T esis

INTERQICCI()N, DILIGENCIAS PREJUDICIALES. EL ARTICULO 904
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL VIOLA LA GARANTIA DE AUDIENCIA, AL NO DAR INTER-
VENCION AL SENALADO COMO INCAPACITADO EN EL PROCE-
DIMIENTO RELATIVO.— Este Tribunal Pleno ha establecido que la garantia
de audiencia prevista en el articulo 14, parrafo segundo de la Constitu-
cion, implica el seguimiento de las formalidades esenciales del proce-
dimiento que garanticen una oportuna y adecuada defensa previa al
acto de privacion, consistentes en la notificacion del inicio del procedimien-
to y sus consecuencias, el otorgamiento de la posibilidad de ofrecer
pruebas y alegar en defensa, y el dictado de una resolucién que dirima
la cuestion debatida. Por su parte, el articulo 904 det Cédigo de Proce-
dimientos Civiles para el Distrito Federal regula las diligencias prejudi-
ciales del procedimiento de interdiccidn, estableciendo que tan pronto
como se reciba la demanda, el Juez debera ordenar las medidas corres-
pondientes a asegurar la persona y bienes de! sefialado como incapa-
citado, poniéndolo a disposicién de médicos alienistas, o bien, a través de
informe fidedigno u otro medio de conviccién que justifique la adopcion
de tales medidas. Asimismo, dispone que después de practicados los
examenes medicos y de advertirse al menos duda sobre la capacidad
del presunto incapacitado, se le nombrara un tutor interino, quien tendrg
la administracién de sus bienes, salvo los de la sociedad conyugal, los
cuales corresponde administrar al cényuge. De lo anterior se advierie
que la citada norma legal permite que se tomen determinaciones que
restringen de manera absoluta la capacidad de ejercicio del sefalado
incapaz, con lo que se produce una afectacién de tal entidad que consti-
tuye propiamente un acto de privacién, sin que en ninguna parte del
precepto legal se establezca la obligacién de darle intervencion desde
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el inicio del procedimiento de interdiccién, para que esté en aptitud
de alegar y probar su lucidez, ademas de que no existe un plazo peren-
torio para el ejercicio de la accién de interdiccion, en et juicio ordinario
que regula el articulo 905 del citado cédigo adjetivo, lo que autoriza que
las determinaciones tomadas en las diligencias prejudiciales puedan
prolongarse indefinidamente, por lo que el citado articulo 904 resulta
violatorio de la garantia de audiencia.

Amparo en revision 579/99.— José Melgar Castillejos.— 29 de noviembre
de 1999.— Mayoria de siete votos.— Ausente: Juventino V. Castro y
Castro.— Disidentes: Sergio Salvador Aguirre Anguiano, Guillermo
1. Ortiz Mayagoitia y Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas.— Ponen-
te: Mariano Azuela Glitron.— Secretario: Humberto Suarez Camacho.

Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo: Xl, Marzo de 2000, Tesis P. XXX1/2000, Pagina 93.

TRIBUNAL EN PLENO



V oto Minoritario

VOTO MINORITARIO QUE FORMULAN LOS MINISTROS OLGA MARIA
DEL CARMEN SANCHEZ CORDERO DE GARCIA VILLEGAS, GUILLER-
MO I.ORTIZ MAYAGOITIAY SERGIO SALVADOR AGUIRRE ANGUIANO,
EMITIDO EN EL AMPARO EN REVISION 579/99, PROMOVIDO POR
JOSE MELGAR CASTILLEJOS.

Procedimiento de interdiccion. Medidas tutelares previstas en el articulo
804 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

Los Ministros disidentes votamos en contra del criterio adoptado por la
mayoria de integrantes de este Tribunal en Pleno de la Suprema Corte de
Justicia, porque consideramos que para determinar la necesidad o
no de observar la garantia de audiencia al decretarse las medidas tutela-
res de que trata el articulo 904 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, debe tenerse presente el plazo en que se decretan,
su naturaleza y eficacia en juicio.

En primer lugar, debe destacarse que las medidas tutelares previstas en
el articulo reclamado, ocurren propiamente en el juicio, si bien antes
de sustanciarse la contencién o litigio.

En efecto, el articulo 904, fraccion |, del Cédigo de Procedimientos Civiles

para el Distrito Federal, en lo conducente dispone que: "Recibida la de-
manda de interdiccidn, el Juez ordenara las medidas tutelares ..."; es
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decir, que dichas medidas se decretan una vez iniciado el juicio, tomando
en cuenta que esta Suprema Corte de Justicia ha sustentado el criterio de
que, para los efectos de la procedencia del amparo, el juicio inicia con la
presentacion de la demanda. Tales criterios son los siguientes:

"DEMANDA FISCAL, DESECHAMIENTO DE LA. EL AMPARO DIRECTO
PROCEDE CONTRA LA RESOLUCION QUE LO CONFIRMA.— La reso-
lucién de una Sala del Tribunal Fiscal de la Federacion que confirma el
auto que desecha una demanda es de aquellas a que se refiere el tercer
parrafo del articulo 46 de la Ley de Amparo, que si bien no deciden el
problema planteado por el actor en su demanda, dan por terminado el juicio
relativo. Por tal motivo, su reclamacién debe hacerse en amparo directo
ante los Tribunales Colegiados de Circuito, de conformidad con lo estable-
cido en los articulos 107, fraccién lll, inciso a), constitucional, asi como
44 y 158 de la ley citada, de acuerdo con sus textos reformados vigentes
a partir del 15 de enero de 1988, y no en amparo indirecto como procedia
antes de las referidas reformas. Esto es asi, porque, para los efectos
del amparo, el juicio se inicia con la presentacion de la demanda ante el
organo correspondiente, pues independientemente de las concepciones
doctrinarias del concepto genérico de juicio, éste debe entenderse aten-
diendo a la intencidn de las reformas constitucionales y legales citadas.
Cuando no se requieren pruebas no allegadas a la responsable para
determinar la constitucionalidad o inconstitucionalidad de un acto procesal
proveniente de tribunales administrativos, no se justifica la promocion
de un amparo que admite hasta dos instancias y supone la celebracién de
una audiencia con un periodo probatorio, sino la de un juicio constitucional
que normalmente se tramita en una sola instancia y que no requiere de
la celebracion de una audiencia con términos para el ofrecimiento y
desahogo de pruebas. Lo anterior, por motivos de economia procesal.
En el caso de la resolucidn que confirma el desechamiento de la demanda,
los elementos para juzgar si ésta estaba o no en condiciones de ser
admitida, ya debieron ser aportados ante la autoridad de primera instancia
o0 ante la responsable.". Dicha jurisprudencia fue publicada en la pagina
319, con el nimero 437, Tomo Ill, parte Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, Octava Epoca, Segunda Sala, del Apéndice de 1995.

"JUICIO DE AMPARO. CUANDO SE INICIA.— El juicio de garantias se
inicia con la presentacién de la demanda ante el érgano judicial, y por
ello, los proveidos como el de incompetencia y los relativos a la medida
cautelar, anteriores a la admision son de caracter netamente procesal y
se dan durante la tramitacion del juicio mismo, atento a lo cual, resulta
desafortunado sefialar que se trata de acuerdos prejudiciales, pues
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la decision sobre ia incompetencia y el acuerdo de suspension se dan
dentro del procedimiento que se inicia con la presentacion de la demanda.”.
La anterior jurisprudencia puede consultarse en la pagina 219, con el
numero 327, Tomo VI, parte Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
Octava Epoca, Segunda Sala, del Apéndice de 1995.

"DEMANDA LABORAL. EL ACUERDO QUE LA DESECHA PONE FIN
AL JUICIO Y, POR TANTO, ES RECLAMABLE EN AMPARO DIRECTO.—
De lo dispuesto en los articulos 107, fracciones ili, inciso a), y V, constitu-
cional; 44, 46, tercer parrafo, y 158 de la Ley de Amparo, se desprenden
los requisitos de procedencia del juicio de amparo directo y la competencia
de los 6rganos jurisdiccionales a los que corresponde resolverlo. Esta
Suprema Corte de Justicia ha estimado, en reiteradas ocasiones, que
el juicio se inicia, para los efectos del amparo, con la presentacion de la
demanda ante el érgano correspondiente, atendiendo a las reformas
constitucionales y legales del quince de enero de mil novecientos ochenta
y ocho. En tal virtud, el acuerdo que desecha una demanda laboral, cons-
tituye una resolucién que pone fin al juicio, por lo que en su contra procede
el amparo directo, porque las pruebas para analizar la constitucionalidad
del acto deben obrar en el expediente de la responsable y, por ello, no se
justifica ef tramite de un juicio que admite dos instancias y una audiencia
que prevé el periodo de pruebas, atentando contra los principios de
economia procesal y celeridad en la administracion de justicia.". Esta tesis
se localiza en la pagina 56, con el numero 87/98, Tomo IX, enero de
1999, Novena Epoca, Segunda Sala, del Semanario Judicial de la Federa-
cion y su Gaceta.

"DEMANDA AGRARIA, EL ACUERDO QUE LA DESECHA, PONE FIN
AL JUICIO Y, POR TANTO, PROCEDE EN SU CONTRA EL AMPARO
DIRECTO. De lo dispuesto en los articulos 107, fracciones Ill, inciso a),
y V, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 44,
46 y 158 de la Ley de Amparo, se desprende que los Tribunales Colegiados
de Circuito son competentes para conocer, en amparo directo, de las de-
mandas promovidas en contra de resoluciones que, sin decidir la con-
troversia planteada, dan por concluido el juicio. Ahora bien, esta Suprema
Corte de Justicia ha estimado que el juicio se inicia, para los efectos del
amparo, con la presentacién de la demanda ante el 6rgano correspon-
diente. En tal virtud, el acuerdo que desecha una demanda agraria,
constituye una resolucion que pone fin al juicio, por lo que el competente
para conocer del amparo, lo sera un Tribunal Colegiado de Circuito, en la
via directa.". La tesis transcrita se publicé en la pagina 346, con el nimero
65/98, Tomo Vi, septiembre de 1998, Novena Epoca, Segunda Sala,
del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
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La consideracion de que las medidas tutelares previstas en el articulo
904 se dictan una vez iniciado el juicio por presentaciéon de la demanda
de interdiccion y antes del desarrollo de la contencion en estricto sentido,
se sustenta en lo dispuesto en el articulo 905, fraccién |, del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, que en lo pertinente esta-
blece que: "Durante el procedimiento subsistiran las medidas decretadas
conforme al articulo anterior y se podran modificar por cambio de cir-
cunstancias o por la aportacion de nuevos datos que funden su conve-
niencia.".

Lo anterior significa que las medidas tutelares referidas en el articulo
904 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, cons-
tituyen auténticos actos de molestia en la persona y bienes del presunto
incapaz, dictados en juicio, de naturaleza provisional hasta en tanto se
dicte sentencia firme que declare el estado de interdiccion.

En segundo lugar, debe decirse que las medidas tutelarés a que se contrae
el articulo 904 del referido Coédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, en rigor no pueden considerarse actos prejudiciales en
el sentido de que sean anteriores ai juicio de interdiccion, sino verdaderas
medidas precautorias dictadas en juicio, sentado y admitido que éste
inicia por presentacion de la demanda de interdiccién, de modo que no
debe inducir a confusién la errénea terminologia juridica empleada por el
legislador para referirse en realidad a las medidas tutelares de asegu-
ramiento de la persona y bienes del presunto incapacitado.

En tercer lugar, las medidas precautorias o protectoras establecidas en
el articulo 904 del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fede-
ral, son de caracter provisional, tomando en cuenta no sélo que se decretan
luego de recibida la demanda sino que perviven durante el procedimiento
0 juicio, en términos del siguiente articulo 905, fraccion |, del mismo cuer-
po normativo, conforme al cual subsistiran ias medidas tutelares que se
hayan dictado con fundamento en el precedente dispositivo 904; incluso,
ese caracter provisional se corrobora por lo dispuesto en el citado articulo
905, pero en la fraccion V, donde se estatuye que "Luego que cause
ejecutoria la sentencia de interdiccion se procedera a nombrar y discernir
el cargo de tutor definitivo que corresponda conforme a la ley.".

Deriva de esto que las medidas tutelares previstas en el articulo 904 del
Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, quedan com-
prendidas en el concepto genérico de actos de molestia por tratarse de
medidas precautorias provisionales decretadas para la substanciacion
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del juicio donde se ejerza la accién de declaracién de incapacidad por
causa de demencia, cuyo objeto es restringir de modo provisional la libre
manifestacion de voluntad del presunto incapaz y de la disposicion de
sus bienes. Respecto de los actos privativos y de molestia la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion ha sustentado o siguiente:

"ACTOS PRIVATIVOS Y ACTOS DE MOLESTIA. ORIGEN Y EFECTOS
DE LA DISTINCION.— El articulo 14 constitucional establece, en su
segundo parrafo, que nadie podra ser privado de la vida, de la libertad o
de sus propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido
ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las
tormalidades esenciales del procedimiento y conforme a las leyes expe-
didas con anterioridad al hecho; en tanto, el articulo 16 de ese mismo
Ordenamiento Supremo determina, en su primer parrafo, que nadie puede
ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones,
sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que
funde y motive la causa legal del procedimiento. Por consiguiente, la
Constitucion Federal distingue y regula de manera diferente los actos
privativos respecto de los actos de molestia, pues a los primeros, que
son aquellos que producen como efecto la disminucion, menoscabo o
supresion definitiva de un derecho del gobernado, los autoriza solamente
a traves del cumplimiento de determinados requisitos precisados en el
articulo 14, como son, la existencia de un juicio seguido ante un tribunal
previamente establecido, gue cumpla con las formalidades esenciales
del procedimiento y en el que se apliquen las leyes expedidas con ante-
rioridad al hecho juzgado. En cambio, a los actos de molestia que, pese
a constituir afectacion a la esfera juridica del gobernado, no producen
los mismos efectos que los actos privativos, pues sélo restringen de ma-
nera provisional o preventiva un derecho con el objeto de proteger deter-
minados bienes juridicos, los autoriza, segun lo dispuesto por el articulo
16, siempre y cuando preceda mandamiento escrito girado por una auto-
ridad con competencia legal para ello, en donde ésta funde y motive la
causa legal del procedimiento. Ahora bien, para dilucidar la constitucio-
nalidad o inconstitucionalidad de un acto de autoridad impugnado como
privativo, es necesario precisar si verdaderamente lo es y, por ende,
requiere del cumplimiento .de las formalidades establecidas por el primero
de aquellos numerales, o si es un acto de molestia y por ello es suficiente
el cumplimiento de los requisitos que el segundo de ellos exige. Para
efectuar esa distincion debe advertirse la finalidad que con el acto se
persigue, esto es, si la privacién de un bien material o inmaterial es la
finalidad connatural perseguida por el acto de autoridad, o bien, si por su
propia indole tiende sélo a una restriccién provisional.”. Jurisprudencia
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publicada en la pagina 5, con el nimero 40/96, Tomo 1V, julio de 1996,
Novena Epoca, Pleno, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.

Establecido lo precedente, corresponde analizar en su justa dimension
lo dispuesto en la fraccion V del 904 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal. Dicha fraccion, luego de que las anteriores frac-
ciones detallan las medidas tutelares conducentes al aseguramiento de
la persona y bienes del presunto incapacitado, sefiala que: "Hecho lo
anterior el Juez citara a una audiencia, en la cual, si estuvieren conformes
el tutor y el Ministerio Publico con el solicitante de la interdiccion dictara
resolucion declarando o no ésta. Si en dicha audiencia hubiere oposicién
de parte se sustanciara en juicio ordinario con intervencion del Ministerio
Publico.".

Pues bien, la primera deduccion que debe realizarse es la relativa a que
la audiencia sefialada en la fraccidn indicada, necesariamente ocurre en
el juicio porque éste inicia precisamente con la presentacidon de la de-
manda de interdiccion. También se deduce que lo resuelto en dicha audien-
cia necesariamente sera de caracter precautorio y sélo alcanzara firmeza
cuando se dicte la sentencia que resuelva el juicio ordinario declarando
la incapacidad por causa de demencia, pues el articulo 804, parrafo ini-
cial, del cddigo citado define que "La declaracién de incapacidad por
causa de demencia, se acreditara en juicio ordinario que se seguira entre
el peticionario y un tutor que para tal efecto designe el Juez.".

En este sentido, debe decirse que el objeto de lo resuelto en la audiencia
sefialada, es precisamente efectuar la declaracion provisional de incapaci-
dad mental, con el proposito de que quede definido el tutor que habréa de
representar al presunto incapacitado dentro y fuera del juicio ordinario rela-
tivo, y establecer las medidas cautelares respectivas, lo cual se robustece
por la circunstancia de que el articulo 902 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, dispone que "Ninguna tutela puede con-
ferirse sin que previamente se declare el estado de minoridad o de inca-
pacidad de la persona que va a quedar sujeta a ella.". Ademads, tampoco
debe perderse de vista que tanto el articulo 902 como el siguiente 904,
se encuentran comprendidos en el capitulo I, del titulo decimoquinto,
del cédigo consultado, refiriéndose el referido capitulo al nombramiento de
tutores y curadores y discernimiento de estos cargos.

Es cierto que el parrafo segundo de la fraccién V, del articulo 904 del

mencionado ordenamiento sefiala que si en la audiencia aludida hubiere
oposicion de parte se sustanciara en juicio ordinario con intervencién
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del Ministerio Publico; sin embargo, ello no debe inducir a error para
sostener que la declaracion de incapacidad se torna definitiva por la
conformidad del tutor y el Ministerio Publico con el solicitante de la inter-
diccion.

Esto es asi, porque la unica interpretacion admisible de lo dispuesto en
el citado parrafo, es en el sentido de que el juicio de interdiccion se
sustanciard cuando el solicitante de la interdiccién no obtenga la
declaracion provisional de incapacidad y se oponga a ello, pues es evidente
gue en este supuesto habra necesidad de proseguir la contienda por la
oposicion manifestada por el solicitante, pero de ninguna manera puede
interpretarse que una especie de acuerdo o convencion entre el tutor y el
Ministerio Publico con el solicitante de la interdiccion, dara lugar a
la declaracion de interdiccion y a la firmeza de la misma. En cambio, si el
Juez dictara provisionalmente la interdiccion, el juicio habra de prose-
guirse de modo necesario, porque la demanda ya esta presentada y
también definido el tutor interino que deba representar en juicio al presunto
incapaz.

En este orden de ideas, tenemos que la conformidad del tutor y el Minis-
terio Publico con el solicitante, no significa acuerdo entre ellos para obtener
la declaracion de incapacidad; todo lo contrario, la declaracion provisional
y el dictado de las medidas tutelares, sélo tendran eficacia en la medida
que se sustancie la contienda, de suerte que el solicitante no quedara
relevado de probar en juicio ordinario la accién de declaracion de incapa-
cidad por causa de demencia, pues la fraccién Il del articulo 905 del
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, sefiala que:
“El estado de incapacidad puede probarse por cualquier medio idéneo de
conviccion; pero en todo caso se requiere la certificacion de tres médicos
por lo menos, preferentemente alienistas del servicio médico legal o de
instituciones médicas oficiales. Cada parte puede nombrar un perito
médico para que intervenga en la audiencia y rinda su dictamen. El examen
del presunto incapacitado se hara en presencia del Juez, con citacion de
las partes y del Ministerio Publico. El Juez podra hacer al examinado, a los
meédicos, a las partes y a los testigos cuantas preguntas estime conve-
nientes para calificar el resultado de las pruebas.".

Abundando en lo antes dicho, debe considerarse que la diversa fraccion
IV, del mismo precepto 905 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, sefiala que: "Mientras no se pronuncie sentencia irrevo-
cable la tutela interina debe limitarse a los actos de mera proteccion de
la persona y conservacion de los bienes del incapacitado. Si ocurriere
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urgente necesidad de otros actos, el tutor interino podra obrar prudentemen-
te, previa autorizacidn judicial.”.

De suerte que si durante la contienda y hasta el pronunciamiento de
sentencia irrevocable, la tutela interina se encuentra limitada a deter-
minados actos de proteccion del presunto incapacitado y conservacion
de sus bienes, para algunos de los cuales requiere previa autoriza-
cidn judicial, resulta sumamente dificil sostener que la declaracion provi-
sional de incapacidad y las medidas tutelares respectivas, tomadas en
la audiencia prevista en el articulo 904, fraccion V, del Cédigo de Pro-
cedimientos Civiles para el Distrito Federal, tienen caracter privativo o
definitivo.

Por otra parte, queda por determinar lo relativo a la necesidad o no de
que se establezca un término para la presentacion de la demanda luego
de haberse celebrado la audiencia de mérito. Sobre el particular, desde la
perspectiva adoptada en este estudio, en realidad la cuestion asf{ formu-
lada no es relevante, primeramente, porque como ya se dijo, el juicio
inicia con la presentacion de la demanda de interdiccion, después se dictan
las medidas tutelares conducentes, luego se celebra la audiencia donde
se efectla ia declaracién provisional de incapacidad e inmediatamente
después se desarrolla la contienda, lo cual significa que una vez concluida
la audiencia y declarada provisionaimente la incapacidad, se admite la
demanda quedando perfectamente establecidas las partes del juicio, el
actor sera el peticionario de la declaracién de incapacidad y el deman-
dado seré el tutor interino designado al decretarse las medidas precau-
torias; asi, para la sustanciacion del juicio debera atenderse al término
generico impuesto al Juez para admitir la demanda, para emplazar al
demandado, decretar el término probatorio y de alegatos y todas las for-
malidades del procedimiento y reglas aplicables a cualguier clase de
juicio ordinario, donde debera respetarse la garantia constitucional de au-
diencia, que en el caso incluye la intervencion del presunto incapacitado,
ya que el articulo 905, fraccion I, del Cddigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, dispone que: "El presunto incapacitado sera oido
en juicio, si él lo pidiera, independientemente de la representacién atribuida
al tutor interino.”. En relacion con la garantia de audiencia debe observar-
se la jurisprudencia siguiente:

"FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE
GARANTIZAN UNA ADECUADAY OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL
ACTO PRIVATIVO.— La garantia de audiencia establecida por el articulo
14 constitucional consiste en otorgar al gobernado la oportunidad de
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defensa previamente al acto privativo de la vida, libertad, propiedad,
posesiones o derechos, y su debido respeto impone a las autoridades,
entre otras obligaciones, la de que en el juicio que se siga ‘se cumplan
las formalidades esenciales del procedimiento.’. Estas son las que resul-
tan necesarias para garantizar la defensa adecuada antes del acto de
privacion y que, de manera genérica, se traducen en los siguientes re-
quisitos: 1) La notificacidn del inicio del procedimiento y sus consecuen-
cias; 2) La oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas en que se
finque la defensa; 3) La oportunidad de alegar; y 4) El dictado de una
resolucién que dirima las cuestiones debatidas. De no respetarse es-
tos requisitos, se dejaria de cumplir con el fin de {a garantia de audiencia,
que es evitar la indefension del afectado.". La referida jurisprudencia se
localiza en la pagina 133, con el nimero 47/95, Tomo |l, diciembre de
1995, Novena Epoca, Pleno, del Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta.

Por lo tanto, el articulo 904, fraccion V, del Cddigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, no puede ser violatorio de la garantia
constitucional de audiencia, porque los actos a que se refiere, como son
la declaracién provisional de incapacidad, la designacion de tutor interino
y las medidas de aseguramiento de sus bienes, no constituyen actos
privativos o definitivos sino sélo de molestia en su personay en sus bienes.

Nota: La ejecutoria correspondiente al asunto en que se emite este voto

aparece publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo Xl, enero de 2000, pagina 108.
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CONOZCA A LA CORTE POR INTERNET Y NAVEGUE
EN UN MUNDO DE INFORMACION Y SERVICIOS

Para beneficiarse con los servicios documentales que presta la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién ya no tiene que acudir al centro
de la Ciudad de México; el servidor web del Maximo Tribunal de la Nacién
le da la méas cordial bienvenida para que usted obtenga acceso rapido y
realice una facil consulta de la informacién que genera la institucion.

De especial importancia resulta la posibilidad de examinar
jurisprudencia puesta al dia y tesis aisladas registradas desde 1917;
esta seccion se encuentra en constante actualizacion a través del tra-
bajo de la Coordinacion General de Compilacién y Sistematizacion de
Tesis. De gran interés le resultara la consulta en linea correspondiente
a la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 367 or-
denamientos federales mas, que compendia la Direccion de Compila-
cion de Leyes.

Asimismo, puede estar pendiente de los asuntos que ingresan a
la Suprema Corte, por medio del servicio Mddulo de Informes donde
se registra cotidianamente el estado procesal que guardan; igualmente
encontrara el resumen de las sesiones del Pleno, que boletina men-
sualmente la Subsecretaria General de Acuerdos, con informacion desde
el 2 de mayo de 1995 a la fecha.

Si se interesa en los Comunicados de Prensa que emite la Su-
prema Corte de Justicia de la Nacion, puede emplear el servicio de
noticias que presta la Direccion General de Comunicacién Social.

También es posible conocer la Historia de este Aito Tribunal en
los Origenes de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, sus Recin-
tos y sus Presidentes.

Entre los muchos servicios y la variada informacién que se ofrecen
a través de INTERNET, se cuenta con conexiones internacionales a
paginas juridicas, por medio de las Ligas a otros servidores, para cuya
consulta no es necesario salirse de la pagina de la Corte.

Nuestra direccion: http://www.scjn.gob.mx
Serd un honor servirle.
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