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CONTROVERSIA CON?T[TUQIO AL 397/2023

ACTOR: MUNICIPIO DE LA REFORMA,
PUTLA, ESTADO DE@AXAﬁA

SUBSECRETARIAGE RAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMlTED CONTROVERSIAS
CONSTITUCIOhﬂ«LﬁS\Y DE ACCIONES
INCONSTITU |9NAL|DAD N

Ve / \ J/ M\\\\ \/)
En la Ciudad de México, a veintiocho de julio de, des mﬁvﬂntltres se d;a CU\té/a a los
Ministros Alberto Pérez Dayan y Alfredo Gutlerrez “Ortiz Mena, lntegrén de la
Comision de Receso de la Suprema / Co de Justicia de WaJ Nacion,
correspondiente al primer periodo de dos ‘mil veintitrés, con el expgdjente de la
controversia constitucional al rubro mdtéada \Qrofnowda pbr \Cgrlos Hernandez
Espinoza, quien se ostenta como Sindico de|\MlmICIpIO de la Reforma,PutIa Estado
de Oaxaca, recibida el veintiséis de juli de. dos pml veintitrés élas\nljeve horas con
treinta y tres minutos en la Oficina de Q/Zﬁiflc ion Judicial y Co\respd:ndenma de este
Alto Tribunal, y registrada con el nimero 1{80 Conste.

N/ e (\ \\
Ciudad de México, a velntLoc}ho de JU|IO de dos mil vern;mrgs
/ / // / Y \/ TN Z\ /

Los Ministros que suscniaen< /ntegrantes ﬁ&ﬂa Comlsmn de Receso
designados por el Pleno de est\Euprema Ced e Justicia de la Nacion para
el tramite de asuntos, confone a los artlgt,ﬂos 967y 582, del Reglamento
Interior de este Alto Tribunal déterminan que ) Una vez que dé inicio el
segundo periodo de s/sjo\es del afio en cur;o de/beran enviarse los autos a la
Presidencia de estal Suprema Corte de! Jusﬁldla de la Nacién para que se
determine lo relati/vqf al- turﬁo de este urito y b) No obstante, durante el
periodo de receéoen que se actua se véera lo conducente al tramite que
resulte necesalﬂg -

1 Articul
una Cgmm
del Ple@o\

Laactuaqon sera colegiada, pero

[ﬁresehtes/poﬂran actuar vahdam/en‘fe

Las demswﬂes de la Com|56n aB(uando colegiadamente, se adoptaran por mayoria de votos y en caso de

emp tendra voto de ca ad él Ministro con mayor antigliedad en el orden de su designacion, salvo que

Q| Pres dente de este“Aj&\TLbun%ﬂ _integre dicha Comision, en cuyo caso a éste correspondera el voto de
W

or cualquier eventualidad faltare alguno de sus miembros, el o los

\ cahdad L L S

~Ministro que dlmeofa;ﬁe algpna determmamon podra solicitar que los motivos de ello se hagan constar

\en el acta respectn@ asi.como formular voto particular.

P Artlculo 58. La (/Jon”ﬂs;Qn de Receso tendra las siguientes atribuciones en materia jurisdiccional:

I/Las que c?{respondenal Presidente, en términos de lo establecido en el articulo 14, fraccién Il, de la Ley
Organlca e Lelac;qn cgz?n los asuntos previstos en las fracciones | y X del articulo 10 de ese mismo
ordenamiento, y \7

Il. Las que corresponden al Ministro instructor en controversias constitucionales, en acciones de
inconstitucionalidad, en juicios de anulacién de la declaratoria de exclusiéon de los Estados del Sistema
Nacional de Coordinacién Fiscal y en juicios sobre cumplimiento de los convenios de coordinacion
celebrados por el Gobierno Federal con los Gobiernos de los Estados o el Distrito Federal, en términos de
lo previsto en los articulos 10, fraccion X, de la Ley Organica y 14, 25, 26 y 64 de la Ley Reglamentaria de
las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

En los supuestos anteriores, cuando hubiere causa urgente que lo exija, la Comisién podra habilitar dias y
horas inhabiles, expresando cual sea aquélla, en términos de lo previsto en el articulo 282 del Cdodigo
Federal de Procedimientos Civiles, aplicable supletoriamente conforme a lo establecido en el articulo 10.
de la referida Ley Reglamentaria.



\
cual promueve controversia constitucional en contra del Poder Ejecutlvo y el
Tribunal Electoral, ambos de la referida entidad federativa, en Ia que Impugna

AN

lo siguiente: <’; /

“IV.. NORMA GENERAL O ACTOS CUYAS (sic) INVALIDEF SE
DEMANDA. AN

AL TRIBUNAL DEL ESTADO DE OAXACA, Y AL PODFR EiECUIIVO Y L N

(sic), les demando lo siguiente. / ~N RN

a) La determinacion por el cual el Tribunal Electoral del\éstado (;Ie Oaxaca — (., )
asume como su competencia el reclamo de actch\adm” inistrativos, de A O~ J
expedir y ordenar la toma de protesta y el nomt;tarmgntO\a la autoridad
auxiliar de la Agencia de Rio Tigre del Municipio, a pesar de que los /\\jj;/
actos no forman parte de su ordenamlerye ni- ﬁ}poco deI JUICIO \
electoral. O )

b) Como consecuencia de la anterior determinaci on rgclamo la invalidez de 5
la Sentencia dictada en el expediente nu ero-JDCI/53/2023, mlsrﬁa q@e
fue tramitada y resuelta sobre la base de @‘cha premisa y e\rOPre/a
interpretacion. )

c) La falta de competencia del Tribunal sexalado/como responsable para
dictar la sentencia reclamada, ya que invade la esfera compe%enua'( del
Municipio actor, porque el Tribunal Electeral en mencion, sole “tiene
facultades Constitucionales y< Iegales ‘para conoger. y-| resolver
asuntos de naturaleza electo%l’r Tejamohado con- deﬁrec“hog politico-
electorales, y en el acto se rec’ram@ ue el Tribunal Estatal; asumio la
competencia para resolver ~reclamo de a mrres “meramente
administrativas municipales, sobre au;orldades auxma(esA V4

d) La extralimitacion de facétades Constitucionales y Iegaﬂe;r en que incurre
el Tribunal Electoral del Esta He Oaxaca, al re(s ver un asunto que no
es de su competencia por ho ser de naturaleza elegﬁjral en perjuicio de
la autonomia munlcrpaﬂ del Ay/untamlentoa\;%‘ a que resuelve un

asunto de naturale?a admlnlstratlva mun esta facultandose la
tomade protestay el nembramlento de u oridad auxiliar.

e) La violacion al ar‘ucuia 115 de la Constitucion Federal en perjuicio de
mi representada—mmerlallzado en la—invasion de la esfera
competenmaL en laque la responsable emiti6 la orden en el cual haya
autorizado la’ acredltactén del Agenteﬁ} Policia de la comunidad de Rio
Tigre, La Reforma, Ja entrega de baston de mando, otorgarles su
nombramneqto r@glstrarlos en el libro de gobierno, autorizar sellos,
expedici e‘ra crédencial, sin Iz!\k:e consultado al municipio actor, y sin
que mi re nado la protesta de ley, y haya
autorizaat} ch hos actos,

f) La v1o|acL0n al articulo 11 Constitucic’m Federal, en perjuicio de
mi-. repre\séntada porque, la onsable actu6 como una autoridad
mtermedla al aprobar la aCregllta ion, registrarlos en el libro de gobierno,

/autorlzar sellos y expe@ﬁr la%reden(:lal a la autoridad auxiliar, sin que el
rﬁum@ ipio referido prewament)a les haya otorgado dicho reconocimiento al
\menelonado Agente.” ~_ 7
/g)l:g\ﬂo(acmn delrarﬁculo ;15 en sus fracciones | y I, por la invasién
de\facultades en perjuicio del Ayuntamiento que realizé la Secretaria

\ de/Gobierno del Ffoder/Ejecutlvo del Estado de Oaxaca, al autorizar la

ya r—faéredltamon/ regt\stra?os en el libro de gobierno, autorizar sellos y expedir

/ < \ la credencial al agente, toda vez que, es un requisito indispensable que

~ \ " exista previamente’ la_toma de protesta de ley, el reconocimiento y
./ nombramiento del cargo por parte del Presidente Municipal.

h) La invasion de facultades que realizan las autoridades demandadas
al pasar por alto al Ayuntamiento en la toma de protesta de ley, el
reconocimiento y el nombramiento del Agente de Policia, asi como la
practica (sic) tradicional de la entrega de baston de mando ya que al
ordenar el Tribunal Electoral, y la Secretaria de Gobierno expedir dicha
acreditacion invade facultades legales y constitucionales propiamente de
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mi representada, por lo que con su actuar sustltuye funuones
propias del Ayuntamiento y del Presidente Mun|C|paI h

i) La nulidad del reconocimiento de nombramlentq, ta acreditacion, el
registro en el libro de gobierno, la exped|C|onﬁe la credenmal asi
como los sellos oficiales realizada por la Secretar@w{e Goblerno/,
para decidir dichos actos en sustitucion del mUmcnplo actor, ya que nQ
tiene facultades constitucionales ni legales para dQCIdIr/Ia aS|gnaCIorL d&
la autoridad auxiliar. (...)". e/k/” N RN )

( N \ /
{ .

Al respecto, se tiene por presentado ahs\rompvgnte con la pers alldad
que ostenta3, en representacion legal deL[Vlhmcrplo actor, senalaﬁdo como
domicilio para oir y recibir notificaciones tos trados de este Alto Trlbunal y
designando delegados y autorizados, ésto cqn fundamento en lo§ articulos 4,
parrafo tercero*, 11, parrafos primero y segl}ndo5 de la Le Reglamentarla de
las Fracciones | y Il del Articulo 105419\”& Constitucion P(alrhca gje los Estados
Unidos Mexicanos, en relacion con eI @/erso 305° deNZodlgo Federal de
Procedimientos Civiles’, de aphcac@n sup}etorla en ter“m{nos ‘del numeral 18 de

— \\

la citada Ley. N N —/ ///

\
|
/

/ / N /\\\
S ST / \
/ N . 7
A4 / /A > TN ~

Ahora bien, de la rewsron |ﬁtegral de la ;;lemahda asi como de sus
respectivos anexos, se adyjerte\ que proced desechar la controversia
constitucional que hace- valer el‘ promoven /a ate to a las consideraciones
gue se desarrollan a contlnuamon ( C \ ) R
- ~ ,,,,,\\\ — //

[~ AN /s \

3 De conformidad con las dQCL}men;aIds que acompana\paﬁial efecto y en términos de la normatividad
siguiente: VAVAN /

Articulo 71 de Ley Orgamca Municipal del Est

juridicos del Mun|C|p|Q y, responsables de vigilar Ia%eb
municipal, con las si 1eﬁtes ambumones \K)s
. Representarjundlcamente aI Mun|C|p|o en Ios Mﬁg

4 Articulo 4. (...) , -
Las partes podrén desm una o vanas p sonas para oir notificaciones, imponerse de los autos y
recibir copias dé traslado. - )
5 Articulo 11/ E} aCtdr el demandado y, ens c 0, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por
conducto de Ios fu nc:lonanos que, en /términos/de las normas que los rigen, estén facultados para
representaﬂos ‘En todq caso, se presum' 3 gue quien comparezca a juicio goza de la representacion legal
y cuenta conla Capac%jad para hacerlo, salv
En las contr QS constltucmnalesn s"" admitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista
en el parrafo anterior; sin emb - por medio de OfICIO podran acreditarse delegados para que hagan
promeclones f;oncurran ala i

{

de anaca Los Sindicos seran representantes
3-administracion del erario publico y patrimonio

/

 que éstos fueren parte; (...)

7

incidentes y 1 reQUrsos previstos e
GArtlcqu\3b5 Todos los  litigant
mtervengan, /deben designar casa/u

en eI primer escrito o en la primera diligencia judicial en que
ada en la poblacion en que tenga su sede el tribunal, para que se

/+es hagan las nohﬂcamoneéquexiéban ser personales. lgualmente deben sefialar la casa en que ha de
/' hacerse la primera nohﬁcqmdn é la)persona o personas contra quienes promuevan, o a las que les interese

que not|f|que por m«t \Lencrdn que deban tener en el asunto. No es necesario sefalar el domicilio de

\\ Ios fun/monarlos publl stos slerﬁpre seran notificados en su residencia oficial.

7 Etsiete de junio de. d@g mil vgintltres se publicé en el Diario Oficial de la Federacién el Decreto por el que

~__

[ .se expidio el Codlgo NﬁClQnal de Procedimientos Civiles y Familiares, el cual, en su articulo segundo
.

trahS|tor|o primer arfan, establece lo siguiente:

AA’tlcqu Segun La-aplicacién de lo dispuesto en el Cédigo Nacional de Procedimientos Civiles y
~ Familiares pewstcxen\eﬁ presente Decreto, entrara en vigor gradualmente, como sigue: en el Orden
Federal, de conTormldad con la Declaratoria que indistinta y sucesivamente realicen las Camaras de
Diputados y Senadores que integran el Congreso de la Union, previa solicitud del Poder Judicial de la
Federacion, sin que la misma pueda exceder del 10. de abril de 2027. (...) Siendo que a la fecha no se han
hecho las declaratorias de las Camaras de Diputados y Senadores del Congreso de la Unién; por tanto,
resulta aplicable el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

8 Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con base en las
disposiciones del presente Titulo, las controversias constitucionales en las que se hagan valer violaciones
a la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como las acciones de inconstitucionalidad
a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Coddigo Federal de
Procedimientos Civiles.




El articulo 25° de la Ley Reglamentaria prevé que la Mlnlstra o e1 Mini /
instructor esta facultado para desechar de plano el medio” de cOntroI
constitucional de que se trate, si advierte que se actualiza un mo’ﬂvo manlflesto
e indudable de improcedencia, lo que ademas tiene apoyo en Ia jurlsprudencna

.

de rubro y texto siguientes: / \‘
“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. ALCANCE DE LA EXPRESION
‘MOTIVO MANIFIESTO E INDUDABLE DE IMPROCEDEN: IA" PARA EL

EFECTO DEL DESECHAMIENTO DE LA DEMANDA p/COnformldad

con lo dispuesto en el articulo 25 de la Ley Reglam\ntérla de las £ Q\j /

TN

Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados /

Unidos Mexicanos, el Ministro instructor podra de§sQar de plano la_
demanda de controversia constitucional si encdntrare\motlvo manlflesto G
indudable de improcedencia. En este contex@ \por ‘manifiesto’ debe
entenderse lo que se advierte en forma patente'y abs“olutamente clara de {a
lectura de la demanda, de los escritos acla(aton -0 de ampliacién, en su
caso, y de los documentos que se anexen a tales)promocionesy m\entra(s
que lo ‘indudable’ resulta de que se tenga la. cerfe;a y plena conwccmn\de
que la causa de improcedencia de que se trate efectivamente se acgjaHZa
en el caso concreto, de tal modo que’ aﬁn cuando se admitiera la demanda
y se sustanciara el proced|m|ento no serga {actlble obtener; una\cemvm(:lon
diversa.”'°, NN / AN,

En ese sentido, el Pleno de esta Suprema Corte de\Ju{ﬁcla de la Nacion
ha sostenido que por manifiesto debe entenderse todo aqueHo que se advierte
en forma patente y absolutam/ente clara de la simple {ebtura He la demanda v,
en su caso, de los documentos qug¥ anexen a dvém promomon en tanto que
lo indudable se configura cya&do se Ilene la certeZa plena conviccion de que
la causa de |mprocedencra efectlvamente se an de manera tal que la
admision de la demanda Y la substanmamon el edlmlento no darian lugar

a la obtencion de una COﬂVICCLon diversa. LT
a\nd

Al respecto, de Ia lec’tura de la de ) Yy anexos se advierte que se
actualiza la causa de’ lmprocedenma contt lada en el articulo 19, fraccion
IX" de la Ley Regiaméwtarla en rela/'o con el articulo 105, fraccion |, de la
Constitucion Pbl{' \dé los Estad s':f'Umdos Mexicanos, debido a que la
resolucion |mpugna ‘ ateria de este medio de control
constltumonai 3

SO

Sobre esa ‘base, la controVe \/'a constitucional resulta improcedente
por el hecho de que se plantea en contra de un acto de caracter
jurISdICQIOI{I Lo antemor toda vez que el Municipio actor sefiala como acto
|mpugn\ado la’ sentenc:la ﬁe ‘ocho. de junio de dos mil veintitrés, dictada por el
TrIGunalElectoraI del Estado de Oaxaca, dentro del expediente JDCI/53/2023,
pORﬁTedIO de la cualdeclardemstente la omision del Presidente Municipal de
/La Rgforma Putla/ de laﬁjada entidad federativa, de otorgar el nombramiento

y toma de protesta al Agente de Policia de la comunidad Rio Tigre y ordenod a

/

° Articulo 25. El ministro instructor examinara ante todo el escrito de demanda, y si encontrare motivo
manifiesto e indudable de improcedencia, la desechara de plano.

10 Tesis P./J. 128/2001, Jurisprudencia, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo XIV, correspondiente al mes de octubre de dos mil uno, pagina ochocientas tres, con
ndmero de registro 188643.

1 Articulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes: (...)

IX. En los demas casos en que la improcedencia resulte de alguna disposicion de esta Ley.

4
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la Secretaria de Gobierno local para que, previo el cumphmlento de ciertos
requisitos, expidiera de inmediato la acreditacion y entrega de sellos que en
derecho correspondiera, supliendo el requisito de toma ‘de protesta y
nombramiento a favor del agente de policia. N \\ ~/

Como regla general, la controversia con/stltumonay no es la ;we; para
controvertir una resoluciéon emitida por otro trlbuna’fjud10|al aunque se aieguen
violaciones constitucionales, pues en pr|n0|p1&}}|cr}/os tribunales aI conocer de
conflictos que han sido sometidos a su cc)Jlde{amon ejercen \fa(ﬁltades
jurisdiccionales propias, que le son conferld por la Constltu0|on Federal
razon por la cual esta Suprema Corte no pUeQe plantearse la 4n\FaI|dez de las
resoluciones que dicten. En ese sentldo Ql T‘rlbunal Pleno ha deter‘mlnado que
una decision jurisdiccional, como la sent ncia due en estey caso$e controvierte,
no es susceptible de impugnacion a trave@de la controveJ:SJa ‘constitucional, en
virtud de que se haria de esta via un. recuyso o ulterior medlmde defensa para
someter a revision la misma cue§t|on litigiosa debatlda\o qué /pudlera haberse
debatido en el procedlmlento na’cu”ral esto con- apoyo en la tesis P.J.
117/200012 de rubro: “ CONTROVERSIAS CONS’UTUCIONALES NO SON
LA VIA IDONEA PARA COMIATIF‘Q RESOLUC JES JURISDICCIONALES,

AUN CUANDO SE ALEGUEN CUESTIONES/CO Q I\TUCIONALES ”

\ \

Es cierto que ha sido Crlterlo de esta- Supréma Corte de Justicia de la
Nacion que excepmonalménte pueden |mpu6narse a través de la controversia
constitucional resoluc“rones jurisdiccionales 6 de caracter analogo, siempre y
cuando se |mpI|crue un conflicto de |nvés\TQn de esferas competenciales de un
organo onqmano del Estado en aras/ -preservar su ambito de facultades. Lo
anterior, conapeyo en la tesis P, . 16/2008"3, de rubro: “CONTROVERSIA
CONSTITUCK;)W PROCEDE- MANERA EXCEPCIONAL AUN
CUANDO/ EL ~ACTO IMN\QNADO SEA UNA RESOLUCION
JURISDlCCIONAL EN ESTRICTO SENTIDO, SI LA CUESTION A
EXAMH\I}ER\ATANE A L@R RESUNTA INVASION DE LA ESFERA
COMP 1 ' O NO ORIGINARIO DEL ESTADO”. En ese
sentldo para que se igure la posible afectacion por una invasién de
esferas COmpetenmaIes ‘una controversia constitucional, se necesita una
horma o/acto de un poder U organo que sea emitido fuera de su competencia
;;on titucional o qLLe\\restrana injustificadamente el ejercicio de una
Bompetenma del Otro orden u érgano.

‘ \ En el cdso ei Mun|C|p|o actor pretende situarse en esta hipétesis de
\ eXcepmon Sustanclalmente aduce que el articulo 115, fraccion Il, de la

Constltucﬁ)n Fedejal lo faculta para emitir las disposiciones reglamentarias

/ . ) para organlzar Ia administracion publica municipal, lo que también comprende

la competencia ‘de nombrar y remover a las autoridades administrativas y
auxiliares del Municipio. Que -sigue el argumento— el Tribunal Electoral

12 Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo Xll, octubre de dos mil,
pagina 1088, registro 190960.

13 Pleno, Novena Epoca, Tomo XXVII, Febrero de 2008, pagina 1815, publicada en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, con numero de registro 170355.

5
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demandado se arrogé ésta facultad al expedir y ordenar la toma de prote tay
el nombramiento de un agente de policia de la Agencia de PoI|C|a de R1o Tlgre

Este argumento se estima insuficiente para admitir- [a demanda de
controversia constitucional, pues desde este momento procesal es,\patente que

\

no se actualiza la excepcion senalada. En primer lugar;, es clerto que en los A\ \*f*
precedentes citados por el Municipio en su demanda,,@amc larmente en Ias /
controversias constitucionales 56/2018 y 115/2018 14‘\Ia Brlmera Sala de'la !
Suprema Corte reconocid que es atribucion de los. pre&derites mun|C|paL93J
expedir los nombramientos de los agentes mummpéﬁes eﬁ)ohma conforme a

la Ley Organica Municipal del Estado de Oaxaca. Sin- e%rbargo en nmgur@ de
estos casos estaba de por medio una resokucug\ Jurlsd|CC|onaI xAmbas
controversias fueron promovidas unicamente en\cbnira del Poder aecumvo del
Estado de Oaxaca de manera exclusiva por/el re%enommlento y ac\dlta(:lon de

un agente municipal. N A .
g p \\ — // / /7\\ \\

. { ) ™

El presente problema debe dlstlngupse aqU| la |mpugnac?)n mqﬂye ala
sentencia dictada en el expediente JDCI/5$/2023 la que- vers¢ justamente
sobre la omision del Presidente Munlcrpaf de expedir e1 nOmbramlento del
agente de policia de Rio Tigre. El Trlbunal determlno QUGWJStIa la omision y
establecid, como efectos de su sentencra /que esta suphaAekréqwsno de toma
de protesta y nombramiento en favor del agente Qe Rio \Tlgre Asimismo,
vincul6 a dicho agente a efecfode\due acuda a Ia/Syecnetarla de Gobierno del
Estado para tramitar su acredn(aﬁom qomo agente. - //

4

En este contexto, Ios argUmentos del Mum o’ actor son razonamientos
que forman parte mtrmseca de la litis del ashqm que se vio ante el Tribunal
Electoral local, no de ta%:ompetenma de dicho tribunal para resolverlo. En otras
palabras, el Mumupro no se pronuncia sobre a quién corresponderia solucionar
el conflicto relatlvo a su p03|ble om|S|on n"""Ia expedicion del nombramiento;
mas bien, arguméjgta\géﬁ'l* /dontra del contenido y particularmente el alcance del
fallo. N

El crlterlo de excepmon/ ado’ por la Suprema Corte se actualiza
unlcamente cuahdo el ente Iegltl do para promover la controversia reclama
una mvaswn de competenmas paf*a poder ejercer su jurisdiccion sobre dicho
caso, nunca Jgafé refutar si es,&\p correcta la decicion jurisdiccional. Es decir,
ala faltade competencra dei\orgéno jurisdiccional emisor del acto impugnado
para cSnocer“ del asuptd S|endo €l _conocimiento del caso en si (mas no el
contenrdo o los alcanées del/ fallo) lo que actualiza la vulneracién a la esfera

\\ / ’
S VAN
N O /

.

\/\ N L

~_ /

14 Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Primera Sala, controversia constitucional 56/2018, sentencia de
diecinueve de septiembre de dos mil dieciocho; Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Primera Sala,
controversia constitucional 115/2018, sentencia de trece de febrero de dos mil diecinueve. ElI Municipio
actor también cité la controversia constitucional 66/2018, resuelta por la Segunda Sala de la Suprema
Corte. Decha controversia fue admitida al igual que las resueltas por la Primera Sala; sin embargo, no
cuenta con pronunciamiento de fondo dado que fue sobreseida por cesacion de efectos del acto
reclamado.
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I

competencial del ente legitimado para promover I controvers|a
constitucional.™ .

En el caso, el Municipio no controvierte a qué’ orgaane corresponde la
facultad de resolver el juicio sobre su alegada omr3|on en el nombramlento del
agente de policia de mérito. Si bien menciona gye eI\asunIto ventilado’ f-rente al
Tribunal Electoral es de naturaleza admlnlstratlvaw no electoral, esfo no. tIene
que ver con la existencia de un conflicto cam\pet/ﬁgal sino con ctr stiones
propias de la procedencia del juicio eIectoraI en eLque se dlcté Ia se tencia

que pretende controvertir.'® T o /\7/

— ‘/ N
\

Ademas, no se puede ignorar que | Ig sentenma del TrlbunaI Electoral versa
precisamente sobre la omision del MunIclplo a/:tor en el ejéI’CICIO de la facultad
de expedir el nombramiento del agente(de policia. Es d@CH’ la facultad con
base en la cual ahora pretende con(overtlr la sentenc;a del T\rlbunal Electoral.
Esto diferencia el asunto de Ias C|tadas controversias e\o\nstltumonales 56/2018
y 115/2018. Aqui el objeto de Ia cpntroverlsa compagerarIa con el asunto
ventilado ante el Tribunal EIecté)raI lo que convertma a la controversia
constitucional en una via (zKa rewslen de determ acmnes jurisdiccionales que

no es propia de este medro de cbntrol constltucmnal. 5\
/AN \

Lo anterior, con apoyo en Ia tesis P./J. \7I2€I)2 10a )", por analogia, de
rubro: CONTROVERSIA\{:bNSTITUCIONAL LA IMPUGNACION DE LAS
CONSIDERACIOI\IE& IE /FONDO DE - I—_,/&S RESOLUCIONES DE LOS
TRIBUNALES DE LO CONTENCIOS / lMINISTRATIVO POR SU PROPIO
CONTENIDO, ENRAZON DE SUS F OS Y ALCANCES, CONSTITUYE
UN MOTIVO MA MANIFIESTO E IND /BLE DE IMPROCEDENCIA QUE
CONLLEVA AL B%ECHAMIEN; E PLANO DE LA DEMANDA.”

romovente impugna de la Secretaria de
Goblemoxdel I50der Ejecutlvo/%o al, Ia autorizacion de la acreditacion y de los
sellos, I\\g;s ro en el libro de gobierno, asi como la expedicién de la
credeneula al agente de/ /IICIa,,,,,, ero ello se hace en virtud de los efectos'® de
la Senthua que se im en este asunto, por lo que para poder reclamar
dichos actos es necesarno C e se haya acreditado la procedencia de este juicio
constltugronal ala qu deese acto concreto. Situacion que no acontece en

Por Ult{mq Se ObServa q// e\%‘

/este{baso porque zcomo/ya se dijo, el fallo controvertido no es susceptible de
N
\ |mpu/gnarse aI ser l.in acto>de caracter jurisdiccional.

</ \/ N~ /
AN L

\

\‘I 2

| N~ ~
) I~/

/ / N ™

15 Entre otros™ p(ecécientés en este sentido puede verse lo fallado en las controversias constitucionales
237/2017 y 211/2021, a(mbas por la Primera Sala.

16 En este sentido véanse las controversias constitucionales 237/2017, Op. Cit. parr. 42 y 211/2021 Op. Cit.
parr. 38.

17 Pleno, Décima Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Libro IX, junio de 2012, tomo |,
pagina 18, registro 2000966.

'8 “Efectos de la sentencia.

6.1 Se vincula a la Secretaria de Gobierno, para que, una vez que le sea solicitada y previo cumplimiento
de los restantes requisitos, expida de inmediato la acreditacion y entrega de ellos que en derecho
corresponda, tomando en cuenta que la presente sentencia suple el requisito de toma de protesta y
nombramiento en favor de la persona promovente. (...)".
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Por tanto, al advertirse que el accionante combate una resol zion
jurisdiccional que no es susceptible de impugnacién a través de la con’tro\/ersm
constitucional, la presente demanda debe desecharse / de plano al
actualizarse la improcedencia prevista en el articulo 19, fraccmn lX de la Ley

Reglamentaria. N \
/\ \ ) /J N
< p /o
e / g \
( o \
Por las razones expuestas, se _ //
/\ /
ACUERDA / [~

PRIMERO. Se desecha de plano, por notorla y mirn{lesta |mprocedeQQ|a
la controversia constitucional por el Municipio de ka\Réforma Putla, Estado de

Oaxaca. ) \\ ) PN\

o , S 7/ [ g’m\\‘ \
e N\ \. :
SEGUNDO. Sin perjuicio de lo ar‘Qerior )se tiene al promovente
designando delegados y autorizados, asi como se/nalando dorqcllropéra oiry
recibir notificaciones en esta ciudad. / 7 / /

/

como asunto conclmdo ) ) N
/ / A \v;

Finalmente, dada la nattyaleza e |mportanC|a de esﬁe medio de control
constitucional, con sustento en el articulo 28219/}ié| Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de/ apllcac;lon supletorla se habilitan los dias y las
horas que se reqmeran para IIevar a cabo la n\ lflcacmn de este acuerdo.

Notifiquese. Por Ilsta ypor Unica ocasmn\y/da la naturaleza juridica del
presente acuerdo, aI MUI’IIQIQIQ ‘actor en su /e idencia oficial.

Por tanto, remltase Ia versién dlgkrrrr;%éda del presente acuerdo a la
Oficina_de Correspondenma Comin de los Juzgados de Distrito en el
Estado de Oaxaca, con residencia en\S% Bartolo Coyotepec, por conducto
del MINTERSCJN\\fn de que: neré% boleta que le corresponda y la envie
al organo jUHSdlCCIOI’]a| en tul efecto de que, de conformidad con lo
dlspuesto en 1QS artlculos 137ZQ | Ley Organica del Poder Judicial de la
Federac:lony 4 pgrrafo prlmepe21 522 de la Ley Reglamentaria, lleve a cabo

n—/

\ Saway N LN
19 Art”culo 82 E/tnbunal puede habilltar/los dlas y horas inhabiles, cuando hubiere causa urgente que lo
eX|ja, expresando cual sea esﬁg y las. diligencias que hayan de practicarse.
a\d|l|gené|a se inici6 en dlayhora/hablles puede llevarse hasta su fin, sin interrupcién, sin necesidad
bllltamoh expresa.

/20 Artfqulo 137. Las d|{gencias qué deban practicarse fuera de las oficinas de la Suprema Corte de
Jus‘ucaa o del Consejo de Ia\JudIcatura Federal se llevaran a cabo por el ministro, ministra, consejera,
\\consefjero secretario, secretaria;’ actuano actuaria, jueza o juez de distrito que al efecto comisione el
organo que conozca del asunto que las motive.

21 Articulo 4. Las resoluciones deberan notificarse al dia siguiente al en que se hubiesen pronunciado,
mediante publicacién en lista y por oficio entregado en el domicilio de las partes, por conducto del actuario
o mediante correo en pieza certificada con acuse de recibo. En casos urgentes, podra ordenarse que la
notificacion se haga por via telegréfica. (...)

22 Articulo 5. Las partes estaran obligadas a recibir los oficios de notificacién que se les dirijan a sus
oficinas, domicilio o lugar en que se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto
de actuario, se hara constar el nombre de la persona con quien se entienda la diligencia y si se negare a
firmar el acta o a recibir el oficio, la notificacion se tendra por legalmente hecha.

8
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la_diligencia de notificacién POR OFICIO al Municipio/ de La Re /orma Putla,
Estado de Oaxaca, en su residencia oficial, de lo ya |nd|cado Io anterior, en la
inteligencia de que para los efectos de lo previsto en los articulos 29823 y 29924
del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, la copla\d*gltallzada de este
proveido, en la que conste la evidencia crlptografrca de}a flrma electromca del
servidor publico responsable de su remision por/el MINTERSCJN Qhabe\ las
veces del despacho 739/2023, en términos qe/ )afer*ldo articulo_ 114 par‘rafo
primero, del Acuerdo General Plenario 12/2614 /por lo que se (chere al
organo jurisdiccional respectivo, a fin de que en auxmo de las IabOres de este
Alto Tribunal, a la brevedad posible, lo devuelva debldamente dlllgenuado por
esa misma via con_la CONSTANCYAV QE\NOTIFICACION y la RAZON
ACTUARIAL correspondientes, que\ _acrediten _fehacientemente el
desahogo de la diligencia encomeﬁdaora v la entreqa deJa\documentacmn

remitida por este Alto Tribunal. | ' [N

~__/

Lo proveyeron y firman |OS/MInIStI'OS Alberto PereZDayan y Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena, mtegrantes de la Comlswm de Receso de la
Suprema Corte de Justlcla de Ia Nacion, correspondlente al primer
periodo de dos mil vemtjtres\ qmenes actui \*con la Licenciada Mobnica
Fernanda Estevané Nufiez; Secretarla de la Cpmlgan , que da fe.

N

Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, integrantes de la Comision
~de Justicia de la Nacion, correspondiente al primer
la controversia constitucional 397/2023, promovida por el
/stado de Oaxaca. Conste.

/ \\

23 Articulo Las dﬂtgenmas que no puedan practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que

se siga el ]UICIO deberan encomendarse al Juez de Distrito o de Primera Instancia para asuntos de mayor
cuantia del lugar en que deban practicarse.

Si el tribunal requerido no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias,
encomendara, a su vez, al juez local correspondiente, dentro de su jurisdiccion, la practica de las que alli
deban tener lugar.

La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier
autoridad judicial de la Republica, autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la
cumplimentacion.

2 Articulo 299. Los exhortos y despachos se expediran el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo
que los prevenga, a menos de determinacién judicial en contrario, sin que, en ningun caso, el término
fijlado pueda exceder de diez dias.
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