TESIS JURISPRUDENCIAL 1/2011

SERVID}UMBRE} LEGAL DE PASO PARA LA CONDUCCION I?E

ENERGIA ELECTRICA. EL MONTO DE LA INDEMNIZACION

CORRESPONDIENTE NO INCLUYE EL PAGO FENTAS

FUTURAS QUE PUDIERAN OBTENERSE DEL »‘ EBLE. La
| p

indemnizacion correspondiente a que se refiere el 0 1108 del
Caodigo Civil Federal, que debe pagarse al duefio io sirviente
por el titular de una servidumbre legal de paso parala/cponduccion de

energia eléctrica, debe determinarse con base efi~elvalgr de mercado
de la porcion del inmueble que ha sido gravada ten)la servidu

porcién gravada respectiva. Por tanto, & ocedente inc

] i @ en el
monto de la indemnizacion el pago de rentag futurag~ges yudieran
obtenerse del inmueble, pues cualquie e renta estavinchdida en el
valor de mercado del mismo. En conseCleghcia dichadrdemnizacion

tiene una naturaleza distinta a los perjuicios
articulos 2108 y 2109 del citado ¢ erivados

de una obligacién contractual.
Contradiccion de tesis 3720 ."Entre entadas por los

Tribunales Colegiados Prim pundo, T Cuarto, todos del
Décimo Segundo Circuito. ¢ noviem . Unanimidad de

cuatro votos. Ponente: JuanN. Silva M cretaria: Rosa Maria
Rojas Vértiz Contreras. @ @

JUSTICIA DE LANNAY
de la anterior t&€sigy

de dos mil NE
mil once.-

HAGH*pmm
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INCIDENTE INNOMINADO. LA RESOLUCION QUE LO DESECHA O
DECIDE DE PLANO POR SER DE OBVIA RESOLUCION Y EN EL
AUTO RELATIVO SE DECIDEN ASPECTOS DE FONDO DE LA
CUESTION PLANTEADA, ES IMPUGNABLE EBIANTE  EL
RECURSO DE REVOCACION (LEGISLACION STRITO
FEDERAL). Conforme a los articulos 541 a 543 deNGodigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, cuando~el incidente
innominado planteado es de obvia resolucion y las parteS no ofrecen
pruebas, serd fallado de plano, lo que significa q %ﬁdemés casos
O
interlocutoria. Lo anterior atiende a la naturale

debe seguirse el tramite para tal efecto y concl | dictado/de la
zade rtada caso, pd F:
primera hipotesis se refiere a cuestiones gue requiere ayor

trdmite y por su grado minimo de dificult den reso de
inmediato por el juzgador, incluso median{e~ echamie, que
no sucede en el segundo caso, en que s gjidad exige u alisis

mas profundo, que justifica que la resolugidn. sea revisabte~eh sede
vertical acorde con el articulo 545 0o cc’)digtanto, la
do de plano—eJdésechado,
aunque en el auto respectivo se deridar”aspectos ndo de la
cuestion planteada, pues su sencill '
NPyl

Q

nce necesariadd intervencion

de otro Organo jurisdiccional, es horizontal

mediante el recurso de revocacign previsto en el artics
ordenamiento legal. @
; D
Contradiccion de tesis 299/2010. Entre sustentadas por los
Tribunales Colegiados 'e y Quinto, s en Materia Penal del
Primer Circuito. 24 de nQ bre de 2010. imidad de cuatro votos.
€

Ponente: Juan N. Silv a—Secretaria X @id Arturo Esquinca Vila.

LICENCIADO REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS | g DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA D XTI F1CA: Que el rubro y texto

HAGH*pmm
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ACCION DE OPOSICION. LA EFICACIA DE LOS TiTULOS DE LAS
ACCIONES QUE DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 205 DE LA
LEY GENERAL DE SOCIEDADES MERCANTILES, DEBEN
DEPOSITARSE PARA LA ADMISION DE LA—BEMANDA
RESPECTIVA, NO DEBE ANALIZARSE EN EL AUT CIO. De
conformidad con el articulo 205 de la Ley General {de\Sociedades
Mercantiles, para el ejercicio de la accién de oposi vista en el

diverso numeral 201 de la ley citada, el actor dibe aj;mpaﬁar a la
A Q

demanda el certificado de deposito hecho ante en institucion
de crédito, de los documentos que representeq Q3 titulos las
I
L= o

acciones que lo acreditan como socio de la sqciedad)mercanti
cuyas resoluciones se opone, lo cual se traduce-en un regy
procedibilidad, sin el cumplimiento del cdemanda 3
admitida. En este orden de ideas, la obliga¢iei del/actor de acteditar el
caracter especial de accionista al momen
I notarig o-fa~iRgtitucion
a legiti e quien
activo legititnddo y con

\Z . A
@ establecer

accion dé oposicion es una

de crédito, tiene como finalidad de
promueve, pues el socio es el uUnico

interés juridico en obtener resoluci
Nr_o

que si bien la legitimacion de quien gjercg
cuestion que debe ser analizada p

demanda, esa circunstancia no jfmplica que el juzga cba hacer un
andlisis para demostrar la eficacia/de los titulog col“los que el actor
pretende acreditar su caracter de~accionista, (& izar la eficacia de
tales documentos en es gento pr implicaria deducir
anticipadamente su validez. rior, porq osito de los titulos
de las acciones tiene como _Unica“finalidad h dmisible la demanda
y, al ser esto asi, el "e relaciona n su eficacia no debe

ig, sino res e, en su caso, para la

realizarse en el auto
etapa procesal oportuna, E W

: 146/2010.N\Entre las sustentadas por los
eng y Décimosegundo, todos en
ley)noviembre de 2010. Unanimidad

Materia Civil d - Circuito. 2
de cuatro votes; gnte: José

Antonio Sep ‘ﬁ'[;. astro. \
LICENC@HERIBER(’XPEREZ REYES, SECRETARIO DE

ACUER ¥ SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

JUST@
N

=i

ﬁr ERTIFICA: Que el rubroy texto
%. dencial fueron aprobados por la Primera
i al en sesion de fecha diecinueve de enero
, Distrito Federal, veinte de enero de dos
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DIVORCIO POR SEPARACION DE LOS CONYUGES. LA FRACCION
XIX DEL ARTICULO 4.90 DEL CODIGO CIVIL DEL ESTADO DE
MEXICO (REFORMADO MEDIANTE DECRETO PUBLICADO EL 29

DE AGOSTO DE 2007), NO TIENE APLICACION CTIVA,
AUN CUANDO LA SEPARACION SE HAYA INICI ES DE
LA VIGENCIA DE LA NORMA. El articulo tercero transi{oris gtel decreto
de 29 de agosto de 2007, que reforma la fraccion XK/ rticulo 4.90

trAmite hasta antes de la entrada en vigor del mi en resolverse
conforme a las disposiciones vigentes hasta esae s deci
normatividad anterior. Lo que implica que
después de la entrada en vigor del decreto de

del Cddigo Civil del Estado de México, sefiala ﬁue I? asuntos en

se promueva la demanda respectiver £OR
inicio de la separacion de los conyuge&s, ma i
ento en que se

conforme a la norma vigente en esa

da, al ser(elmm
materializa el ejercicio de la-acs con r'oeo" encia de que los
hechos que dan lugar a la mi s hayan do con anterioridad,
es decir, cuando otra norma ¥staba vig

conforme al articulo tercero transitorio del d de 29 de agosto de

2007, esto solo tendria | %e el juicio se }ese iniciado dentro de la
vigencia de esa norma; \p el caso, asuntos se promovieron

después de la entrad vigor d ueva disposicion deben
resolverse conforme/alNextp que rig r ©se momento. Es por estas
mismas razones (@r a no tierygong aplicacion retroactiva.

Contradiccion/dg/ 1#£s4S 125/2014 gre las sustentadas por el Primer
y el Tercer bohales Colegiadlos en Materia Civil del Segundo

Circuito. 24 da.aViembre 610. Unanimidad de cuatro votos.
7. Secretario: Fernando A. Casasola

PEREZ REYES, SECRETARIO DE
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

mil once.™~Meé&xico, Distrito Federal, veinte de enero de dos
ce.- Doy fe.

O

HAGH*pmm
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CADUCIDAD DE LA INSTANCIA. ES IMPROCEDENTE EN LOS
JUICIOS EN LOS QUE SE DIRIMAN DERECHOS DE MENORES E
INCAPACES, (LEGISLACION DEL ESTADO DE VERACRUZ). El
articulo 11 del Cdédigo de Procedimientos Civiles parg—el-E

instancia o 90 dias naturales en la segunda Ainstancia, dejan de
presentar promociones tendentes al impulso de , contados a
\7 asta antgs d

G e
fuerza mayor, pues se parte de la premisa degue-e S s la

una resolucion favorable. Por otra parte se
diriman cuestiones sobre derechos de menere 18 afios o Insapaces
conforme al articulo 4° de la Constitucion Raq[iti¢ > s’Unidos
Mexicanos y los tratados internacion e » ) derecho
fundamental del interés superior de a que el
Estado en todos sus niveles y poder ea-el ambito dé respectivas
competencias—, pondere ese dere@' i ersonas con
capacidad plena. Por tanto, es i 3 furidad de la
instancia respecto de juicios los que se involugtederechos de
menores de 18 afios e incapages/ gn atencion S superior de la

/2010. En s sustentadas por los
Tribunales Colegiados Rr o'y Segundo; bos en Materia Civil del

Séptimo Circuito. 1° icCterribre de 2048 animidad de cuatro votos.
Ponente: José R ossio Dig ecretario: JesUs Antonio

Sepulveda Castro%

ERTO sREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOSDQKIA’'PRIMERASALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA \ . R TIFICA: Que el rubro y texto
de la antgrtaIN€sis jurisp ial fueron aprobados por la Primera
sesion de fecha diecinueve de enero
ce.- MéxigoDistrito Federal, veinte de enero de dos

HAGH*pmm
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RESERVA DE DOMINIO. ES OPONIBLE A UN TERCERO DE MALA
FE AUNQUE EL CONTRATO EN QUE SE PACTE NO ESTE
INSCRITO EN EL REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD, SI

PUEDE PROBARSE FEHACIENTE E INDUBITABLEMEN QUE
AQUEL SABIA QUE EL INMUEBLE MAT E LA
CONTROVERSIA ESTABA SUJETO A ELLA. La cjausula e reserva
de dominio, por regla general, no puede oponerse rceros si el

contrato de compraventa en el que se pacta ng_esta~inscrito en el
Registro Publico de la Propiedad. Sin embargo,

reservado mediante esta figura juridica, hadié
fe, aquélla le es oponible, pues el propési
cumplido y probado por un instrumento juyieh

Contradiccion de tesis 243/2010. Enustenta of el Quinto
Tribunal Colegiado en Materia Civi-debFercer Circui | Segundo
Tribunal Colegiado del Noveno l 1° de di¢ierbre de 2010.
Unanimidad de cuatro votos. Ponente:_Afturo Zaldit elp de Larrea.

Secretaria: Luisa Reyes Retana onda.

LICENCIADO HERIBERT Z RE §ECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIM LA DE EMA CORTE DE

JUSTICIA DE LA NACION, C TIFI ue el rubro y texto

de la anterior tesis juri encial fuer obados por la Primera
Sala de este alto tribyuR n/sesion de a diecinueve de enero
é%c, P

{4

de dos mil once.- M Pistrito F r@ veinte de enero de dos
mil once.- Doy fe.

=~
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ARRENDAMIENTO SOBRE INMUEBLES DESTINADOS A LA
HABITACION. PERIODO DURANTE EL CUAL SE SURTE LA
PRESUNCION DE PAGO DE LA RENTA ESTABLECIDA EN EL
ARTICULO 2428-E DEL CODIGO CIVIL PARA DISTRITO
FEDERAL. La interpelacion judicial contenida en la de or virtud
de la cual el arrendador demanda al arrendatario ¢l £agQ de rentas
vencidas, presentada con posterioridad al periodo suQgraqra tres meses
a gque se refiere dicho precepto legal, no destruye la presuncion de pago
contenida en el mismo, la cual se surte respec ﬁ odo el periodo
superior a tres meses, durante el cual el arrendadqQrng-haya entrggado
recibos de pago al arrendatario; periodo que be consi

concluido hasta la presentacion de dicha d : n

anterioridad se hubiere expedido un recibo
realizado cualquier tipo de interpelacion ex

Contradiccion de tesis 123/2010. e\ las sust
Tribunales Colegiados Tercero y Nove mbos en
Primer Circuito. 1° de diciembre de Jhanimidad

OO
Ponente: Juan N. Silva Meza. Se Rodrigo
Figueroa.

LICENCIADO HERIBERTO
ACUERDOS DE LA PRIM
JUSTICIA DE LA NACION; TIFI X el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudentcial fueron ados por la Primera

Sala de este alto tribua@ sesiéon d a diecinueve de enero
de dos mil once.- Méx\c istrito Fed einte de enero de dos
mil once.- Doy fe. j g W

L& s
S
S §

0, 0 bie ya

G
-‘ por los
pTatera civil del

atro votos.
a Peza Lépez

RE§ CRETARIO DE
E EMA CORTE DE



TESIS JURISPRUDENCIAL 8/2011

SUCESION TESTAMENTARIA. EL JUZGADOR NO PUEDE
EXAMINAR OFICIOSAMENTE EL PROYECTO DE PARTICION Y
ADJUDICACION DE LOS BIENES DE LA MASA HEREDITARIA. La
particion de la herencia es el acto juridico efectuado sre o de la
comunidad de bienes y derechos que se genera a la
persona cuando concurren varios herederos y se da A ¢ada ino lo que
le corresponde segun las reglas del testamento o de s de manera
que las partes abstractas e indivisas de una heregﬁia s;convierten en

concretas y divisas. Ademds, es un acto dec ya que solo
determina e individualiza un derecho preexisten o definido, en
virtud de que hasta el momento de la partici [ masa herg

formaba un patrimonio comdn a todos los hegrederes;,

y por el caracter declarativo del proyecto de ion y adjudicadion, el
juzgador no puede examinarlo oficlosam sino—eabe debe
constreflirse a ponerlo a la vista d | hacer la
declaratoria correspondiente cuando t gde~preclusion,
Si no existe oposicion alguna, o tramitgr eHrici ivo en caso

derechos de
grés publico,
proyecto en

menores 0 incapaces, cuya debida s

en cuyo caso si puede el juez/verificar oficiosam

cuestion. @
g,

Contradiccion de tesis ﬁ)o. Entre@%stentadas por el

Segundo Tribunal Colegiado en’ Materias nistrativa y Civil del

Décimo Noveno Circuito uinto Tribu@legiado en Materia Civil
del Tercer Circuito. 1°_§ iembre de Mayoria de tres votos.
Disidente: José Ra >essio Diaz. m@ne: Juan N. Silva Meza.
Secretario: Roberto A elas.

Z REYES, SECRETARIO DE
A DE LA SUPREMA CORTE DE
TIFICA: Que el rubroy texto
ial fueron aprobados por la Primera

JUSTICIA
de la antem
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COSA JUZGADA REFLEJA. EL ESTUDIO DE LA EXCEPCION
RELATIVA DEBE REALIZARSE EN LA SENTENCIA DEFINITIVA. La
excepcion de cosa juzgada refleja, no versa sobre una cuestion que
destruya la accion sin posibilidad de abordar el estudio/de—faendo de la
litis planteada, sino que se trata de una excepcion SORI J&’ materia
litigiosa objeto del juicio, por lo que su estudio debﬁ Zea' >

rse en la
sentencia definitiva, y no en un incidente o en una a previa.

Tribunales Colegiados Décimo Tercero y Dé arto, am
Materia Civil del Primer Circuito. 1° de dicie 010. Unani d
de cuatro votos. Ponente: Juan N. Silva Mez tario: Ro la

Peza Lépez Figueroa.

Contradiccion de tesis 197/2010. Entre Iz@;tadas pox los

LICENCIADO HERIBERTO PERE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SAL

JUSTICIA DE LA NACION, CER 5 A: Que
de la anterior tesis jurisprudenci aprobado
Sala de este alto tribunal, en sesion_de fecha di
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INCIDENTE DE NULIDAD DE NOTIFICACIONES EN EL AMPARO.
EL COMPUTO DEL PLAZO PARA PROMOVERLO DEBE INICIAR A
PARTIR DEL DIA SIGUIENTE AL EN QUE EL PROMOVENTE TUVO
CONOCIMIENTO DE LA DILIGENCIA DE N .
IMPUGNADA. Si bien es cierto que en la Ley de AmRavo
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, norma {supletoria de
aquélla conforme a lo dispuesto en su numeral 24/~ '

expresamente a partir de cuando debe iniciar el ,cOmputo del plazo

Ley de Amparo, y 272, 315 y 320
Procedimientos Civiles, y considerando
incidente mencionado, se concluye que ta

O
es asi, pues dicho conocimiento constifye
del cual se puede determinar su oport n,
se desprenda de la diligencia de potificgeion i
tenerse en consideracion, dado quamente
de lo que se controvierte en € dente. E
manifestacion de cuando se fuvQ conocimiento

analisis por parte del 6rgano jarigdic€ional, en g
guedar desvirtuada si obran ep-epe

diente§l :
diligencia de notificacion patida- qu editen que tuvo
3 incluso, co al articulo 320 del

caso, la
ateria de

conocimiento en fecha disti
Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles, rgano jurisdiccional

puede desechar de pla .~ idente de fwiidad si advierte de autos
que el promovente previg t¢ se ostent edor del acto procesal

materia de la notifica& fgnada. E

, iRistrativa del Segundo Circuito y el

Segundo Tribuh4l /Oolegiado eR—Materia Administrativa del Tercer

Circuito. 1° mbre de ;o 0. Unanimidad de cuatro votos.
\V S X;\

xetario: Julio Eduardo Diaz Sanchez.

LICENC@HERIBERDXPEREZ REYES, SECRETARIO DE

ACUER ¥ SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

J UST@

=i

ﬁr ERTIFICA: Que el rubroy texto
w. dencial fueron aprobados por la Primera
i al en sesion de fecha diecinueve de enero
, Distrito Federal, veinte de enero de dos
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MULTA EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION. EN LOS CASOS A
QUE SE REFIERE EL ARTICULO 90 DE LA LEY DE AMPARO,
PROCEDE IMPONER POR LO MENOS LA MEDIA, CUANDO EL

RECURRENTE SEA UN PERITO EN DERECHO €6N-CEDULA
PROFESIONAL. Cuando el recurso de revision en a cto sea
interpuesto por un profesional en derecho que cue coQyla cédula
correspondiente, que por esa razon es perito en la Yy no exista
una interpretacion directa de un precepto constitugional, €S procedente
imponerle una multa que importe por lo me ncién media

prevista en el citado numeral, pues resulta innegabte e al ser perito

en derecho, sabe cuando un 6rgano jurisdicgioral) realiza o

interpretacion directa de alguna norma de la—anstitucion Feeeral,)lo
10, v d

cual evidencia que la interposicion del recurs nce con | ion
de retardar el procedimiento de que se trat

Amparo directo en revision 1451/2006. septiembre de
2006. Cinco votos. Ponente: José RA& 2 [
Fernando A. Casasola Mendoza.

Amparo directo en revision 851/(:!7. Fhkkkkk 2
Unanimidad de cuatro votos. Ausente-Qlgé Sanche

Villegas. Ponente: Sergio A. Valj§yHernandez. Secret ‘
Aguilar. @
Amparo directo en revisic’) 009. **3 de enero 2010.

Unanimidad de cuatro votos: a Meza. Ponente:
José Ramoén Cossio Diaz. Secretario: Juan Roa Jacobo.

A. Casasola Mendo

Amparo directo en r 311/2009.@****. 20 de enero 2010.
Cinco votos. Ponentei %os Ramon { faz. Secretario: Fernando

Z REYES, SECRETARIO DE
ALA DE LA SUPREMA CORTE DE

sesién privada de veintiséis de enero
istrito Federal, veintisiete de enero de

articulos 3, fraccion 11y 20, fraccion VI de la Ley Federal
Informacién Publica Gubernamental, en esta versién PUblica
es.”

HAGH/rfr.
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OBJECION DE FALSEDAD DE DOCUMENTOS A QUE SE REFIERE
EL ARTICULO 153 DE LA LEY DE AMPARO. ES SUFICIENTE PARA
QUE EL JUEZ SUSPENDA LA AUDIENCIA RESPECTIVA. De
conformidad con la tesis de jurisprudencia 12./J.86/2006 ada por
esta Primera Sala, de rubro: “OBJECION DE DOCUN A QUE
SE REFIERE EL ARTICULO 153 DE LA LEY DE AMPARS., PARA LA
SUSTANCIACION DEL INCIDENTE EL JUEZ DE.p RITO DEBE
SUSPENDER LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL, SEA QUE
AQUELLA SE FORMULE ANTES O EN EL TO DE SU
CELEBRACION.”, la unica interpretacion que admife~eiarticulo 153 de
la Ley de Amparo es la literal. De conformidad/ Cen_gsta interpr :
basta con que una de las partes objete de falsoun-deCumento e
¢ dentro d iez
dias siguientes, a efecto de que presentenfas pbas y co bas
pionado. Ello,~dada la
obligacion que tiene el Juez de Distrito~de~suspender @diencia

constitucional, independientemente de r
la objecion de falsedad de documentos % de a
de Amparo. g

Tribunal Colegiado en Materig € e
Tribunal Colegiado en Materig Ciwil de Segurg? ;
de 2010. Unanimidad de cu

de Garcia Villegas. Secretar

y el Segundo
ito. 27 de octubre

LICENCIADO HERIB PEREZ !@S, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA é%l A SALA OE{LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA N CERT

de la anterior tesi isprudencial

A: Que el rubro y texto
aprobados por la Primera
Sala de este altotri , en sesid
dos mil once.- Distrito

e fecha veintiséis de enero de
mil once.- Doy,

I, veintisiete de enero de dos
HAGH pmm g@ %
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PRUEBAS OFRECIDAS Y ADMITIDAS POR LA AUTORIDAD
JUDICIAL EN LA PREINSTRUCCION. CUANDO SU DESAHOGO ES
MATERIAL Y TEMPORALMENTE POSIBLE DURANTE EL PLAZO
CONSTITUCIONAL, EXISTE OMISION INJUSTIFICAD =
HACERLO Y ELLO TRASCIENDE AL DICTAR DE LA
RESOLUCION DE PLAZO CONSTITUCIONA PROCEDE
CONCEDER EL AMPARO PARA EFECTO DEJARLA

INSUBSISTENTE Y REPONER EL PROCEDIMIENTO. Conforme al
articulo 19 de la Constitucién Politica de los Estad s Mexicanos,
anterior a la reforma publicada en el Diario Ofictal_te td Feder I

acign e
18 de junio de 2008, ninguna detencion debe/éxceder del tér r~
setenta y dos horas desde que el indiciadgguede-a disposjetan\ del
tribunal de la causa, sin que se justifique co \ Qrision.
Dicho plazo Unicamente podra prorrogarse
forma que sefale la ley, a fin de brindarl

mayor con la posibilidad de ofrecer
constitucional, en relacion con la gara

articulo 20, apartado A, fraccion V, ral de la
Republica, en su texto anterior a la Gt : a que si se
advierte que la autoridad judicial nq \ sarias para
desahogar durante el indicado pis S pruebas

ofrecidas por el inculpado o defensa y admifdds’/ por aquélla
—tendientes a desvirtuar el a rento del ¢uerpd del delito y su
probable responsabilidad—, ni preciaé? Iidad material o
temporal alguna para de las en disho~eriodo, ni consta

posibilit juzgador para su

a@a
justificacion de las causas

desahogo, esa omision _conlleva una t esion de imposible
reparacion a la garantjé je defensa, einos del articulo 114,
fraccion IV, de la Ley_ H paro. Lo anterigr es asi, ya que no se
desahogardn y mengs/ air—"se valora s pruebas de descargo
tendientes a desvi probablég Tesponsabilidad, obligando al
inculpado a sujet S

oportunidad de
preinstruccion. [

aleS' probanzas e influyeran en una
i rreparablemente consumados los

Fistitucional que debe otorgarse nuevamente
, Si asi fue solicitado— se desahoguen dichas
rior, resuelva su situacion juridica conforme a

Contradiccion de tesis 229/2010. Entre las sustentadas por el Tribunal
Colegiado en Materias Penal y de Trabajo del Décimo Circuito y el
Primer Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Cuarta
Regidén. 12 de enero de 2011. Mayoria de tres votos. Disidente:



Guillermo 1. Ortiz Mayagoitia. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
Secretario: Jaime Santana Turral.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobado
Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha veint/sé
dos mil once.- México, Distrito Federal, veintisiet& 0
mil once.- Doy fe.

HAGHprmm @ @?
S
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TERCERIA EXCLUYENTE DE PREFERENCIA. SU PROCEDENCIA
NO REQUIERE DE SENTENCIA JUDICIAL PREVIA EN LA QUE SE
HAYA CONDENADO AL PAGO DEL CREDITO PREFERENTE. La
determinacién del mejor derecho no deriva de que éste gea-ndubitable —
como lo es el que proviene de una sentencia—, Si0€ a propia
naturaleza del crédito, ya que la preferencia del créditoles\ypa cualidad
que le atribuyen al derecho las propias disposiciongs lantivas. Por
tanto, la ley no condiciona la procedencia de la terceria €xcluyente de

en la que se haya condenado al pago del crédi efefente, pugs una

el crédito existe y es exigible, para lo cual Ay Se—€quiere c on
dicha sentencia, y otra distinta es que se ha
que, por tanto, esta obligacién a favor del
virtud de la sentencia.

Contradiccién de tesis 323/2010. En ustentad | Tribunal
Colegiado en Materias Civil y Adminysty del Décim arto Circuito
y el Tercer Tribunal Colegiado en & Civil del Primgr Circuito. 12
de enero de 2011. Unanimidad de cha otos. Pon sJuan N. Silva
Meza. Secretaria: Rosa Maria I@rtiz Contreras.Q

LICENCIADO HERIBERT Z RE §ECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIM LA DE EMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, C TIFI 2 /Que el rubro y texto

de la anterior tesis jurig e
Sala de este alto trib Fﬁ)
dos mil once.- Méxi Di
mil once.- Doy fe.

~§

ncial fuer obados por la Primera
esion de veintiséis de enero de

to Federgh\\(gjntisiete de enero de dos
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DEDUCCIONES ESTRUCTURALES Y NO ESTRUCTURALES.
RAZONES QUE PUEDEN JUSTIFICAR SU INCORPORACION EN
EL DISENO NORMATIVO DEL CALCULO DEL IMPUESTO SOBRE
LA RENTA. Conforme a la tesis la. XXIX/2007, de rubro:
"DEDUCCIONES. CRITERIOS PARA DISTINGUIR LAS
DIFERENCIAS ENTRE LAS CONTEMPLADAS E Y DEL
IMPUESTO SOBRE LA RENTA, A LA LUZ DEL P CIRID DE
PROPORCIONALIDAD TRIBUTARIA CONS EN EL

ARTICULO 31, FRACCION IV, CONSTITUCIONAL.", la_Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion hg mgyido entre dos

Pre renta. Ahora
i gn dicho ¢ d,
deflucciones: 1.

bien, en un avance progresivo sobre lo sost
puede abonarse, diferenciando dos tipos
Estructurales, identificadas como figuras sus|
tienen como funciones, entre otras,
adecuéndolo a las circunstancias persong

de transferencias de recursos que
contributiva. En este rubro se ubica
general, el legislador debe reconocé&r acatamiegtoat” principio de
proporcionalidad tributaria para que elNimptesto res e ajuste a la
capacidad contributiva de los cagisantes. Ahora bien, pfeceptos que
reconocen este tipo de deddcgignes so Qas  juridicas no
auténomas -dada su vinculacig as que e el presupuesto de
hecho o los elementos , gque~Rerfilan los limites
especificos del tributo, su es en a coadyuvar al
funcionamiento de éste y, enestricto Yt no suponen una
disminucion en los recdrsas™del erario, el Estado Unicamente
dejaria de percibir ingr oéfbls gque forma ﬁ- te parece tener acceso,

[ e~ha le corr@den; de ahi que estas
uipararse/0_systituirse con subvenciones
publicas o asignaciQne [resussos, ya que no tienen como
finalidad prioritayi iorN\de conductas, aunque debe

2 bilidad de asumir finalidades

beneficios”, las cuales son figuras
AN en la configuracion de las

extrafiscales.
sustractivas

t ‘;1 en como objetivo conferir o generar
refe nciales, &, pretender obtener alguna finalidad
a Sea propia @poll’tica fiscal del Estado o de caracter

as deducgio son producto de una sancidon positiva

mente promocional y pueden suscribirse
gastqQp fiscales”, es decir, los originados por la
¢ tributos, traduciéndose en la no obtencién

plasmar criterios de extrafiscalidad justificados en razones de interés
publico.



Amparo en revision 316/2008. ******xx*x g de julio de 2008. Cinco
votos. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretario: Juan Carlos Roa
Jacobo.

Amparo directo en revision 366/2010. *******x*x 2 de junio de 2010.
Cinco votos. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretario: Juan
Carlos Roa Jacobo.

Amparo en revision 408/2010. ****kxxkkx 171 de ﬁos de 2010.

Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de JesUs gifno Pelayo.

Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Fernanda.Jinocq Ortiz.

Amparo en revision 642/2010. ***xxkxxx 90 Sde>~qrtubre de 2010.
Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José “Ramdn Cossi .
Secretario: Juan Carlos Roa Jacobo.

3 ; oviembr 010.

9sé Ramon Cos Diaz.

Amparo en revision 748/2010. **xxkkikkk
Unanimidad de cuatro votos. Ponente;
Secretario: Roberto Lara Chagoyan.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ ,
ACUERDOS DE LA PRIMERA SA D A

O DE

! ORTE DE

JUSTICIA DE LA NACION, CE I CA: e elgubro y texto
de la anterior tesis jurisprudenci eron adps por la
Primera Sala de este alto tri al, en sesion pri de nueve de
febrero de dos mil once. Mé pstrito Federal“diez de febrero

de dos mil once. Doy fe. : 0

@20, fraccion VI de la Ley Federal
eérnamental, en esta version Publica

“En términos de lo previsto
de Transparencia y Acceso

&
_§¢
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ALIMENTOS A FAVOR DE UN MENOR NACIDO DESPUES DE
PRESENTADA LA DEMANDA, PERO ANTES DEL DICTADO DE LA
SENTENCIA. PROCEDE SU ANALISIS AUN CUANDO NO SE

HAYAN SOLICITADO, POR EXISTIR LITIS ABIERTA/tes-procesos
judiciales que tienen por objeto hacer efectivo el der g~pago de
alimentos son de tipo inquisitorio, pues las cuestiﬁ%s ampiliares se

consideran de orden publico; por lo tanto, el 6rgano debe suplir
la deficiencia de la queja a favor de los menores,_recahar pruebas y
dictar las medidas conducentes a la protec w '

derechos. Cuando en el juicio se haya acreditadQ el ¢mbarazo tle la
madre y exista presuncion del nacimiento del fieng) antes del gh

de la sentencia definitiva, el juez debe tomartas I C
para verificar el nacimiento del menor vivo y %
la sentencia y, en caso de comprobarse de/3er procedente,

pago de alimentos a favor del menor.
contrario se incumpliria con la obligacié

sustantivas y procesales que atribulyé

Q

Contradiccion de tesis 22 NENtre Iasé7 das por el Noveno
Tribunal Colegiado en Matex wil del P cuito, el Séptimo
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Pri ircuito y el entonces

N. Silva Meza. Secr Vértiz Contreras.

Tercer Tribunal Cole'zicjyb del Décim ircuito, actual Tribunal
Colegiado en Materias A istrativa y de ajo del Décimo Circuito.
1° de diciembre de 2253 ranimidad Qe @atro votos. Ponente: Juan

REYES, SECRETARIO DE
A DE LA SUPREMA CORTE DE
I F1CA: Que el rubro y texto
Al fueron aprobados por la Primera
sesion de fecha nueve de febrero de

HAGH*pmm
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INTERES JURIDICO DEL RECURRENTE PARA INTERPONER
RECURSO DE REVISION. SE ACTUALIZA CUANDO EN UN JUICIO
DE NULIDAD LA AUTORIDAD RESPONSABLE NO ESTUDIA

OMITIENDO EL ESTUDIO DE LAS
CONSTITUCIONALIDAD. La falta de estudio
conceptos de anulacion hechos valer en un |j
constituye una violacién procedimental, sino .N
interpone un amparo directo en contra de ung

Una~parte el quijoso
cia del T
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa . planteg—~c8mo

icio de” nulidad no

conceptos de violacién la omision del los con de
anulacién y, por otra, la inconstitucionalidadge/Ia6 normas, e se
fundamento la sentencia recurrida, en ca el tribunal giado
conceda el amparo por la cuestion de legalids estugiar la de
constitucionalidad, se actualiza el ingerés™Nuri so para

ydio de los
@: que de lo
de_"las normas
ra reclamar la
dlidad de los

imera sentencia

planteamientos de constitucionalida
contrario habria consentido la S

del juicio de nulidad, es en el prme

Amparo directo en revisiéOG. hkkk e agosto de 2006.
Unanimidad de cuatro votos. Alsente: Sergio/A. Valls Hernandez.

Ponente: Sergio A. V ausencia hizo suyo el
asunto José de Jesy cretaria: Paola Yaber
Coronado.

Amparo directo ed_rey| YN MRkrkkkx 22 de abril de 2009.
Cinco votos. Pope : ordero de Garcia Villegas.

451/2009. *xxxxkkx 30 de septiembre
0 votos. Ausente: José de Jesus Gudifio
Cordero de Garcia Villegas. Secretaria:

Amparo“direct 1SiON 544/2010. ****x**kxxx 30 de junio de 2010.
votos. Pone 0sé de Jesus Gudifio Pelayo. Secretario: Jorge
Revilla de la Torre.
LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la



Primera Sala de este alto tribunal, en sesion privada de dos de
marzo de dos mil once. México, Distrito Federal, tres de marzo de
dos mil once. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion Il y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en £ sign Publica
se suprimen los datos personales.”

HAGH/cop. :
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PERSONALIDAD. ES IMPROCEDENTE SU ANALISIS EN LA
ALZADA, CUANDO ES MATERIA DE AGRAVIO Y NO SE IMPUGNO
EN PRIMERA INSTANCIA, SIN PERJUICIO DE QUE EL TRIBUNAL
DE ALZADA PUEDA ESTUDIARLA DE OFICIO. La personalidad de

las partes es un presupuesto procesal cuya violacion reguita-en un acto
de ejecuciéon de imposible reparacion. En consecuehQld, /debe ser
planteada por las partes en primera instancia. Por !gta o; Si no se

impugno la personalidad de una de las partes en la primerayinstancia, y
se pretende introducir como agravio en la apelacign que-se hace valer
contra la sentencia de primer grado, es impro I estudio de
dicho agravio por el Tribunal de Alzada. AsifmismqQ,~el Trib
Apelacion debe omitir el examen de la persona
hubiera sido impugnada y se encuentre k
recaida a la impugnacién, porque entonces
del derecho para atacarla. Todo ello sin

Tribunal de Alzada puedan, de oficio, a
partes en ejercicio de sus atribuciones, p

procesal. @

Solicitud de modificacion de ju@?
Magistrados integrantes del Tercer a

del Primer Circuito. 1° de septiepipre de 2010. Mayor

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ RE@ SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PR RA SALA D SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NA II&SC ERTIF . Que el rubro y texto
de la anterior tesis | rz@probados por la Primera
Sala de este alto tri en sesio cha dos de marzo de dos
mil once.- México (Disirito Federal e marzo de dos mil once.-

Doy fe.

HAGH*pmm
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EJECUCION DE SENTENCIA. EN CONTRA DE LA
INTERLOCUTORIA FIRME QUE DESESTIMA LAS EXCEPCIONES
SUSTANCIALES Y PERENTORIAS, ASi COMO LAS DEFENSAS U
OTROS ACTOS QUE TIENDAN A DETENER O INTERRUMPIR LA
EJECUCION DE UNA SENTENCIA, PROCEDE JICIO DE
AMPARO INDIRECTO DE MANERA INMEDIATA A QUE
RESULTAN ACTOS DE IMPOSIBLE REPARACIO eNgydispuesto
en el articulo 114, fraccion lll, de la Ley de Amparo renden dos
hipétesis de procedencia del amparo contra actos~€emitidos por
autoridad judicial después de concluido un juicio, a) actos que
gozan de autonomia con relacion a dicha eje ™Y, 3

ejecucion de sentencia. Por lo que hace a laprimerg clase des2

debe precisarse que son aquéllos que cuepta autononHa o]
tienen como finalidad directa e inmediata ej sentencia @istada
en el juicio natural, por tanto, dichos actog pueder ser impuyg s de
reconoce de manera expresa o0 tacit

manera inmediata. Respecto de la segu e, el amparoindirecto
sentencia o la que declara la imposipififlag
cumplimiento), en donde tambiép{ sé

sqlucion del procgdimiento
o la ueba 0
imiertoNtdtal de la
violaciones procesales sufridas dura

Por otro lado, el Pleno de la Suptema Corte de Justick @

dos mil diez, emitié la tesi prude'
“EJECUCION DE SENTE C
EXCEPCIONALMENTE ACTOE

PROCEDIMIENTO RELATIVO, ~CUANDO \A TEN DE MANERA
DIRECTA DERECHOS ANTIVOS %ROMOVENTE.”. Como
punto toral del criterio gkt efalado, el al Pleno estableci6 que
la fraccion Il del artic +4-de la Ley @8 @paro debe interpretarse a
la luz de la fracci@ I mismo pral dado que este Ultimo

contempla un supu de aplicacion/ms

lo tanto, los sup rmativos ‘Qe_1a primera fraccion referida se
subsumen dentys é ion citada, entendiéndose la
procedencia e i &o_de amparo indirecto contra actos
emitidos en glprocedimiento gjecucion de sentencia siempre y
cuando se |fecl .
promovente cste el e mte 0 el ejecutado. Ahora bien, en
atencion 3T antes S ado, esta Primera Sala de la Suprema
Corte (@i‘a de la @ considera que la interlocutoria que

desesti na excepcion sustancial y perentoria,

pedir la ejecucion, o bien, otro acto como
entre las partes, es impugnable de forma
juicio de amparo indirecto sin que tenga que
violacion procesal en la demanda de garantias

ya que éstos resultan actos de imposible reparacion.



Solicitud de Modificacion de jurisprudencia 32/2010. Promovente:
Jorge Figueroa Cacho Magistrado integrante del Quinto Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito. 2 de febrero de 2011.
Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramon Cossio Diaz.
Secretaria: Fernando A. Casasola Mendoza.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SE IO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUP ANOORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Q roy texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera

Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha -w arzo de dos

3 dos mil ?ce.-

Doy fe.

HAGH*pmm
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PRUEBA PSICOLOGICA A CARGO DE LOS MENORES. SU
ADMISION Y DESAHOGO CONSTITUYE UN ACTO DE IMPOSIBLE
REPARACION Y, POR TANTO, EN SU CONTRA PROCEDE EL
JUICIO DE AMPARO INDIRECTO. Debe hacerse extensivo el criterio
sostenido por esta Primera Sala en la Contradiccion de Fesi 0/2005,
de la cual emano la jurisprudencia de rubro: "PRUEBA JESVIMO

CARGO DE LOS MENORES HIJOS EN EL JUICIO(DE\DRIVORCIO
NECESARIO DE SUS PADRES. SU ADMISIO?
CONSTITUYE UN ACTO DE IMPOSIBLE RERARAGION Y, POR

E AMPARO
acaque ord

enan la
reposicion del procedimiento para el efecto{te. que se admm
desahoguen pruebas psicolégicas a cargo res en juici e
guarda y custodia y patria potestad. En efect prme a tal el

derecho a la salud mental de los niflos derecho f ntal
protegido por el articulo 40. de la Consti

supone medidas de proteccion refo ’ &stado. Lo
anterior supone que cualquier acto ger iera afectar
su salud mental debe considerarse{ donip Yde imposifle~e
lo que no es necesario que se acredite que las pfuebas
ocasionaran una afectacion a la/Salud mental de los Wgadres para que
se considere un acto de i ru’ b reparaci@ o gue la sola

de~esa/haturalgza genera la procedencia

ora bien, se considere a las
pruebas psicolégicas un ac posible n, no quiere decir
que estén proscritas sino_que €% posible ¢ ertir su pertinencia a

través del amparo indire @

sustentadas por el Primer
Tribunal Colegiado{de S Circuito y el Primer Tribunal
Colegiado del Déci ¥cuito. 19 de enero de 2011.

Unanimidad de gvattQo™wotos. Ponénte: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
Secretarias: A% . uisa Reyes Retana.

LICENCIA EZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERD S ALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTIC SR TIFICA: Que el rubroy texto de
la ante ¥¢ial fueron aprobados por la Primera

Sala n sesion de fecha dos de marzo de dos
mil o - aderal, tres de marzo de dos mil once.-
IO

HAGH*pmm
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ORGANO DE FISCALIZACION SUPERIOR DEL CONGRESO DE
GUANAJUATO. ESTA LEGITIMADO PARA PROMOVER JUICIO DE
AMPARO DIRECTO CONTRA LA SENTENCIA DEFINITIVA QUE
RESUELVE UN JUICIO ORDINARIO CIVIL DE PAGO DE DANOS Y
PERJUICIOS EN DETRIMENTO DEL ERARIO PUBL —EL C

de Fiscalizacién Superior del Estado de Guanajuato s{
para promover el juicio de amparo en contra de la
que resuelve una accion de pago de dafios y perjui

recursos publicos, puesto que el acto reclamado .afect i

patrimoniales del Estado y la naturaleza del acto @mo carece de
RUDbHCO/ realizadas por

dicho 6rgano, puesto que se trata de una acciéqgueen la via o

civil interpuso un 6rgano del Estado ant punal judjetal .\ En

consecuencia, sera el tribunal judicial q@solveré : arma

definitiva si se ocasionaron o no dafos y péhuic

de considerarlo procedente, sera la senter

material probatorio.

Contradiccién de tesis 345/2010. (Eqtr
Tribunal Colegiado en Materias Ci
OreQ

Circuito y el Segundo Tribunal

atro volQsk
aria Roj

ACUERDOS DE LA P SALA D SUPREMA CORTE DE

LICENCIADO HERIB PEREZ @S SECRETARIO DE
JUSTICIA DE LA NA < ERTIF : Que el rubro y texto de
la anterior tesis ju ncial fu

HAGH*pmm
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INTERESES MORATORIOS AL TIPO LEGAL. ES IMPROCEDENTE
LA CONDENA A SU PAGO EN EL JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL
CUANDO NO FUERON RECLAMADOS COMO PRESTACION Y
RESPECTO DE LOS CONVENCIONALES SE ACTUALIZA LA
EXCEPCION DE ALTERACION DE DOCUMENTO. £tandg en un
juicio ejecutivo mercantil se demanda el pago de un t’rédito y
los intereses moratorios pactados, y el demangdado \ggredita la
excepcion de alteracion de documento, resulta incor. condena al
pago de interés al tipo legal por no haberlo solicitado |la_actora en su

demanda, ya que los intereses convencional legales son
prestaciones independientes que deben precisar

K\E20S términos en
yid
podra allanarse a ello o controvertirlo interponiend 0BC|

que estime pertinentes. En ese sentido, |4
ejecutivo mercantil no permite que el jy
obligacion procesal del actor al variar las p

no prosperar lo inicialmente pretendido,~date_que se

congruencia de la sentencia establecigé S
de Comercio y la garantia de defensa cgié
Constitucion Politica de los Estgdop >Un
demandado no tendria oportunida
respecto de dicha prestacion.

Entre q tentadas por el

Contradiccion de tesis 1
Segundo Tribunal Colegiad lateria Civ

ercer Circuito y el
Cuarto Tribunal Colegiado gria Civil ndo Circuito. 9 de
isidente: J

febrero de 2011. Mayoria de tres 0sé Ramén Cossio

Diaz. Ponente: Olga S3 @ Cordero d cia Villegas. Secretaria:
Rosalia Argumosa Lc’)pf.

ACUERDOS D A.PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE IA ON, C EA | C A: Que el rubro y texto de
la anterior tes sprudencial Yueron aprobados por la Primera

mil once.- ;Mé Distrito~E
Doy fe. \
S D
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PRUEBA TESTIMONIAL EN EL AMPARO. EL PROCEDIMIENTO DE
INVESTIGACION DEL DOMICILIO PREVISTO EN EL ARTICULO 30,
FRACCION II, DE LA LEY DE AMPARO, NO COMPRENDE A LOS
TESTIGOS. El articulo 30, fraccion Il, de la Ley de Amparo establece

que la autoridad que conozca del juicio de garantias iniciar el
procedimiento de investigacion del domicilio del terce icado o
de la persona extrafia al juicio cuando en autos no cgnste | a pesar
de esto se desconoce, la primera notificacion se realizara ppr edictos a
costa del quejoso; sin embargo, en esta hipotesis no,sé ubican los
testigos. Lo anterior porque si bien un testigo es S
juicio en sentido amplio, por no ser parte del mish
en el articulo 50. de la Ley de Amparo- sélo tie:
de la administracién de justicia cuando se

hechos de que tenga conocimiento, sin que %
perjuicio en el procedimiento o0 en la ejecutt

investigacion del domicilio del testigo

iniciara la notificacion por edictos a e, en todo

procedimiento violando la garantia q fdministracion de
justicia, que consagra el articylo3 4

Contradiccion de tesis 354/20 ntadas por el Quinto
Tribunal Colegiado en } W Civil del r Circuito, el Segundo
Tribunal Colegiado en [\ Penal del r Circuito y el Segundo

Tribunal Colegiado as Penal(}) @ministrativa del Vigésimo
sro de 20 sanimidad de cuatro votos.

Primer Circuito. 9
Ponente: José Ra Jecxetaria: Dolores Rueda Aguilar.

LICENCIADO RTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS d 5 A DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA D RFIFI1CA: Que el rubro y texto de

HAGH*pmm
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VIOLACION. SE ACTUALIZA EL CONCURSO REAL HOMOGENEO
DE DELITOS CUANDO UN MISMO SUJETO ACTIVO COMETE DOS
O MAS ILICITOS IGUALES EN CONTRA DEL MISMO PASIVO,
REALIZADOS EN DISTINTO TIEMPO (ARTICULOS 182 Y 183 DEL
CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE VERACRUZ, ANFES DE SU
REFORMA Y REUBICACION, PUBLICADA EL DO RIL DE
2010). Los elementos del delito de violacion, a que{seN\éefieren los
articulos 182 y 183 del Cddigo Penal para el Estadq tibrey Soberano

de Veracruz de Ignacio de la Llave, antes de su reforma.y reubicacion,
son los siguientes: a) por medio de la violenci moral; b) se

tenga copula, entendida como la introduccién erhbro viril &n el
cuerpo de la victima de cualquier sexo (ya sea/me de catorc )
ppyendet’ el signifi el

0 persona que no tenga la capacidad de co nder
hecho o por cualquier causa no pueda resis gue sea via

on/gue dicho i s de
MO ynomento enxglie se

vaginal, anal u oral. Tomando en consider,
naturaleza instantanea, porque en el i

que el sujeto activo agote los eleme PICOS en éuerpo de la
victima, encaminados en cada ocasion a Jumar dicho , pero en
diversos momentos, siempre que~entre—ellos hu secuela y

separacion en el tiempo, se lesiond &l bien juridico tdfetado, por lo que
debe considerarse que se actualiza goncurso % ogéneo de
delitos. En este caso, no puedg, hablarse de un gekto’ continuado,
pen bajo ése quema no son

susceptibles de actualizar la ynidad de propg itivo que requiere
este tipo de delitos, enteni%g como ta 5.% ento de caracter
subjetivo que exige del sujete activo un co enfo estructurado, un
ico, mediante el cual

trazo a modo de plan o proyecto™0 un desi
las diversas acciones céilgc'vas apare ignificando etapas de
realizacion hacia un o?':t pmuan y po razén integran un delito

anico. W

Contradiccion
Segundo Tribuna

Entre las sustentadas por el
el Centro Auxiliar de la Cuarta
Tribunal Colegiado en Materias
uito. 23 de febrero de 2011. Cinco
ssio Diaz. Secretaria: Rosalba

ERTIFICA: Que el rubroy texto
dencial fueron aprobados por la Primera
ste alto triigsnal, en sesidon de fecha dos de marzo de dos

: @v ito Federal, tres de marzo de dos mil once.-

HAGH pmm
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OFENDIDO O VICTIMA DEL DELITO. PUEDE ACUDIR AL JUICIO DE
AMPARO INDIRECTO CON EL CARACTER DE TERCERO
PERJUDICADO CUANDO EL ACTO RECLAMADO SEA UNA ORDEN
DE APREHENSION O UN AUTO DE FORMAL PRISION. De la

jurisprudencia la./J. 114/2009 de la Primera Sala de la a Corte
de Justicia de la Nacion, publicada en el Semanarj al de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XX de 2010,
pagina 550, de rubro: “OFENDIDO O VICTIMA DEL . PUEDEN

ACUDIR AL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO
DE TERCERO PERJUDICADO CUANDO EL
AFECTE EN LOS HECHOS A LA REPARACION
NO SE REFIERA DIRECTAMENTE A ELLA., g
u ofendido del delito puede intervenir en e}

ON CARACTER

Q

Contradiccion de tesis 393120 Entre tentadas por el
Segundo Tribunal Colegiad eria Pe Sexto Circuito y el
Segundo Tribunal Colegiados gteria Pen er Circuito. 23 de
febrero de 2011. Mayoria de treS*otos. Dis@s: Jorge Mario Pardo

Rebolledo y Guillermo I./Oxriz\ayagoitia. te: Arturo Zaldivar Lelo
de Larrea. Secretaria: (08 ‘h?.s ortés Ro z.

EYES, SECRETARIO DE
DE LA SUPREMA CORTE DE
| C A: Que el rubro y texto
eron aprobados por la Primera
}n de fecha dos de marzo de dos
, tres de marzo de dos mil once.-




TESIS JURISPRUDENCIAL 26/2011

VIOLACIONES A LAS LEYES DEL PROCEDIMIENTO CIVIL. LA
OMISION DE SU ESTUDIO EN LA APELACION DEL FALLO DE
PRIMER GRADO, NO DEBE CONDUCIR A LA CONCESION DEL
AMPARO CUANDO YA FUERON ANALIZADAS POR EL TRIBUNAL
DE ALZADA A TRAVES DE DIVERSOS RECURSOS (AECANCE DE
LOS ARTICULOS 107, FRACCION I, INCIS wl LA
CONSTITUCION, Y 161 DE LA LEY DE AMPARO)/ Confgpme a una
recta interpretacion de los articulos 107, fraccion {l)Naciso a) de la
Constitucion General de la Republica, y 161 de la L.ey de~Amparo, debe
concluirse, que la omision del tribunal de alzexaminar los
agravios respecto de las violaciones procesal hecos val
escrito de apelacion interpuesta contra el fall [ [
sobre el argumento de que en diverso recur

consiguiente retardo injustificado de
Ademas, cabe aclarar que en los SuptE

justicia.
te afectada
O previsto en
idad con el
¢’ se impugne

dicha violacion en via de en el D de apelacion
correspondiente para tener po Arada -'.\ 8Q”constitucional, ya
que ello debe realizarse Unig e cuando ."\ ecurso no exista, o

Solicitud de modific jurispru ia 20/2010. Solicitante:
Tercer Tribunal Colegiado—ern” Materia Ci @el Primer Circuito. 27 de

octubre de 2010. U Otos. Ponente: José Ramodn

HAGH*pmm
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AMPARO DIRECTO EN MATERIA PENAL. EL ACOGERSE A LOS
BENEFICIOS DE LA CONDENA CONDICIONAL O SUSTITUCION O
CONMUTACION O SUSPENSION DE LA PENA PRIVATIVA DE
LIBERTAD, IMPUESTA EN LA SENTENCIA DEFINITIVA, NO
SIGNIFICA QUE SE TENGA POR CONSENTIDA LA NTENCIA,
PARA EFECTOS DE LA PROCEDENCIA DE AQUEL, de que
el sentenciado se hubiese acogido a los beneficios/sustitutivos de la
pena de prisidn, otorgados en la sentencia condenatqyia,noyimplica que
la consienta y que por ello el amparo que se interponga_en su contra

sea improcedente en términos de la fraccidén Xl de 73 de la Ley
de Amparo, y ello es asi porque el bien jufidico atectado pwr la
aplicacion de la pena de prision es la libertad

valor supremo justifica que todo procesado te

todos y cada uno de los recursos que | de
conservarla o recuperarla, y considerar | e el
acogerse al beneficio de la pena susti Ipado

aceptd los razonamientos y el sentido
reclamada, significa dejarlo inaudito si
no obstante que le agravia; o, 10 que es
de defensa extraordinario a que per

Mayoria de tres votos. Disi
Sanchez Cordero de Garci
Roman.

LICENCIADO HERIB

ACUERDOS DE LA | A SALA

JUSTICIA DE LA N CERT A: Que el rubro y texto
de la anterior tesig[uxisprudencial aprobados por la Primera
Sala de este altg e fecha nueve de marzo de
dos mil once.- Mé& Distrito al, diez de marzo de dos mil




TESIS JURISPRUDENCIAL 28/2011.

REVISION. ES IMPROCEDENTE CONTRA EL AUTO
DESECHATORIO DE UNA DEMANDA DE AMPARO DIRECTO. EI
auto desechatorio de una demanda de amparo directo dictado por el

presidente de un tribunal colegiado de circuito, constityye—an_acuerdo
de tramite respecto del cual procede el recurso de reclprevisto
en el articulo 103 de la Ley de Amparo, mas no As|_eNrecurso de
revision. Lo anterior en virtud de que tal auto no se ujca em,ninguna de
las hipotesis legales previstas en las cinco fracciones dekarticulo 83 de

la Ley de Amparo, sin que pueda consider pone fin al
procedimiento, dado que en su contra pro recurso, de
reclamacioén aludido.

a ***.

5 280/98,
esus Gud layo.

Reclamacién 90/98, relativa al expedien
8 de julio de 1998. Cinco votos. Ponente: J6
Secretaria: Guadalupe M. Ortiz Blanco.

Reclamacion 144/2001-PL. ***xirxkek ptiembre%@l. Cinco

votos. Ponente: Juventino V. Cas astro. Srio: Hilario
Sanchez Cortés.

Reclamacion  213/2003-PL, /derivado del —exQgdiente varios
1358/2003-PL. #***x*xixsx 24 { gptiembre 3. Cinco votos.
Ponente: Juan N. Silva Mez dria; Gu Robles Denetro.
Reclamacion 369/2009. ****+*3 13 de e 010. Cinco votos.
Ponente: Arturo Zaldl’v@ de Larrea taria: Amalia Tecona
Silva.

Reclamacion 280/2
directo en revisio

@iente relativo al amparo
~/29 de septiembre de 2010.
otos. Po -/José Ramon Cossio Diaz.

\ RTIFICA: Que el rubro y texto de
R

efisesion privada de nueve de marzo de

s articulos 3, fraccion 11y 20, fraccion VI de la Ley Federal
aNa/Informacién Publica Gubernamental, en esta versién Publica

»
.

HAGH/rfr.



TESIS JURISPRUDENCIAL 29/2011.

CONTRADICCION DE TESIS ENTRE TRIBUNALES COLEGIADOS
DE CIRCUITO. SI ES EVIDENTE SU INEXISTENCIA, PUEDE
EMITIRSE LA RESOLUCION CORRESPONDIENTE SIN ESPERAR A
QUE VENZA EL PLAZO ESTABLECIDO PA E EL
PROCURADOR GENERAL DE LA REPUBLICA LE SU
OPINION. El articulo 197-A de la Ley de Amparo, otgrda rocurador
General de la Republica el plazo de 30 dias par& /gue™gxponga su

parecer respecto de una denuncia de contradjccion ~de tesis. Sin
embargo, en los casos en que se advierta, de mg ente, gue no

existe oposicion de criterios, es impractico espétara gue conclyya el
plazo referido para emitir la resolucién correspordignte, en ta
[ raria

Contradiccion de tesis 329/2009. E sustentadas r los

Tribunales Colegiados Quinto y Sexto, u“ en Mate '@ivil del
Primer Circuito. 7 de octubre de 2009 gi Q Yotos. ' Juan N.
Silva Meza. Secretario: Rodrigo de la Pe opez Figu
Contradiccion de tesis 453/200@e las sustertadas por los
Tribunales Colegiados Tercero y N " ambos & \Materia Civil del
Primer Circuito. 3 de febrero 2010. Cinco vot()@
Ramon Cossio Diaz. Secretari isca Mari
Contradiccion de tesis :

40 09.
Tribunales Colegiados Nov ’

éptimo,
Primer Circuito. 3 de febrero de

onente: José

2010. Ci otos. Ponente: José
Ramoén Cossio Diaz. Se: Fernando sasola Mendoza.

Contradiccion de s~482/20009. r@las sustentadas por los
Tribunales Colegiad ro y Segdmndoy ambos del Décimo Quinto
Circuito. 3 de marzo~de 2010. Cingo—~v0$0s. Ponente: Olga Sanchez
Cordero de GarciaVillegas. SecriE !'o: Francisco Octavio Escudero

Contreras.

WERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
,CERTIFICA: Que el rubro y texto de
rudencial fueron aprobados por la Primera

HAGH/rfr.
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PAGARE. CUANDO EL NOMBRE DEL BENEFICIARIO SE DEJO EN
BLANCO AL MOMENTO DE LA FIRMA Y QUIEN APARECE EN EL
DOCUMENTO AL PRESENTARLO PARA SU ACEPTACION O PAGO
ES UNA PERSONA DISTINTA DE AQUELLA ANTE LA QUE
ORIGINALMENTE SE OBLIGO EL SUSCRIP DICHO
BENEFICIARIO CARECE DE LEGITIMACION PARA ER LA

ACCION CAMBIARIA DIRECTA. El pagaré juridic nt presenta
un titulo de crédito nominativo en tanto debe expedt vor de una

persona por mandato expreso de la fraccion Il del articulo 170 de la
Ley General de Titulos y Operaciones de Créditg %f;@n el obligado

ncion gue se
presume de su parte es que la circulacior
restringida, esto es, a través de uno de los r
derecho aplicable para los titulos nominativog
el llenado respecto del beneficiario debe
pagaré el nombre de la persona con qui

éconocid zfiel

gnterior evi ue

ge asent n el

principio se obligd el

suscriptor, y que la insercién —si bien poedé~hacerse enungfromento
5 de la , por no

ser un requisito de existencia—, dek alizarse aptesde que el

documento entre en circulacion, pyeg de-etra forma |é36rfa dable a
cualquier tenedor poner el nombre or convenga~asus intereses,
pudiendo actuar con arbitrariedad y abhuse en contrvoluntad del
obligado, modificando, incluso, l: términos de ‘;‘-' esa, lo que

implicaria que pudiera cambi
Ntendo’ el artjculo 21/ de la ley de la

forma de circulacion, contra

materia. Por tanto, si al prthéa e el pag a su aceptaciéon o
pago, consta como beneficrakig™¢l/nombre & persona distinta de
aquella con quien originalmente 3¢€ obligé el iptor, cuando se dejé
en blanco el espacio re -s en el morﬁ@ de la firma, es oponible
la excepcion prevista e\l ion V del lo 80. de la Ley General
de Titulos y Operacioyies de-€rédito, C acreditarse, determinara
la falta de legitimacignrege

i O PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACH OS D IMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
J IA DE LA ION, CERTIFICA: Que el rubro y texto
de ta anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala’de este alto tribunal, en sesion de fecha nueve de marzo de

dos mil once.- México, Distrito Federal, diez de marzo de dos mil
once.- Doy fe.

HAGH pmm
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CONCURSO MERCANTIL. LA RESOLUCION QUE DECIDE EN
DEFINITIVA UN INCIDENTE DE ACCION SEPARATORIA
CONSTITUYE UNA SENTENCIA DEFINITIVA; POR LO QUE ES
IMPUGNABLE A TRAVES DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO. La
accion separatoria tiene por objeto separar de la nrass

aguellos bienes que no han sido transferidos al comercjan pricursado
en propiedad por medio de un titulo definitivo e irrevogallexep virtud de
que estos bienes no estarian afectados en el congursQ wercantil de
meérito sino que Unicamente estan en su posesion.lLa naturaleza de la
accion separatoria debe atender a las pretensio é\\rp\aﬁéadas y al fin
gue se persigue en dicho incidente, mas no a la%arma procesal enque
se tramita. Asi entonces, debido al objeto li{igies9 fel incid

accion separatoria en un concurso mercangt;; &ste“debe en e
CoOmo un juicio con sustantividad propia dade”gye), si bien na

tramitacién ligada al concurso mercantil, cyeria £on un obje ipal,
inado el de o de

accion y el de contradiccion. Luego entohsg3ila remisid e hace
al articulo 267 de la Ley de Concu [ ente se
refiere a su regulacion procesal mas o&::ba calificacid ancial del
mismo. Asi pues, mientras que Reidente, p ente  dicho,
resuelve generalmente cuestiones| adjéfivas o progesstes, la accion

separatoria resuelve una cuestion tiva coma@ sl) derecho de
propiedad del promovente respef étende separar,

por lo que, si bien esta ligada /dé/foyfiyra conexa Qricurso mercantil,
en realidad se trata de un juicioy0 de un irﬁ' ente.’Cabe sefalar que
a

al considerar que el incidentg¢ @j\mén separatgriatiiene el caracter de
juicio auténomo, no se toma-€rY guenta Ia@ de las partes que

intervienen, considerando_que qtfien la pro puede ser tanto un
tercero extrafo al conc rcantil co de los involucrados en

esolucion ecide en forma definitiva
sentencia definitiva on
Ley de Amparo,
directo.

Contradicci Entre las sustentadas por los
Tribunales os Pripyefo—yAercero, ambos en Materia Civil del
Cuarto 4 C de \:\o\a 2011. Mayoria de cuatro votos.
Disidentg: 0 Zaldivar gt

»- Larrea. Ponente: José Ramoén Cossio

Diaz. Séestetafig: Fernan asasola Mendoza.

LICE :'"O HEQ%%;O PEREZ REYES, SECRETARIO DE

A OS DE L IMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
S DE L N, CERTIFICA: Que el rubroy texto

dﬁﬁ anterior tesi isprudencial fueron aprobados por la Primera
sald de este alto tribunal, en sesion de fecha nueve de marzo de

dos™Mmil once.- México, Distrito Federal, diez de marzo de dos mil
once.- Doy fe.

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 32/2011.

PROCESO LEGISLATIVO. LAS CAMARAS QUE INTEGRAN EL
CONGRESO DE LA UNION TIENEN LA FACULTAD PLENA DE
APROBAR, RECHAZAR, MODIFICAR O ADICIONAR EL PROYECTO
DE LEY O DECRETO, INDEPENDIENTEMENTE DEL SENTIDO EN
EL QUE SE HUBIERE PRESENTADO ORIGINAEMENTE LA
INICIATIVA CORRESPONDIENTE. La iniciativa de ley . oxgstyeto, como
causa que pone en marcha el mecanismo de cre n d¥e la norma
general para satisfacer las necesidades que requier cion, fija el
debate parlamentario en la propuesta contenida la misma, sin que
ello impida abordar otros temas que, en razon de a vinculacion
con el proyecto, deban regularse para aj a la eva
normatividad. Asi, por virtud de la potesg
asambleistas para modificar y adicionar el p
contenido en la iniciativa, pueden modificar

Qotivos queo~driginaron,
sino antes bien, lo permite. En ese sepftjdg,Nas faculta istas en
los articulos 71 y 72 de la Constityc (beneral de—ta~Republica,
especificamente la de presentar inigigtivas—tle ley, no
cada modificacion legislativa que s e establege
proyecto de ley, lo cual permite aJos’ 6rganos (pSftisipantes en el

proceso legislativo modificar una™propuesta determin Por tanto, las

Céamaras que integran el Cong la Unién tienela facultad plena
para realizar los actos que an su& OROprincipal, esto es,
adiciona proyecto de ley,

aprobar, rechazar, modifig
independientemente del senti i sido propuesta la
sta se presente en
a la discusion sobre la

iniciativa correspondiente
términos de dicho articu
posibilidad de modifica 0 r determinados textos

Gnicamente para ¢
realizar nuevas mgdif

'
S0 /0L

José :!In Cossio Diaz. Secretario: Juan
o oza Ponce.
5 wl PO, *eeeexkkkx 17 e noviembre de 2010.

votos. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz.
a Jacobo.

AQ; 0 en revis 7 70/2010. ****xxxxx 10, de diciembre de 2010.
S imidad de cuatro votos. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.

Secretario: Carlos Enrique Mendoza Ponce.

Amparo en revision 814/2010. ******+xxx 10, de diciembre de 2010.
Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramén Cossio Diaz.
Secretario: Juan Carlos Roa Jacobo.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubroy texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la

Primera Sala de este alto tribunal, en sesion privaga-dge-\eintitrés
de marzo de dos mil once. México, Distrito Federal atro de

marzo de dos mil once. Doy fe. i %
“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 1l y 20, de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubern gsta version ?j blica

se suprimen los datos personales.”

HAML/cop. % 0
g,
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PATRIA POTESTAD. AUN CUANDO LOS PROGENITORES DE UN
MENOR SE SEPAREN, PUEDEN EJERCERLA INDISTINTAMENTE
PARA REPRESENTARLO EN QUERELLA SIN NECESIDAD DE QUE
EXISTA ACUERDO PREVIO DE VOLUNTADES (LEGISLACION DEL

ESTADO DE SONORA VIGENTE HASTA EL 1° DE ENEROG-DE 2011).
La interpretacion conjunta de los articulos 546, 54 584 del
deNajti

entonces vigente Codigo Civil del Estado de Sonora, iculo 116
del Codigo de Procedimientos Penales de dicha &ntidad, federativa,
debe ser en el sentido de que aun cuando los proggnitorgs de un menor
se separen, puedan ejercer indistintamente la otestad para

representarlo en querella, aun cuando no exista acderdo preyio de
voluntades en el sentido de sobre quién recagra-e) ejercicio d
facultad o resolucion judicial que asi lo determime~to“anterior, gehitg a

que la pérdida de la patria potestad es ucién a par
acreditacion de las condiciones que el legigtagot_contemple ne
y por tanto, la sola separacién de los H
generarle el perjuicio de quedar imposibilitado-para ser_re

defender sus derechos ante un procedimiento que ptdi
consecuencias de desventaja o afecta'“u Su interé

Contradiccion de tesis 322/2010x tre las
aterias Penal

Rrero de 2 Njanimidad de cuatro
lp de Larre@ otaria: Ydalia Pérez
’:! @ES, SECRETARIO DE

A SUPREMA CORTE DE
C A: Que el rubro y texto
eron aprobados por la Primera
de fecha veintitrés de marzo
eral, veinticuatro de marzo de




TESIS JURISPRUDENCIAL 34/2011

SUSTITUCION DE LA PENA DE PRISION. LOS ANTECEDENTES
PENALES POR DELITO DOLOSO PERSEGUIBLE DE OFICIO NO
DESAPARECEN PARA EFECTOS DE DETERMINAR LA
PROCEDENCIA DE AQUEL BENEFICIO (LEGISLACION FEDERAL Y
DEL DISTRITO FEDERAL). Al ser los antecedente les los
registros de la autoridad administrativa para llevar
procesos que pudieran estar instruyéndose contra un sQpa, o0 bien,
de las condenas recaidas a fin de conocer si ha ¢ lgun delito

anterior y ha sido condenada por ello, es claro Z::e el ;;5anscurso del

perenne. En

Federal, respectivamente, establecen
prision es inaplicable a quien anteriory
sentencia ejecutoriada por delito perseguiblede oficio, es
innegable que los antecedentes penale | senten importar el
tiempo transcurrido, deben copfsiderarse a efecto deldeterminar la
procedencia de dicho beneficio%

denado en

Y

oS
Contradiccion de tesis 38 0. Entre’@tentadas por los
undoy

Tribunales Colegiados Seg Sexto, a en Materia Penal del
Primer Circuito. 9 de fe imidad de cuatro votos.

Ponente: Olga Sanche ‘ egas. Secretaria: Ninive
lleana Penagos Robli%

F1C A: Que el rubro y texto
fueron aprobados por la Primera
s{6n de fecha veintitrés de marzo
Federal, veinticuatro de marzo de



TESIS JURISPRUDENCIAL 35/2011

DECLARACION DEL DENUNCIANTE. LA OMISION DE HACER DEL
CONOCIMIENTO A QUIENES MANTIENEN VINCULOS AFECTIVOS
O DE PARENTESCO CON EL INCULPADO SOBRE SU DERECHO A
NO DECLARAR NO TIENE CONSECUENCIAS JURIDICAS

(LEGISLACION FEDERAL Y DEL ESTADO DE GUANAJUATO). Si

bien es cierto que de acuerdo con la ley adjetiva peraV existe una

obligacion general de testificar con relacién a un hegﬁ% iltsitp, también
Q

lo es que los articulos 243 del Codigo Federal edimientos
Penales y 231 del Cddigo de Procedimientos Pen
Guanajuato prevén una excepcién a ese deber

posibilidad de acogerse a esa prerrogativa.
es denunciante y en la declaracion se reali
contra del inculpado, la omisién de la gt

juridica porque es indiscutible que, d

tiene la voluntad de declarar en contra
esa prerrogativa.

Secretario: Rogelio Arturo Barcene
LICENCIADO HE@ =
ACUERDOS DE LA RRIMERA SA

JUSTICIA DE LA/NZ
de la anterior t
Sala de este

335;722@' e o
SilF-;




TESIS JURISPRUDENCIAL 36/2011

OFENDIDO O VICTIMA DEL DELITO. CASOS EN QUE LA OMISION
DE EMPLAZARLO COMO TERCERO PERJUDICADO EN EL JUICIO
DE AMPARO INDIRECTO EN MATERIA PENAL CONSTITUYE UNA
VIOLACION A LAS REGLAS FUNDAMENTALES DEL JUICIO QUE
DA LUGAR A ORDENAR SU REPOSICION. La Pri

Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXXI, mayo de ‘ pagina 550,
determind que la victima u ofendido del delito pyede intérvenir en el

racion del fio,
cual transfirig
fe-deéterminar en a

sfacer la
concurrié

aunque no se refiera directamente a ella, cox
organos aplicadores de la misma, la obligacig

la victima u ofendido del delito para interv

con el caracter de mérito. De ahi que si
caso concreto sujeto a su estudio, advier

delito que tiene el caracter de tercerd pen
condicionante prevista en la jurisprude &2 de)referencig=x
al juicio de garantias por no habérsgle+econocido I

[
caracter ni haber sido emplazado {%@cede gue,{po
en términos del articulo 91, fraccion a Ley de Aapp,

1)

resolucién recurrida y ordene yeponer el procedim 0/a efecto de

subsanar esa irregularidad, dagalla/posibilidad dé gue’/pudiera emitirse
judisia

un fallo que le resultara perj. in hatﬁ e dqdo previamente la
i 3

@ el juicio. pStante, esta regla no
estricta, pu 5 casos en los que

se advierta notoriamente que la S€ntencia e el 6rgano revisor le
sera favorable, no procede-eponer el pr iento al no beneficiarle
y, por el contrario, pu ir@éi cluso irro erjuicio, al menos en lo
relativo al tiempo qug {ransec @anto se dicte una nueva

resolucion.

Contradiccién
Colegiado en
Primer Tribu
Region. 23 d
Mario Pard

Zaldivar

las sustentadas por el Tribunal
abajo del Décimo Circuito y el
do de CircuyitQ, del Centro Auxiliar de la Novena
dria de tres votos. Disidentes: Jorge
I. Ortiz Mayagoitia. Ponente: Arturo
240 Jaime Santana Turral.

PEREZ REYES, SECRETARIO DE
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

HAML*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 37/2011

AUTORIZADO PARA OIR Y RECIBIR NOTIFICACIONES EN LOS
TERMINOS AMPLIOS DEL ARTICULO 27, PARRAFO SEGUNDO, DE
LA LEY DE AMPARO. CARECE DE ATRIBUCIONES PARA
AMPLIAR LA DEMANDA. Conforme a ese precepto legal, el agraviado
o el tercero perjudicado pueden autorizar a cualquie ona con

hecha de los supuestos normativos esta ulos 6°, 15,
17 y 123, fraccion I, de la Ley dg>Amparo; se pone e dencia que su

ampliacion también debe contay &drY & firma autégrafecdel quejoso, o en
Su caso, de su representanteXe Yy ho ede3der sustituida por

aguellos autorizados para a @;5 procesalm eljuicio de garantias,
por tener facultades Unicame para reali tos posteriores a la

promocion del juicio de garantfas o de mpliacion, ajenas a
cuestiones que deban enir direct e de la voluntad del
interesado e influyen e nfiguracion itis constitucional, como

el sefalamiento d svelS  autorid {s; responsables y actos
reclamados, asi co rmulacio

anterior se justifica ~ademas, en
“que se integra a la controversia

constituye el ejergicio d
de informes justificados
sometida a co n del 6rga&najurisdiccional.

fonces Presidente de la Suprema Corte
rzo de 2011. Mayoria de cuatro votos.

Disidentes Ramén ¢ Diaz. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de
Larre@tario: Gustranjo Espinosa.

33/2010. Promovente: Ministro

O PEREZ REYES, SECRETARIO DE
IMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
ION, CERTIFICA: Que el rubroy texto

Sala’de este alto tribunal, en sesioén de fecha veintitrés de marzo
de dos mil once.- México, Distrito Federal, veinticuatro de marzo de
dos mil once.- Doy fe.

HAML*pmm
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ORDEN DE DETENCION CON FINES DE EXTRADICION. EFECTOS
DE LA SUSPENSION PROVISIONAL OTORGADA CONTRA SU
EJECUCION. Si se toma en consideracién que este alto tribunal ha
sostenido que la extradicion es el acto mediante el cual o hace
entrega de una persona que esti en su territorio a otxQ 0 que la
reclama por tener el caracter de inculpada, procesad conyicta por la
comision de un delito, a fin de que sea sometida a | cluida para

cumplir con la pena impuesta, es indudable que_el g¢to reclamado
consistente en la orden de detencién con fines de on es un acto

gue de ejecutarse afectaria material y temporal libertad Me la
persona cuya extradicion se reclama v, lo,) es procetienté
conceder la suspensidn de su ejecucion; argo, e B debe

C .
otorgarse considerando la naturaleza espe procedimteqita
gue emana, por lo que en ese aspecto debgnaienderse las Nag

extradicibn de una persona, se requit gue el Es
Unicamente exprese el delito por gl %

emanada de autoridad competente,™ya gue es inc
esa etapa del procedimiento,/®l| juez federal

reclamado, conforme a la ley gug
prevista en el articulo 26 de aQs(
se formule la peticion formabde adicion, a los articulos 19
y 20 del mismo ordenamiento, Ya que ha ta etapa el juzgador
» er lo conducente, en la
medida en que el artic a al Estado solicitante a

reunir los requisitos &yoduccion del texto de los
preceptos de la le

acontece hasta que

ppesto a disposicion del tribunal de
ibertad personal en el lugar en que
responsable para la continuacion

amparo, en lo/que CY
e O
. extragre

0. Entre las sustentadas por el Primer
enal del Cuarto Circuito y el Segundo
y Penal del Segundo Circuito. 9 de marzo

TR

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFIC A: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha veintitrés de marzo
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NOTIFICACION. CUANDO EL NOTIFICADO SE NIEGA A FIRMAR
EL ACTA DE LA DILIGENCIA RESPECTIVA, BASTA QUE EL
ACTUARIO ASIENTE LA CAUSA, MOTIVO O RAZON DE TAL
CIRCUNSTANCIA, EMPLEANDO CUALQUIER EXPRESION

GRAMATICAL. La notificacion, en especial el emplazg debe
cumplir con ciertas formalidades, pues las actuaciones p¥phcas deben
probar su legalidad por si mismas, lo que obliga a qu¢ dicha diligencia
se ajuste a los lineamientos legales, como el Unico e que su

que salvaguarda la garantia de seguridad juridj articular, al
asegurar que se entere de la incoacion de un pgracesoven su coptra.
Por ello, las normas que regulan tal institucion/penen jenfasis e

deben firmar las personas a las que se les practica;-en caso co, :
el servidor publico judicial debe especificar S D porque ,

no quiso o no pudo firmar, lo que impli€a
evaluacion general del acto notificatorig

eficacia se encuentre asegurada y surta todos sus :fecto; ademas de

actuacion tenga pleno conocimiento del pdrqué no fi
sin requerir de un formulismo sa€yamental como “no g
0 “no quiso”, pues la circunstancia/dge/que sélo fi

persona notificada “porque nc yo neg? P
4 el motivo. %

interesado no quiso firmar y
Contradiccion de tesj @/2010. En s sustentadas por los
Tribunales Colegiados Rr o'y Segundo; bos en Materia Civil del

Sexto Circuito. 16 de !ﬁr o-eé 2011. CiQsQ/Vptos. Ponente: Guillermo .
Al 10

Ortiz Mayagoitia. Sec

LICENCIADO J ERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS D X\ BRIMERA £ DE LA SUPREMA CORTE DE

HAML*pmm
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VALOR AGREGADO. EL PROCESO LEGISLATIVO QUE DIO
ORIGEN A LA REFORMA CONSISTENTE EN EL INCREMENTO DE
LA TASA GENERAL Y FRONTERIZA DEL IMPUESTO RELATIVO,
VIGENTE A PARTIR DEL EJERCICIO FISCAL DE DOS$MH-DIJEZ, NO
VULNERA LO DISPUESTO EN LOS ARTICU % Y 72
CONSTITUCIONALES (DECRETO PUBLICADO IETE DE
DICIEMBRE DE 2009). Las facultades previst 0s citados
articulos, especificamente la de presentar iniciativas de ley, no implica
que por cada modificacion legislativa que se busgue~eéstablecer deba
existir un proyecto de ley, pues basta que éste sepresente en téry\inos
de dicho articulo 71 para discutir la posibilidad/de~mddificar, ref%

] e

adicionar determinados textos legales, lo cual !:: nredla al Con
a ()

la Union para limitar su debate a la maten p original fue
propuesta, o especifica y Unicamente parg adas di nes
que incluia, y poder realizar nuevas modifi es al proyectg=De ahi

qgue el hecho de que la Camara de Diputade swplbado un
aspecto de la iniciativa de decreto, S ' deroga
diversas disposiciones fiscales, remitida Jral el 8 de
septiembre de 2009, que contemplak pesibili 5 rmar la Ley

del Impuesto al Valor Agregado itiKle~Gnalizar otras

de una nueva iniciativa de ley. Pot/t# : e Diputados, por
conducto de la Comision de Hag A

dicha iniciativa el incrementg @;% taSageneral y fronteriza,
es claro que el proceso legistati gue se reforman,

adicionan y derogan diversas disposiciones s Leyes del Impuesto

sobre la Renta, del Impuéstq a\los Depositggen Efectivo y del Impuesto
al Valor Agregado, del 3¢ Fiscal de Ia racion y del Decreto por

el que se establecen’ las—ebligaciones @ pueden denominarse en
Unidades de Inver i
disposiciones del

en los articulos 71 y 72 de la

Constitucion Pg s 'los EstadgsUnidos Mexicanos.

Amparo en IS .cg
Cinco votg Pongnte: J Ramion Cossio Diaz. Secretario: Juan
Carlos Roa : \

Q. *xxkxkxix - 27 de octubre de 2010.
Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
doza Ponce.

Unanifidad
Secretario’/Qarlos En

PN revisi
pimidad de/cla votos. Ponente: José Ramén Cossio Diaz.
iario: Juan Caxlos Roa Jacobo.

Amparo en revision 770/2010. *****x**** 19 de diciembre de 2010.
Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
Secretario: Carlos Enrique Mendoza Ponce.




Amparo en revision 814/2010. ****x*<x+x 19 de diciembre de 2010.
Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramon Cossio Diaz.
Secretario: Juan Carlos Roa Jacobo.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA-CQRTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aproldadss por la
Primera Sala de este alto tribunal, en sesion de seis de

abril de dos mil once. México, Distrito Federal, siete abril de dos
mil once. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion I1
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubg&rié

se suprimen los datos personales.” %%
HAML/cop. @
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ACCION PENAL. EL DENUNCIANTE QUE NO TIENE EL CARACTER
DE VICTIMA U OFENDIDO, NI DEMUESTRA QUE SUFRIO UN DANO
FISICO, UNA PERDIDA FINANCIERA O EL MENOSCABO DE SUS
DERECHOS FUNDAMENTALES, NO TIENE INTERES JURIDICO

PARA PROMOVER JUICIO DE AMPARO INDIRECT@—CSONTRA LA
DETERMINACION QUE CONFIRMA EL NO EJE DE LA
ACCION PENAL DICTADO POR EL MINISTERIO/PUBLICO. De
conformidad con la jurisprudencia 58/2006 emitid ta Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, tiengn’legitimacion
activa para interponer amparo por el no ejercicio én penal o el
desistimiento de ésta, todas aquellas personas~gque~hdyan su

dafo fisico, una pérdida financiera o el mena
fundamentales, como consecuencia de acciones

dafo fisico, una pérdida financiera o
fundamentales, no cuenta con interés j
amparo indirecto en contra de la
ejercicio de la accion penal dictado

Contradiccion de tesis 317/2010 £
Tribunal Colegiado en Materja e

Tribunal Colegiado en Mater'a@?
de 2011. Cinco votos. Ponente™q

Rosalba Rodriguez Mireles.

el Seg Qircuito. 16 de marzo

d
é Ramé
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ALIMENTOS PROVISIONALES. NO PROCEDE LA DEVOLUCION DE
LAS CANTIDADES DESCONTADAS AL DEUDOR, AUN CUANDO
EL ACREEDOR NO DEMOSTRO EN EL JUICIO LA NECESIDAD DE
RECIBIRLAS. Los alimentos decretados de manera provisional
participan de las caracteristicas de orden publico e inteyeés ial de la
pension alimenticia definitiva, por lo que no deben sef reistegfados al
deudor alimenticio aun cuando en el juicio el acreedor/nQ haya probado
la necesidad de recibirlos o se haya disminuido el la pension
alimenticia. Lo anterior se robustece si congideramos que las
cantidades entregadas han sido consumidas de
satisfacer las necesidades del acreedor. Por
deben ser reintegrados los alimentos dé&
provisional, si se reclama su devolucién
enriguecimiento ilegitimo pues para que

imprescindible que no exista una ca I
extracontractual que lo justifique. Por lo
entregados en virtud de una determinaci

fundamento un deber legal, es innega
que justifica dicho desplazamiento patr

Contradiccion de tesis 452/2010: tre las @
Segundo Tribunal Colegiado en/Materia Civil del Séptio’ Circuito y el
Tercer Tribunal Colegiado en grjiay Civil del P sof Circuito. 23 de
marzo de 2011. Mayoria d otos. Disi Guillermo l. Ortiz

Mayagoitia. Ausente: Jos (D87 Ponente: Arturo

Zaldivar Lelo de Larrea. Sec Iguin.

LICENCIADO HERIB@PEREZ S, SECRETARIO DE
I

ACUERDOS DE LA A SALA OE{LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA N CERT
de la anterior tesi isprudencial

7
a

C A: Que el rubro y texto
Sala de este alt

aprobados por la Primera
mil once.- Méxi rito Federa ete de abril de dos mil once.-
Doy fe. % i

HAML*pmm
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FRAUDE ESPECIFICO MEDIANTE PROMESA DE VENTA. NO SE
CONFIGURA EL TIPO PENAL CUANDO EL ENGANO O
APROVECHAMIENTO DEL ERROR SE GENERA POR UNA OFERTA

DIVERSA (LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA)—Cuando se
estd ante un acuerdo de voluntades no consignado dqcumsentalmente,
mediante el que se pacte la celebracion de un contréf% deupversion a

plazo fijo, y ante un documento en el que se consig romesa de
venta —a sabiendas de que no se llegar4 a realizay,. porque soélo
constituye el medio para el pago de los interivados de la

supuesta inversion— no se configura el tipo de~faude espegifico,
previsto y sancionado en el articulo 404, fraCCié del Cé
de supuestos debe interpretarse que el gen

versa sobre la realizacidon de inversiones &
contrato de promesa de venta de bien A

papel secundario: servir como medio
se les pagaran los intereses ofrecidos
los elementos del tipo penal referido, €T
no seria posible acreditar que, med;
hubiere recibido una cantidad vy y
mercancia o el objeto ofrecido. E} fraude especifico
de venta se configura siempre ujeto pas
116

una determinada cantidad co o de unz? )

gta—~llegue a verd

SAC

Contradiccion de te 2010. En@s sustentadas por los
é%l’l ‘

bien inmueble sin que é
reembolse la cantidad referi

Tribunales Colegiado erl y
Sexto Circuito. 30

Ramon Cossio Di&%e ario: Robg

Z REYES, SECRETARIO DE

ACUERDOS\DER DA S&LA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA \ . R TI1FICA: Que el rubro y texto
de la antertarNesis juri gial fueron aprobados por la Primera
Sala de i sesion de fecha seis de abril de dos
mil once deral, siete de abril de dos mil once.-
Doy f

HAML*pmm
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HOMICIDIO O LESIONES COMETIDOS EN FORMA CULPOSA CON
MOTIVO DEL TRANSITO DE VEHICULOS. PARA ACREDITAR QUE
EL SUJETO ACTIVO CONDUCIA BAJO EL INFLUJO DE ALGUN
NARCOTICO, NO ES SUFICIENTE EL DICTAMEN DE ORINA PARA
REVELAR QUE SE ENCONTRABA BAJO SUS EFECT, O QUE
ES NECESARIO VALORARLO CONJUNTAMENT OTROS
ELEMENTOS DE PRUEBA (LEGISLACIONES D ADO DE
CHIAPAS Y DEL DISTRITO FEDERAL). Los arti 1, segundo
parrafo, del Codigo Penal para el Estado de. Chiap

la imposicion de penas cuando el sujeto activd
comete homicidio o lesiones en forma culposa

produzcan efectos similares. Al respecto, ¢ [ 3 cdenta
las circunstancias especificas en las que glstj tra al

oR~¢| cuidado
o lesiones.
eneqritraba bajo el
influjo de tales sustancias, es insufi , % en la orina
metabolitos producto de algun nAycgtico, ya que ésto ald demuestran
& pue el suj¢torattivo, al realizar la
conducta prohibida, estaba baQ influen{f}a es, produciendo

determinados efectos capac@&/ uiren e de conducir. Por lo
tanto, para acreditar que ehactwg conduci 2| influjo de algun

narcéticos sobre su persona, porque
disminuida su capacidad para cond

narcotico, dicha pericial debe ser valorad untamente con otros
elementos de prueba, d re los que ca el juicio clinico de
expertos o profesiongle e integre informacién bioquimica

244 pcerca de comportamiento

Segundo T, +Materia Penal del Primer Circuito y el

Tercer Trit Ggesimo Circuito. 30 de marzo de 2011.
Cinco vetos< Ronente: Ay Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria:
CarminaCgrtég Rodrigue (7

(O

NSTATS %O PEREZ REYES, SECRETARIO DE
AS DE L ERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
S A DE L ON, CERTIFICA: Que el rubro y texto

dﬁﬁ anterior tesi isprudencial fueron aprobados por la Primera
sald de este alto tribunal, en sesion de fecha seis de abril de dos
mil gnce.- México, Distrito Federal, siete de abril de dos mil once.-
Doy fe.

HAML*pmm
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INTERPRETACION DIRECTA DE LA CONSTITUCION FEDERAL. NO
SE ACREDITA SU OMISION CUANDO NO SE DETECTA UN DEBER
JURIDICO A CARGO DE LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE
LLEVARLA A CABO. Cuando se alega en los agravios/gte-un tribunal

de

infundados.

Amparo directo en revision 11987:_26002 Fkkkkekkk agosto de
2007. Cinco votos. Ponente: 5 Ramoén Cossio . Secretario:
Fernando A. Casasola Mendoz @

Amparo directo en revisig 9/2010. X 18 de agosto de

2010. Cinco votos. Ponen Ramé % Diaz. Secretaria:

Carmen Vergara Lopez.

Amparo directo en re 3/2010. * **.10. de septiembre de

2010. Cinco votos. en REE(@Cossio Diaz. Secretario:

Fernando A. Casas
2000. ***xxexkkkx 10, de septiembre
e_Ramoén Cossio Diaz. Secretario:

Amparo directo g
de 2010. Cinco
Roberto Lara

-

EREZ REYES, SECRETARIO DE
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
ERTIFICA: Que el rubroy texto
jsprudencial fueron aprobados por la
alto tribunal, en sesion privada de veintisiete
ce. México, Distrito Federal, veintiocho de

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fracciéon 11y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica Gubernamental, en esta version Publica

se suprimen los datos personales.”
MSN/cop.
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SEGURO SOCIAL. EL ARTICULO 5 A, FRACCION VIIl, DE LA LEY
RELATIVA, NO VIOLA LA GARANTIA DE LEGALIDAD. La citada
disposicion, al prever que para los efectos de la Ley del Seguro Social
se entiende por sujetos obligados los sefalados en los artteslas 12, 13,
229, 230, 241 y 250 A del indicado ordenamiento, cua rtir de la
existencia de una relacion laboral- tengan la obligacioq_de petener las
cuotas obrero-patronales o de realizar el pago de &

refieren a sujetos de aseguramiento de
voluntario; a trabajadores de industrias
RES con las

OCH)
cuales tengan relaciones derivad esd actividad,sean éstas
quienes retengan y enteren las cuptQs gorrespondightes_a los sujetos
amparados por el seguro de salud @ sujetos de
fue el propio &0

solidaridad social, de manera/y lador quien

establecid otros supuestos nor

sujetos de aseguramiento que d e actividades, lo
cual explica y justifica la exp 'y los demds ¥ se establezcan en
esta ley". @

Amparo en revision 2 L Rk e mayo de 2010. Cinco
votos. Ponente: Juan M>Silva Meza. Segtetaid. Pedro Arroyo Soto.

Amparo en revisigly 63Q/2010. ****&y 27 de octubre de 2010.
Unanimidad de cuatra ¥etos. Ponente=Avturo Zaldivar Lelo de Larrea.
Secretario: Gusta¥Q Naranjo Espi

Amparo en r

95/2010. **** 10 de noviembre de 2010.
Unanimidad sQatyo votos. % te: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
Sk

Secretario: GUSEd

Amparo , FRRekkeekkk 12 de enero de 2011.
Unanimida ente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
Secretarig andez Ceja

Ampalg *rekkxkkiek 16 de marzo de 2011. Cinco
voio hez Cordero de Garcia Villegas. Secretario:

@CIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por Ila
Primera Sala de este alto tribunal, en sesién privada de



veintisiete de abril de dos mil once. México, Distrito Federal,
veintiocho de abril de dos mil once. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion Il y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en gsta versién PUblica
se suprimen los datos personales.”

_ 2 &
Y
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SEGURO SOCIAL. EL ARTICULO 15 A DE LA LEY RELATIVA NO
VIOLA LA GARANTIA DE SEGURIDAD JURIDICA. El citado precepto
dispone que cuando en la contratacion de trabajadores para un patron

participe un intermediario, cualquiera que sea la de
asuma éste o aquél, ambos seran responsables solid
con aquéllos respecto de las obligaciones conteni
Seguro Social. Asi mismo, que las empresas estab
servicios a otras, para ejecutarlos con elementos propigs y suficientes
para cumplir con las obligaciones que deriven de wones con sus
trabajadores, no seran consideradas interme@iarios>~sino patro

Ademas, que cuando un patrén cualquiera g
juridica o su naturaleza econdémica, en virtud ¢
de las obligaciones contraidas, ponga a di
que ejecuten los servicios acordados bajo
de los mismos, éste asumird las obligaci
Seguro Social, en relacién con dichos tr

acjon que
Y relacion

correspondiente y aquél no lo hubi ndido. Fin
iciario de los

AISIS
trabajos o servicios de tal requerimien que los c

comunicar trimestralmente ante bdelegacion oh'a pondiente del
Seguro Social, en relaciéon corylég £éntratos celgbrades la informacion
precisada en el citado articulg fuateria. Lo anterior no

ey de Z?
viola la garantia de seguridad usicica contentda eRYel articulo 16 de la
Constitucion Politica de los™E ps Unido zgnos. En efecto, el
articulo 15 A de la Ley del S¥guro Soci peta la garantia de
seguridad juridica, no %omo disp% legal individualmente
considerada, sino tam el contexto ativo al que pertenece,
toda vez que el mg¢ngionado orden @o legal regula, ademas,
distintos procedimie [ versas materias objeto de

regulacion, asi co os “diferente ios de impugnacién que el
legislador ha pu S particulares, en tanto sujetos

*eekk 19 de mayo de 2010. Cinco
Secretario: Pedro Arroyo Soto.

Frekkxkkrk 29 de septiembre de 2010.
nente: Juan N. Silva Meza. Secretario:

S 010. *Frexreirx 29 de septiembre de 2010.
idad de c¢ otos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de
] . 0: Ricardo Manuel Martinez Estrada.

o en revision’ 630/2010. ***x*xxxxkx 27 de octubre de 2010.
nagimidad de cuatro votos. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.

Secretario: Gustavo Naranjo Espinosa.

Amparo en revision 695/2010. ******<xxxx 10 de noviembre de 2010.

Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
Secretario: Gustavo Naranjo Espinosa.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubroy texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la

Primera Sala de este alto tribunal, en sesi¢nm—privada de
veintisiete de abril de dos mil once. México, Dis{TWo~Federal,
veintiocho de abril de dos mil once. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion II y 20, fxg "h\\V/I de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Guberngmenta esta versio i
se suprimen los datos personales.”

MSN/cop. g



TESIS JURISPRUDENCIAL 48/2011.

SEGURO SOCIAL. EL ARTICULO 15 A DE LA LEY RELATIVA NO
VIOLA LA GARANTIA DE IGUALDAD. EI citado precepto no viola la
garantia de igualdad contenida en el articulo 10. de la Constitucién

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, al establecer/gue-cuando en
la contratacion de trabajadores para un patrg ipe un
intermediario, cualquiera que sea la denominacion asyjna éste o
aquél, ambos seran responsables solidarios en re n aquéllos

el Sequro Social. De
Sy personalidad

respecto de las obligaciones contenidas en la Ley @
igual forma, que cuando un patrén cualquiera qug

de las obligaciones contraidas, ponga a disposiciQn) tyabajadore
qgue ejecuten los servicios acordados bajo lg di '

”, U r -
de los mismos, éste asumira las obligacirevistas
indicada, en relacién con dichos trabajadorgs,€u _ca

Seguro Social le hubiese notificado
correspondiente y aquél no lo hubierg
dicho Instituto dara aviso al beneficiari

Que el principal
Y contraté a los
cumplimiento de
el Instituto primero
omita cumplir con
dicha obligacion, entonces se hafa el requ nto al beneficiario de

los trabajos o servicios ros por los tdores.

Amparo en revisio .
votos. Ponente: Juan

10. *xkekekx - 12 de enero de 2011.
Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.

iSig 812011, *****xxxxx 16 de marzo de 2011. Cinco
: nchez Cordero de Garcia Villegas. Secretario:

Jorgp )uis Revilla déd Torre.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por Ila



Primera Sala de este alto tribunal, en sesién privada de
veintisiete de abril de dos mil once. México, Distrito Federal,
veintiocho de abril de dos mil once. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion II y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en £Sta-version Publica
se suprimen los datos personales.”

MSN/cop.
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PRESCRIPCION DE LA ACCION EN LAS VIAS ORDINARIA Y
EJECUTIVA MERCANTIL. EL COMPUTO DE LOS PLAZOS PARA
QUE OPERE TRATANDOSE DE PAGARES CON VENGIMIENTO
ANTICIPADO EMITIDOS EN SERIE CON FECHA CIER ]
PARTIR DEL DIA HABIL SIGUIENTE DE LA FECHA INDICADA EN
EL DOCUMENTO QUE NO FUE PAGADO POR{(EHE OB
Conforme al principio de literalidad que rige en los_titulgs de crédito,
los pagarés emitidos en serie con fecha cierts cimiento no
sufren afectacion a la libre circulacion, au i
incondicionalidad en el pago del derecho en
exigibles en los términos en que fueron reda
atencién a dicho principio, es valido que en
serie se establezca cualquier forma de venti
en el articulo 79 de la Ley General deg
Crédito (a la vista, a cierto tiempo vista, a
fijo). Asi, a los pagarés emitidos en séri
cierta no les aplica la regla general pr@
es, no pueden considerarse pagade NG
su suscripcién se fija la fecha en I@@
que dicha clausula de vencimiento a

del documento, pues se refiere Ayque ante la falta dg

fecha en que dej6 de cumpl i obligacjdn sQritraida, pues de
cumplirse en tiempo, los regt garés seradygs seran exigibles
AN\POJ tanto, ante el

en los términos en que redacta

vencimiento anticipado de los pagarés emi en serie con fecha
cierta, el computo de [0 aZ0S establgefdns para que opere la
prescripcion de la accign Q& ia ejeculti n la ordinaria mercantil
(articulos 165, fraccig )

de Crédito y 1047 d
partir del dia habil
fue cubierto por e

, en términos
Operaciones dg

CIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha veintisiete de abril de
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DESERCION EQUIPARADA EN EL SERVICIO. DELITO PREVISTO
EN EL ARTICULO 269, FRACCION VI, DEL CODIGO DE JUSTICIA
MILITAR. LO COMETE EL OFICIAL DE LAS FUERZAS ARMADAS
QUE NO SE PRESENTA DURANTE TRES DIAS C TIVOS
SIN MOTIVO QUE JUSTIFIQUE LA AUSENCIA A DAD U
ORGANISMO QUE LE CORRESPONDA DE CONFQRMIDAD CON
LA NORMATIVA QUE LE RIGE. EIl Oficial de la s Armadas
que falte al servicio tres dias consecutivos no reguiere tener asignada
una actividad, tarea o servicio concretos, a fin d &

Militar; sino que, simplemente, falte al debér~de) presencia
Oficiales en las unidades u organismos e correspones e
conformidad con la normativa que les rige. %& [ [0
desercion equiparada tiene como finalidathJo ienQuvidi
consistente en la existencia y seguridad 'to, yene

presencia de los militares en sus unidades y

servicio, asi como el debido control
superiores. Este deber de presencia pr ili stdaeenta en la

necesidad de su permanente di3ponibili k

disponibilidad que se quiebra si e f

destino, cuando deba hacerlo. En este_séntido, el { hal se agota
con la falta al servicio durante motivo que
justifique la ausencia del Ofj )a unidad Qrganismo que le
corresponda de conformidad con lormati 'f& rige, sin que se
exija un especifico perjuicio ervicio, %7 N0 es un delito de
resultado material, sino de peligre, £n el mar, altad exigible a los
militares en lo que concierne™a la rea n de sus deberes;

protegiendo, asimismo, agiaiplina, que elemento de cohesién
consustancial en la orgagizacion militar.

88is 7289/201Q

Contradiccion de re las sustentadas por el

abril de 2011. yotos. Ponenie:)Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
Secretario: Jar ]

SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

E\EREZ REYES, SECRETARIO DE

IQN ERTIFICA: Que el rubro y texto
ncial fueron aprobados por la Primera
:n sesion de fecha veintisiete de abril de

i trito Federal, veintiocho de abril de dos

‘
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LIBERTAD PROVISIONAL BAJO CAUCION. _ PROCEDE
CONCEDERLA RESPECTO DEL HOMICIDIO EN RINA, POR NO
CONSIDERARSE COMO DELITO GRAVE. (LEGISLACIONES DE

QUERETARO, PUEBLA Y SAN LUIS POTOSI). La Priprera-Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la te .2/2002,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion_y\sp Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XV, abril de 2002, pagina 289, sestuyo que para
resolver sobre la procedencia o improcedencia de Ja libejtad provisional

bajo caucién es necesario tomar en cuenta quto, con sus
O A

prision, no esté considerado como grave pot
acorde con las legislaciones penales de |
Puebla y San Luis Potosi, se advierte que el
se integra por el tipo de homicidio simple
por lo que para considerar al primero
expresamente en esa categoria por la

tanto, si en los codigos de procedimie ?;Zg i
estan contempladas como graves dive odalida
homicidio, pero no la rifia, entonces, egtagtima no pug

como tal y por tanto, procede cgder al inck
provisional bajo caucion que solicite.

Contradiccion de tesis 396/2C ptre las L@das por el Tercer

Tribunal Colegiado del Vigési el Primer Tribunal
Colegiado del Noveno Circul /el Prim nal Colegiado en
Materia Penal del Sexto Circuito. 6 de a 2011. Cinco votos.

Ponente: Olga Sanchez o de Garcj egas. Secretaria: Ninive
lleana Penagos Robles,

ntidades
delito de
bnsiderarse

la libertad

Q
D

«Q
c
>
Q.
o

ACUERDOS DE EAF DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA "o R | C A: Que el rubro y texto
de la anterior g} gial fyeron aprobados por la Primera
Sala de este 3 ' Nn de fecha veintisiete de abril de
dos mil onc ederal, veintiocho de abril de dos
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COSA JUZGADA. DEBE ANALIZARSE DE OFICIO CUANDO EL
JUZGADOR ADVIERTE SU EXISTENCIA AUNQUE NO HAYA SIDO
OPUESTA COMO EXCEPCION POR ALGUNA DE LAS PARTES. El
analisis de oficio de la cosa juzgada debe realizarse cugnde-el juzgador
advierta su existencia, ya sea porque se desprend s 0 por
cualquier otra circunstancia al tener aquélla fuerza de/eg, cqry lo que no
se viola la equidad procesal entre las partes, ya qu resuelto el
litigio, éstas pudieron presentar todas las defensas_y excepciones que
consideraron pertinentes en el juicio previo, pue rivilegiarse la
e

certeza juridica frente al derecho de oposicion de S.

Contradiccion de tesis 20/2011. Entre @stentada los
Tribunales Colegiados Cuarto y Noveno, n Materj del
Primer Circuito. 13 de abril de 2011. tos. Ponenfes/Arturo

Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Ana arra O“:

LICENCIADO HERIBERTO PE '
ACUERDOS DE LA PRIMERA SA LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER bro y texto

de la anterior tesis jurisprudengtial fueron aprobadgs4or la Primera
Sala de este alto tribunal, en %. fecha Wysiete de abril de

dos mil once. México, Distrj de abril de dos

mil once. Doy fe. el Veﬁ@%
D

&
&8
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LIQUIDACION DE SENTENCIA. ES POSIBLE ADMITIR Y
DESAHOGAR PRUEBAS EN EL INCIDENTE RESPECTIVO
(LEGISLACION PROCESAL CIVIL DEL ESTADO DE MEXICO, EN SU
TEXTO ABROGADO Y VIGENTE). El incidente de tigdidacion de
sentencia es un procedimiento contencioso que i S
cuantificar la condena iliqguida decretada en sentengia

Ahora bien, en todo procedimiento contencioso, )
exista controversia entre las partes (como cuandQ~el demangado
incidentista haga valer excepcién de pago y cympl
condena), debe respetarse la garantia de
contenida en el articulo 14 constituciona

juzgada, en el entendido de que £} jé las probanzas
deben realizarse conforme a fas A }¢ los incidentes,

Contradiccion de tesis_441/2910. Entre@sustentadas por los
Tribunales Colegiados e%o y Tercer os en Materia Civil del
Segundo Circuito. 13 de il de 2011. 0 votos. Ponente: José

Ramoén Cossio Dl’az. o: Fer ani QCasasoIa Mendoza.
LICENCIADO H O PER§ EYES, SECRETARIO DE
2 ] \[{&_PDE LA SUPREMA CORTE DE

F1C A: Que el rubro y texto
fueron aprobados por la Primera
gn de fecha veintisiete de abril de
deral, veintiocho de abril de dos

S
o &
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DEMANDA. EL PROVEIDO QUE LA TIENE POR CONTESTADA EN
SENTIDO NEGATIVO NO ES, POR REGLA GENERAL, UN ACTO DE
IMPOSIBLE REPARACION, EN CONTRA DEL CUAL PROCEDA EL

JUICIO DE AMPARO INDIRECTO (LEGISLACION D ADO DE
MEXICO Y PUEBLA). El proveido que tiene por cont sentido
negativo la demanda civil instaurada en el juicio ori | exq xontra del
guejoso no constituye, por regla general, un acto juicio que
ostente la naturaleza de imposible reparacion y, en consecuencia, en

contra del cual proceda el juicio de amparo biin
asi, pues se considera que la naturaleza dél _citado proveigy es
eminentemente procesal y no tiene por vodatiQn) dfectar diy
inmediatamente algun derecho sustantivg aquellos e
Jolgita de lo 0S

tampocq, uele
demandado

ocasionar afectacion predominante o sup
perjuicio Unicamente se refiere a
excepciones, defensas, y en su cas
participacion procesal del sujeto

contraria a los intereses del dé¢
presentarse casos especiales en
demanda, le recae el acuerdo dete

indirecto, entonces debera s
hecha valer y, por lo tanto, si sera

Tribunal Colegiado

a
Z

Contradiccion de teg ’ :10. Enti@@Sysustentadas por el Tercer
Mateyia Civil def"Segundo Circuito y el Segundo

Tribunal Colegiado ateria Civil ¢ xto Circuito. 9 de febrero de
2011. Unanimida tro votos\Ronente: Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea. Secretarja; fa Amparo Herpandez Chong Cuy.

Z REYES, SECRETARIO DE
ALA DE LA SUPREMA CORTE DE
SRTIFICA: Que el rubro y texto
2bcial fueron aprobados por la Primera
esion de fecha veintisiete de abril de
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RENTA. DEBEN DESESTIMARSE LOS CONCEPTOS DE
VIOLACION Y AGRAVIOS ENCAMINADOS A CUESTIONAR LA
DECISION DEL LEGISLADOR DE ELEVAR LA TASA DEL 28% AL

30% DE ESE TRIBUTO EN EL ARTICULO SEGUNDQ;FRACCION I,
INCISO A), DEL DECRETO PUBLICADO EN EL DIA IAL DE
S

LA FEDERACION EL SIETE DE DICIEMBRE DE Ik NUEVE,
La Suprema Corte de Justicia de la Nacién sostenido que el
Congreso de la Unidn goza en materia tributaria %plio margen
de libertad derivada de su posicion constitucionatNy, eQtltima instaqcia,
de su especifica legitimidad democrética, {dentro) de los
establecidos en la Constitucion Politica os Estados ~nigos
Mexicanos, fundamentalmente previstos en €
fiscal, reconocida por el texto constitucion
idea de que en ella se da espacio para diversas politicas tribitatias, en
virtud de que no se encuentran previ =N tablecipciones
de los modelos impositivos, ni las tassébc bles a logimpyestos. En
congruencia con lo anterior, los conceptos-d€ violacion vios en los
- del Impugstosobre la Renta
y segundo, fraccion |, inciso a), deNDeefeto por
adicionan y derogan diversas disposiciones de la 5 el Impuesto
sobre la Renta —entre otras-/ {uyblivado en ¢ _Diafio Oficial de la
Federacion el 7 de diciembre , por r que infringen la
garantia de proporcionalid o’o aria co%?en el articulo 31,
fraccion 1V, de la Constituci Politica Rs) Estados Unidos
Mexicanos, apoyados en cuestiones referi meérito politico de la

VIGENTE A PARTIR DEL PRIMERO DE ENERO MIL DIEZ.
En ese sentido, la libertad de configuracid
gue se impugnen los articulos 10 dé

e reforman,
decision del legislador elevar la ta | 28% al 30%, deben
desestimarse.

Amparo en 1s{ghy 905/201Q\" . 23 de marzo de 2011.
Unanimidad batro  votos. Atsente: José Ramén Cossio Diaz.
Ponente: ARIXC
Mendoza PeQcs

Ampar@visién 1772 . eeRRkeeek 23 de marzo de 2011.
Unanipaida atro votos yente: José Ramoén Cossio Diaz. Ponente:
Arturq Lalfivar Leloa. Secretario: Carlos Enrique Mendoza
Ponce

en revisig 2011, **x*¥xxixx 30 de marzo de 2011. Cinco
Ponente! Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Carlos

Endyue Mendoza Ponée

Amparo en revisién 80/2011. ***xxxkxxx 6§ de abril de 2011. Cinco
votos. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Carlos
Enrigue Mendoza Ponce.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por Ila
Primera Sala de este alto tribunal, en sesién privada de cuatro de
mayo de dos mil once. México, Distrito Federal, seis de mayo de

dos mil once. Doy fe. @

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, f de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Guberna sta version Rublica
se suprimen los datos personales.”

MSN/cop. % Q
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CONTRABANDO PRESUNTO. EL ARTICULO 103, FRACCION I,
DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION QUE LO PREVE, NO
VIOLA LA GARANTIA DE EXACTA APLICACION DE LA LEY EN
MATERIA PENAL. La presuncion del delito de contran%g; ;
por los elementos siguientes: a) La posesion de un veghicy/o
fuera de una zona de veinte kildmetros en cualquier ‘
en linea recta a partir de los limites extremos de la zona~wwbana de las
poblaciones fronterizas; b) Que el tenedor

documentacion aduanera que acredite que se ¢
previstos en la Ley Aduanera para su introduccig

conducta que pretendié prohibir el legi ‘ sensu, de
realizarse la conducta prohibida se of> icti a accion.
Ahora bien, en el ambito de la doctrina’pe i s clases de

iambos formando

rp A
@'. 103, fraccion |,
WO B

un tipo penal
acion, que prey delito de contrabando,
do Cdbdigo,

de la aplicacién de uno basic
un solo tipo. Asi, la descripcién
del Cdbdigo Fiscal de |
complementario, pues para
tipo basico del que depende,
del Codigo Fiscal de la Fedt

ulo, sin que represente
establezca una situacion
extranjeros (cuando estan
entiende que si éstos son

uien asuma la detentacidon de tales
rario. En consecuencia, del andlisis

a0 en revision 1182/2004. ****x*+x+x 6 de octubre de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramén Cossio Diaz.
Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.



Amparo en revision 536/2004. **x**xxkxx 10 de noviembre de 2004.
Cinco votos. Ponente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Secretario: Jesus
Antonio Sepulveda Castro.

Amparo en revision 162/2007. ***xxkxxx 18 de abril de 2007.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente y Ponente: José de Jesus Gudifio

Pelayo; en su ausencia hizo suyo el asunto Juan N—Silva Meza.
Secretaria: Maria Isabel Castillo Vorrath. ?
Amparo directo en revision 1927/2010. ***¥kitkkk viembre de

2010. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Olga SancheZ Cordero de
Garcia Villegas. Secretaria: Rosaura Rivera Salce

Amparo directo en revision 248/2011. ****, )43 de m
2011. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: on Cosgt z.
Ponente: Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. rio: Jorg nio

Medina Gaona.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ F
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA

JUSTICIA DE LA NACION, CER >
de la anterior tesis jurisprudencifl
Primera Sala de este alto tribun

mayo de dos mil once. Méxic istrito Federal,
dos mil once. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los a fraccion 11 @n VI de la Ley Federal

de Transparencia y Acceso a la Informacidw/Publica Gub ntal, en esta version Pablica

se suprimen los datos personale. @
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NULIDAD ABSOLUTA. PUEDE EJERCER LA ACCION RELATIVA

TODO AQUEL QUE CUENTE CON INTERES JURIDICO Y DE ELLA

SE PUEDE PREVALER TODO INTERESADO UNA VEZ DECRETADA

POR AUTORIDAD JUDICIAL, CONFORME AL ARTICipt6-2226 DEL

CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL. 'I citado
3 (S

precepto establece que todo interesado se puede preyaler dela nulidad

absoluta y que ésta se actualiza como la sancid yma que el

legislador impone a los actos juridicos imperfectos, debe_interpretarse
que dicha facultad le corresponde a aquél que %?terés juridico
para demandar la nulidad absoluta de un acto

intervinientes en él. Ello en atencién a que

NO SOig por las partes
3 fad absolo 2
actualiza cuando la trascendencia del vicio g rovoca A xal

€ _T0
entidad que afecta el interés general, poontrario
prohibitiva o de orden publico. En consecyengia,_si la nulid

puede ser solicitada ante autoridad judicigh--&#
cuente con interés juridico, luego entonse

puede prevaler de ella hasta la declr{zé' udicial pinos del
articulo en comento, pues prevaler sid ‘“Valerse o e de una
cosa”. Asi, al sustituir el vocablo de referencia por su cado, debe

entenderse que el precepto legal e@spone gug teJos efectos de
la nulidad absoluta puede valerse 0 rse todo i gsado, una vez

decretada por autoridad judicial.

Q,

ntre las 4L * das por el Noveno
timo Yribunal Colegigdo, ambos en Materia

€ marzo de . Cinco votos. Ponente:
as: cretaria; Rocio Balderas

Contradiccion de tesis
Tribunal Colegiado vy el
Civil del Primer Circuito

£/ REYES, SECRETARIO DE
DE LA SUPREMA CORTE DE

MSN*pmm
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EMPLAZAMIENTO. SE CUMPLE CON EL REQUISITO PREVISTO EN
LA FRACCION Il DEL ARTICULO 112 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE JALISCO, CUANDO
EN EL ACTA DE NOTIFICACION PERSONAL O CED HACE
CONSTAR LA ENTREGA DE LAS COPIAS FOTO S DEL
AUTO O RESOLUCION A NOTIFICAR. El emplaza to stituye la
parte fundamental del procedimiento, al crear un@/relasion juridica
procesal que vincula a las partes durante el juicio,~0Otorgando al
demandado la oportunidad de comparecer a Ia demanda
/ )

instaurada en su contra, preservando sus ga e audi

112 del Cédigo de Procedimientos Civileg
embargo, cuando en el acta de notifiga

se notifica, pero en ellas se hace c a
fotostaticas relativas, se cumple con € igi

[l de dicho articulo 112, ya que s€ jogra’e
emplazamiento, que es hacer del cf ocp'

la demanda instaurada en su contraxel juez o tribunRd

acudir, el nombre de la persona oder de quien se a/asi como los
datos necesarios para ejercer o de def@

Contradiccion de tesis_439/2910. Entre@sustentadas por los
Tribunales Colegiados e(gg) do y Cuart os en Materia Civil del
Tercer Circuito. 6 de apkilNde)2p11. Cinco . Ponente: José Ramon

Cossio Diaz. Secretarﬁ eraando A. C @a Mendoza.

Z REYES, SECRETARIO DE
A DE LA SUPREMA CORTE DE
TIFICA: Que el rubro y texto
ial fueron aprobados por la Primera
sion de fecha once de mayo de dos
eral, doce de mayo de dos mil once.

JUSTICIA
de la antem

MSN*pmm
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CADUCIDAD DE LA INSTANCIA DETERMINADA AL RESOLVER EL
RECURSO DE REVOCACION. NO ES APELABLE. Conforme a lo
establecido en el Codigo de Comercio y en el Codigo de

Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco, no gs—apelable la
resoluciéon que decide la caducidad de la instancia urso de
revocacion, aunque su determinacion no haya sido emayen contra
del cual se promovio6 dicho recurso. Lo anterior es a yrtud de que
la caducidad asi determinada es una resolucion derivada_de un medio
de impugnacion, por lo que en atencion al p 0 /[de seguridad
juridica, se debe atender a las reglas aplicable ocaciéon,/cuya
resolucion no admite recurso alguno. %
Contradiccion de tesis 246/2010. Entre |2

Tribunal Colegiado en Materia Civil de ; rimer
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Sexto~Ci . iembre

de 2010. Unanimidad de cuatro votos. PoRex Lelo de
Larrea. Secretarias: Ana Maria l|ba %I i

Daniela
Spitalier Pefa. @
LICENCIADO HERIBERTO PREREZ REYES, RETARIO DE
ACUERDOS DE LA PR]MER DE LA REMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, SR TIFI el rubro y texto
de la anterior tesis jurispr os por la Primera

@;}M fueron ap
Sala de este alto tribunal, er.sesion de fe de mayo de dos
d

mil once. México, Distrito Federal, doce yo de dos mil once.

Doy fe. @ @
Q
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EMPLAZAMIENTO EN MATERIA MERCANTIL. ES JURIDICAMENTE
VALIDO SI EN EL ACTA DE LA DILIGENCIA EL NOTIFICADOR
HACE CONSTAR LA CIRCUNSTANCIA POR LA QUE NO OBRE LA
FIRMA DE LA PERSONA A QUIEN SE LE PRAC SOLO
APAREZCA LA SUYA EN SU CARACTER DE PART ' GANO
JUDICIAL. El objeto del emplazamiento es dar a con aNdemandado
en un proceso la existencia de una demanda promo u contra, a

fin de que esté en condiciones de contestarla y apq(tar las pruebas que
considere necesarias para su defensa. En ese se '

317 del Cddigo Federal de Procedi
supletoriamente en términos del articulo 1Q5%
reformado por decreto publicado en el Dia#

firmarlas la persona que las realiza y a quie . g ,
la falta de firma de esta ultima en el a ﬁ ili fa~RpMmplica un
emplazamiento ilegal, pues dicho precepte establec si ésta no
supiere o no quisiere firmar, ficador ha onstar esta
circunstancia. Lo anterior es asi, po ] requisit relativo a la

ha mencion

firma de la notificada se colm' obra debidame 5 d
actuarial, dado que el funcion ial esta o de fe publica,

por lo que si sélo obra su firma-en-el'acta respec | acto sera valido,

,
a

siempre y cuando del anél'iq;i?e los demasieleyentos esenciales y
accesorios se concluya que~fuefognh satisfe requisitos legales
previstos para esa notificacion, ptes aun ant sencia de la firma de

la notificada se colma Q{é de la actuédion —que es hacer de su
conocimiento la existengiasde! jlicio instau “ / )n su contra— a fin de no
colocarla en estado de/dndefension, teli8

en el acta de la diligeheia _salvo prueba
Contradiccion 2/2011. ;

Tribunal Colegiadd /en, Materia &

[ gtel Sexto Circuito y el Segundo
Mhdel Tercer Circuito. 4 de mayo de

CZERTIFICA: Que el rubro y texto
dencial fueron aprobados por la Primera
, en sesion de fecha once de mayo de dos
yito Federal, doce de mayo de dos mil once.

MSN"pmm
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ACCION PAULIANA. PARA SU PROCEDENCIA, SIEMPRE QUE SE
TRATE DE ACTOS A TITULO GRATUITO, NO SE REQUIERE LA
EXISTENCIA PREVIA DE UNA SENTENCIA FIRME QUE DECLARE

EL DERECHO DEL ACREEDOR (LEGISLACIONE DE  LOS
ESTADOS DE GUANAJUATO Y YUCATAN). La pauliana
regulada en los Cadigos Civiles de los Estados Jgnajuato y
Yucatén, tiene por objeto reconstruir el patrimonio r para que
salga de la insolvencia parcial o total en .g € encuentra
fraudulentamente y en perjuicio del acreedor, porJ

) no eject\tivo,
{ del_agto materi
accion, es que el tercero beneficiario devuelya n

recibido, y no que se ejecute en esa via el dréd tor
para ejercer dicha accion. Ahora bien, de |0s del

anterior a dicho acto, sin que
sentencia firme que declare el/dé¢
anterior es acorde con la naturalez

la accion tiene el efecto, cg e
nulidad del acto a titulo gratu e
devuelva al deudor el bien recibido, a fin e el actor, en la via
correspondiente, pueda /&xiginel pago deto gue lo legitimé para
ejercer la accién citagaq. dimente, se—4dara que el criterio que

prevalece en esta juyisprudericia no ca @ pronunciamiento alguno
en tratandose de actg jtulo onerg@sp*por no haber sido punto de

Segundo Trib erias Civil y de Trabajo del Décimo
Sexto Circuit ¥€olegiado en Materias de Trabajo y
Administra ircuito. 4 de mayo de 2011. Cinco
votos. s ANCRE prdero de Garcia Villegas. Secretario:

RA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

JERD Ry
DELA AS , CERTIFICA: Que el rubroy texto
e-1g eriort

L
A
J
d

prudencial fueron aprobados por la Primera
"@B}e este altotrQunal, en sesion de fecha once de mayo de dos
iNopce. México, Distrito Federal, doce de mayo de dos mil once.
Doyfe.

MSN*pmm
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MULTAS FISCALES. TRATANDOSE DE LAS IMPUESTAS POR EL
INCUMPLIMIENTO DE OBLIGACIONES TRIBUTARIAS, TANTO
FORMALES COMO SUSTANTIVAS, NO RIGE LA GARANTIA DE
PREVIA AUDIENCIA. Tratandose de las multas fiscales impuestas por
la comision de infracciones vinculadas directamente con la
obligacion de pagar las contribuciones que el Estado i
imperativa y unilateral (obligaciones sustantivas), co 2 relativa a
los medios de control en la recaudacién, cuyo o facilitar la
gestion tributaria (obligaciones formales), no rige Ja garagiia de previa
audiencia contenida en el articulo 14 de la Cons 5% Politica de los

S pueden ser
';;al

escuchados en su defensa con posterioridad
anterior es asi, pues conforme a las ejecutoriz

derivé la jurisprudencia 110, publicada e
Materia Constitucional, del Apéndice
Federacion 1917-2000, con el rubro: "A
MATERIA IMPOSITIVA, NO ES NEC
referida excepcion se justifica porque
constituye una atribucién del fisco

gUE
créditos a favor de la hacienda pu
Estado y sus instituciones debe prevale
éste puede impugnarse media BCUrsos Y jaicis
ahi que si las multas fiscales—Sor_agtos dep & la mencionada
facultad econdmica estatal, rantia de a se respeta si con
posterioridad a la cuantificasigmde la sanciod /3 ¢ontribuyentes son
escuchados en su defensa, lo ctral se cum
plazo de cuarenta y cin 0\ para promgye
ante la misma autoridad
de Justicia Fiscal y Adimdni

imputan como omiti ;
gue inicie el procedimiento administrative te

Amparo direct
2008. Mayoria
Sergio A. Vall

to Ordofiez Escobar.

% Olga Sanchez Cordero de Garcia

1648/2010. ******xxxx 20 de octubre de
ptos. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz.

isi6n 2461/2010. *****xxxx%x 12 de enero de
cuatro votos. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de

Amparo directo en revision 2301/2010. ***x**xxx 19 de enero de
2011. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea. Secretario: Carlos Enrique Mendoza Ponce.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la
Primera Sala de este alto tribunal, en sesién privada de
veinticinco de mayo de dos mil once. México, Distrito Federal,

veintiséis de mayo de dos mil once. Doy fe. @

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion Il y 20, fracg la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en estaversion Publica
se suprimen los datos personales.”

MSN/cop. @
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ARTICULO 68 DE LA LEY DE PROTECCION Y DEFENSA AL
USUARIO DE SERVICIOS FINANCIEROS. NO TRANSGREDE EL
PRINCIPIO DE SEGURIDAD JURIDICA AL NO PREVER LA FIGURA
DE LA CADUCIDAD EN LA TRAMITACION DEL PROEEDIMIENTO
QUE REGULA. El citado precepto, ubicado dentro de into del
referido cuerpo normativo, denominado “De los p

conciliacion y arbitraje”, que a su vez contiene el ¢

debe seguirse en caso de una reclamacién g£r a de alguna
institucion financiera ante la Comisién Nacional a~a Protecoton y
Defensa de los Usuarios de Servicios Financie o)viola el pri

de seguridad juridica por no prever en su cidn la fig la

caducidad, por virtud de la cual se exting

autoridades para determinar situacioneg En , la
caducidad, tratandose del procedimiento eiliagorio establecidd en el
articulo 68 de la citada ley, no es aplicable &r_virtud de gue no se
trata de un procedimiento iniciado de ficiosa utoridad
administrativa; (ii) dicho procedimiento\c torio se sigte~a partir de
los plazos que la propia ley prevé, p esahogad «@ Comisién
referida; y, (iii) el procedimiento torio no tiese_como fin la
imposicion de una sancion a las instity [ sino que su
objeto es lograr la pacifica solugipn de la controversja, @partir de que

someterse libremente al resuliadod rocedg?i

Ci V u D
los tribunales competentes,
Amparo directo en revi 6/2011. *** . 23 de febrero de 2011.
Mayoria de cuatro voto gnte: José n Cossio Diaz. Ponente:
Olga Sanchez Cordef%d rcia ViIIe [ pecretario: Alfredo Aragon

Jiménez Castro.

Amparo dife » 1SI /2010, ***x*xxkix 23 de febrero de

2011. M % Disidente: José Ramon Cossio Diaz.
Ponente; fo Diaz. Secretario: Roberto Lara
Chagoy.

20

. Mayoria de ‘ ¢otos. Disidente: José Ramoén Cossio Diaz.
Pn@: Olga Sanckez _CZordero de Garcia Villegas. Secretario: Jorge

o directo en revision 475/2011. ***»**x 6 de abril de 2011.
Maydria de cuatro votos. Disidente: José Ramén Cossio Diaz. Ponente:
José Ramoén Cossio Diaz. Secretario: Roberto Lara Chagoyan.




LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesion privada de veinticinco de mayo
de dos mil once. México, Distrito Federal, veintiséis de mayo de

dos mil once. Doy fe. v

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fraccion & deNd Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica Gubernamentad, ghestayersion Publica
se suprimen los datos personales.”

MSN/rfr. %



TESIS JURISPRUDENCIAL 64/2011

ORDEN DE APREHENSION O AUTO DE VINCULACION A
PROCESO. EL JUEZ DE DISTRITO PARA RESOLVER SOBRE SU
CONSTITUCIONALIDAD NO ADMITIRA NI TOMARA EN
CONSIDERACION DATOS QUE NO SE HUBIESEN TOMADO EN
CUENTA POR EL JUEZ DE GARANTIA PARA /SH ISION
(LEGISLACION DEL ESTADO DE CHIHUAHUA). e a lo
establecido por el articulo 36 del Codigo de Procedimjertos\Penales del
Estado de Chihuahua, el juez de garantia estd impe a revisar la
carpeta de investigacion antes de dictar sus resglucionpes, salvo que

exista una controversia entre los intervinientes re w contenido de
dicha carpeta; sin embargo, no puede considera que i

se gue’/dicha limitante

resulte extensiva para el juez de amparo tratandese) del proces

acusatorio, para que éste pueda tener ac a—(icha carpeta de

investigacién, ya que esa facultad deriva de%uesto por
parrafo del articulo 78 de la Ley de Ampare_que/dispone

pary, el acto reclgma

apreciara tal como aparezca probado ante Ja~autoridad_re SdRg

no se admitirdn ni se tomaran en considerasion las préebasogue no se
hubiesen rendido ante dicha autoridad g:b gomprobar, Réchos que
motivaron o fueron objeto de la res IgRr-reclamada, hi que solo
en el caso de que el juez de garanti{@re tenido dCtes0 a la carpeta
de investigacion, es que el juez fed s
pero solamente respecto de los datos que aquél hay nilo en cuenta
) lo es asf que de llegar a
considerarse datos en que no-je hybiera fugdad peticion de una
orden de aprehension o que % an desa en la audiencia de
vinculacion a proceso, se vuieraria lo disp por el dltimo parrafo
de la fraccion V del apartado A’del articu constitucional, en el
¢ ran iguald ocesal para sostener la
acusacion o la defensg ctivamentes on ello, el principio de

contradiccion que ri 0ceso p @zusatorio, que permite el
equilibrio entre las conduce ¢ pleno andlisis judicial de la

contienda.
gre las sustentadas por el Primer

Renal y Administrativa del Décimo

PEREZ REYES, SECRETARIO DE
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

MSN*pmm
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SOCIEDAD LEGAL. ES PROCEDENTE EL AMPARO PROMOVIDO
POR LA CONSORTE QUE ACTUA COMO ADMINISTRADORA DEL
PATRIMONIO CONYUGAL, AUN CUANDO EN EL MOMENTO EN
QUE CONTRAJO MATRIMONIO EL CODIGO CIVIL LEHWREDIA TAL
PARTICIPACION (LEGISLACION DEL ESTADO DE ). No se
acredita un criterio de excepcion que justifique un tratq_difepenciado y
disminucion en la capacidad juridica de la consorte_gue_psomueve un
amparo en su calidad de administradora de los bfnes Q;e la sociedad
N

legal, por el hecho de haber contraido matrimoniq régimen que
se lo impedia, toda vez que el reconocimiento dekpri io de igyaldad
debe aplicarse aun en las sociedades lega onstituidas %r

vigencia de una ley anterior, porque se trata geyun~derecho tut 8 Een
el articulo 4°, primer parrafo de la Constituci ral, que i n
interpretacion retroactiva en perjuicio de la 063

G
Contradiccion de tesis 373/2010. Eng @ stental Tercer
Tribunal Colegiado en Materia Civil de rder Circuite—yeV entonces
Segundo Tribunal Colegiado del Teycer Giretiito, actua er Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Te uito. 11 de~@ayo de 2011.

Cinco votos. Ponente: Arturo Zaldiva de Larred. ‘Segretaria: Ydalia

o]

ACUERDOS DE LA PRIM LA D EMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, C TIFI Que el rubro y texto

de la anterior tesis jurig dencial fuer obados por la Primera
Sala de este alto trib Zﬁﬁn sesion de a veinticinco de mayo
de dos mil once. Mf%c, Pistrito F @ veintiséis de mayo de

Pérez Fernandez Ceja. Z Q
LICENCIADO HERIBERT Z RE@gECRETARIO DE
E

dos mil once. Doy f

&

MSN*pmm
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DELITO CONTRA LA SEGURIDAD DE LA COMUNIDAD.
CONSTITUYE UN TIPO PENAL ESPECIAL DE ACREDITAMIENTO
INDEPENDIENTE RESPECTO DE LAS CONDUCTAS REQUERIDAS
PARA SU INTEGRACION, AL MARGEN DE QUE ESTAS-PUEDAN
CONFIGURAR UN DELITO AUTONOMO, POR L NO SE
ACTUALIZA UN CONCURSO DE NORMA OUE DEBA
SOLUCIONARSE MEDIANTE EL PRINCIPIO D CIALIDAD
(LEGISLACION DEL ESTADO DE NUEVO LEC’)IZ?. La ;eclaratoria de
existencia de un concurso de normas que solucionarse

mediante la aplicacion del principio de espe odady exige que se
stencia de
2 e

actualicen las circunstancias siguientes: a)
menos dos normas penales en las que se

elementos; c¢) que el diferendo en las disp
en la generalidad de una de ellas, frente

previsto en el articulo 165 bis del

Nuevo Ledn, constituye un tip ¢ para su
configuracion requiere de que se a ad temporal
dos 0 més de los supuestos que d p; por tanto,

ante el hecho de que alguno/de los supuestos ¢anddctuales esté
previsto como un delito indeperdienteen otras le N0 se actualiza un
concurso de normas que debnarse dQiante la aplicacion del
principio de especialidad, € d de que a confrontada no
comprende el otro supuesto~de actgion que paya su configuracion

el referido tipo penal de_ formutacion con te, ademas de que

tutelan bienes juridicos . @
&

Contradiccion de 21/2010.
Tribunales Colegiadgs-Rrimero y Seqgurd0y ambos en Materia Penal del
Cuarto Circuito. ¥ \

Q

Y
de la anteriog tesis jurisp cial fueron aprobados por la Primera
QY sesion de fecha veinticinco de mayo
istrito Federal, veintiséis de mayo de

MSN*pmm
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REVISION EN AMPARO DIRECTO. DEBE DESECHARSE POR
INOPERANCIA DE LOS AGRAVIOS CUANDO, POR UN LADO, SE
COMBATEN ASPECTOS DE MERA LEGALIDAD Y, POR OTRO, NO
SE CONTROVIERTE EL PRONUNCIAMIENTO DE
CONSTITUCIONALIDAD DEL TRIBUNAL COLESGIADO
CIRCUITO. El Tribunal en Pleno de la Suprema Corte '
Nacion en la jurisprudencia P./J. 46/95, publicada /e ek Femanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epota, Tomo I,
diciembre de 1995, pagina 174, sostuvo que la materia 4el recurso de

revisibn contra resoluciones que pronuncien los s colegiados
de circuito en materia de amparo directo, se limitata aJa‘decision ge las

constitucionalidad planteada, pues en todq/ts
los agravios en la revisién deben estar grientadps a controve

si a pesar de existir una decision o tribunatrespe
cuestiones propiamente constituciona s) agravios €xXre
la recurrente resultan inoperantes e e, por un
aspectos de mera legalidad y, po no controyierRer
referida.

Amparo directo en revision 127G/Z200) . rrxxxkkx e septiembre de
2007. Cinco votos. Ponente; Juan M. Silv ecretario: Pedro
Arroyo Soto. Q %
1110/2008. ** . 3 de septiembre de
J

osé Ra ossio Diaz. Secretario:

0 a
>

2010. Cinco velp

3 624/2010 ****x*xxkx 26 de enero de
s. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz.

, CERTIFICA: Que el rubroy texto
risprudencial fueron aprobados por la
alto tribunal, en sesion privada de primero

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion II y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en esta version Pablica

se suprimen los datos personales.”
MSN/cop.
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EMPLAZAMIENTO. CUANDO SE PROMUEVE AMPARO POR SU
FALTA O INDEBIDA REALIZACION A UN JUICIO Y AL MISMO
TIEMPO SE EJERCE LA ACCION DE NULIDAD DE JUICIO

CONCLUIDO RESPECTO DE AQUEL CUYO EMPLAZAMIENTO SE
RECLAMA, SE ACTUALIZA LA CAUSA DE IM

ESTABLECIDA EN EL ARTICULO 73, FRACCION XV B
DE AMPARO. Conforme a lo dispuesto en la fracciQ
73 de la Ley de Amparo, el juicio de garantias es i
se esté tramitando ante los tribunales ordina

juicio y al mismo tiempo se promueve uno diyé
donde deriva el emplazamiento reclamado £n

deriva del principio de definitividad g
reclama en el amparo ya no debe se
revocado o anulado. Por ello, no pu
procedimiento que tenga la misma

pues ademas de que con ello se vulre [ gipjo, cabria la
posibilidad de que se dictasen [os sentencias contg mismo acto
que, incluso, podrian ser contrddi¢tgrigs. Asi, la onada accién de
nulidad busca invalidar lo gctuado/en el j tural incluido el
emplazamiento hecho en el mj \ Por lo qu@J adé considerarse una
defensa legal contra el acto ado en el jfjiCjo, de) amparo y aunque
no es obligatorio promoverlo para‘el quejoso\siHo hace debe concluirlo
antes de intentar la acciop-constitucional como se ha dicho, no
puede coexistir con gll or el princ de definitividad antes
mencionado. j g

Tribunal Colegi
de marzo de

A SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
CZERTIFICA: Que el rubro y texto
dencial fueron aprobados por la Primera
al, en sesion de fecha primero de junio de
Distrito Federal, dos de junio de dos mil

HERIBE QPEREZ REYES, SECRETARIO DE

MSN*pmm
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EXCEPCION DE PAGO O COMPENSACION. ES PROCEDENTE
OPONERLA EN UN JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL FUNDADO EN
UN TITULO DE CREDITO QUE NO HA CIRCULADO, AUN CUANDO
EL ABONO RESPECTIVO NO SE HAYA ANOTADO EN UERPO
DEL PROPIO DOCUMENTO, YA QUE CON UNA
EXCEPCION PERSONAL CONTRA EL ACTOR/ Conforme a lo
dispuesto en el articulo 1399 del Cédigo de ComerciQ do la accion

ejecutiva mercantil se funde en un titulo de ¢réditg, Solo podran
oponerse las excepciones establecidas en el a ° de la Ley

General de Titulos y Operaciones de Créditow P u parte,este
e)se pueden popope
gdita o page—~axgial

precepto dispone que dentro de las excepcione
pbstante | ior,

en contra de un titulo de crédito se encuentra de

|

existen ocasiones en que, por diversa gtancias, gos
parciales no se anotan en el texto del dped nifica
qgue dichos pagos carezcan de valor o (qu dos en
cuenta por el sélo hecho de no estar a ctivo. En
estos casos, los pagos hechos a cuen adeudo y
gue no se hayan anotado en el prop la accidn,
deben ser considerados como und &xcgpcion persdnakprevista en la
fraccion Xl, del articulo 8° de la meneic de Titulos y

Operaciones de Crédito, en fungipn de la peculiar 3 on en que el
deudor se encuentra frente al acreedor, pues el el pago es una
circunstancia que el demandac de oponeréa actor gue se deduce

de determinados hechos q den extingUk O~tpedir la obligacion
cambiaria. @

Tribunal Colegiado dg Mo Segunge @cuito y el Quinto Tribunal
Colegiado del Décimo/Quinto Circuito/6de abril de 2011. Cinco votos.

Ponente: José Ra ossio Diaz. gtario: Fernando A. Casasola
Mendoza. e

Z REYES, SECRETARIO DE
ALA DE LA SUPREMA CORTE DE
SRTIFICA: Que el rubro vy texto
2bcial fueron aprobados por la Primera
sesion de fecha primero de junio de
ito Federal, dos de junio de dos mil

MSN*pmm
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DESPOJO. SE ACTUALIZA ESTE DELITO AUNQUE EL DERECHO A
LA POSESION SEA DUDOSO O ESTE EN DISPUTA (LEGISLACION
DEL ESTADO DE VERACRUZ). Los articulos 191, fraccién |y 192, del
Caodigo Penal para el Estado Libre y Soberano de Vers de Ignacio
de la Llave, abrogado, y el numeral 222, fraccig [
ordenamiento vigente, al prever que comete el delito
sin consentimiento de quien tenga derecho a otorg
éste ocupe un inmueble ajeno o haga uso de él
que no le pertenezca, tutelan la posesion inmed;

ilicita, esto es, la sustitucion del poseeylo .)De manera

que si se demuestra que en la fe estaba en
posesion del inmueble —la cual un titulo de
propiedad— debe estimarse que dicamente si

amente lo desconoce,
4_Ced’independencia de

2 |os tribunales de

realizando actos de ocupacion-sil

ostentarse también como p Q%to '
materia diversa a la penal s@ 3

compet
corresponde la propiedad del inmueble y, e ecuencia, el derecho

a poseer; de ahi que agn-ante la poten istencia del derecho de
propiedad a favor del gg imore el inmuebf8 objeto del delito, éste se
actualiza ante la demostracién del heclio\gOgesorio de la parte que se
dice ofendida y tamldign.prepietaria deltoteh, en tanto que los articulos

2

gl titulo de propiedad que debe
agente atenta contra la posesion
, lo que implica hacerse justicia por
g por el articulo 17 de la Constituciéon
Mexicanos, ya que si el inculpado se
ijnmueble, los tiene expeditos en la via

*EXi g de~Obrar por cuenta propia, ocupando un
[ posesion deNerkera persona, quien también cuenta con
titulo stenta c apietaria.

adiccion 106/2010. Entre las sustentadas por el Tercer
al Colegiado aterias Penal y de Trabajo del Séptimo Circuito
y ntonces Tribunal Colegiado en Materia Penal del Séptimo Circuito,
actudl Primer Tribunal Colegiado en Materias Penal y de Trabajo del
Séptimo Circuito. 4 de mayo de 2011. Mayoria de cuatro votos.

Disidente: José Ramoén Cossio Diaz. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea. Secretario: Jaime Santana Turral.




LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFIC A: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha primero de junio de

dos mil once. México, Distrito Federal, dos de junfo—de_gos mil
once. Doy fe. V

G
S
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TRIBUNALES DEL FUERO MILITAR. SON COMPETENTES PARA
CONOCER DE LOS DELITOS CONTRA LA DISCIPLINA MILITAR
COMETIDOS CUANDO EL SUJETO ACTIVO PERTENECIA A LAS

FUERZAS ARMADAS, AUNQUE CON POSTERIORIBAD, A SU
COMISION SEA DADO DE BAJA. El articulo 13 d Stitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos prevé/ €| tyero militar,
castrense o de guerra y determina los elementos e opere la
competencia a favor de los tribunales militares, a saber: 1) que se trate
de delitos y faltas contra la disciplina militar; vy, sujeto activo

0S que agijvan
[a~s pnvierte
jurisdiccién improrrogable e irrenunciable formidad lo
dispuesto en el articulo 59 del Cddigo de % Militar, no
D

mision ta las

partes y, asimismo, el tribunal no puede—ex uellos
asuntos que caigan dentro de su esfera corp ggica, la
prohibicion del articulo 13 de la Cong Estados
Unidos Mexicanos para que los trlbu n caso y

por ningdn motivo extiendan su j
pertenezcan al Ejército, debe en
inculpado no sea miembro del
presuntamente habria cometidg>yel delito que se
intrascendente para estos efecjos teriorm
Ejército. En este sentido se instrb

Ley Organica del Ejército y P a
el militar profugo de la jus ,. ajd, sin perjuicio del
proceso que se le siga. Esto &5, el proc ento de baja resulta
independiente y no determina el devenir@roceso penal que se le
siga al inculpado. En oﬁg\gc encia, si iembro de las Fuerzas
Armadas comete ury delite—contra la i@plina militar cuando audn
pertenece al instituto/grade, es claro h; autoridades competentes
para conocer de eg

momento en que pre 7 a cometido el delito, dicho militar
era miembro en

, al establecer que

o !
@
oo
D
oZ

Contradicci sis 381/ Q—Suscitada entre el entonces Décimo
Tribunal C 3

Octavo Tr olegiado ateria Administrativa del Primer Circuito
y el Se
18 de otos. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de
Larre egretario: Javie @ gos y Gonzalez.

O PEREZ REYES, SECRETARIO DE
IMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
ION, CERTIFICA: Que el rubro y texto

Sala’de este alto tribunal, en sesion de fecha primero de junio de
dos mil once. México, Distrito Federal, dos de junio de dos mil
once. Doy fe.

MSN*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 72/2011

LITISCONSORCIO PASIVO. LA CONCESION DE AMPARO A UNO
DE LOS LITISCONSORTES PARA EL EFECTO DE SER
EMPLAZADO AL JUICIO, NO TIENE EL ALCANCE DE DEJAR
INSUBSISTENTES LOS EMPLAZAMIENTOS DE LOS DEMAS
LITISCONSORTES Y ORDENAR SU NUEVO LLAMAMIENTO A
JUICIO. El principio de relatividad que rige al juicio de .% ordena
que la sentencia de amparo solamente se ocupe de fog_indiyiduos que
lo hubiesen solicitado, sin hacer una declaracion gergral respecto de la

ley o acto reclamado. Tal principio admite como excepcidn el supuesto
en que exista litisconsorcio necesario, en cuyo ceneficio de la

la falta de llamamiento a juicio de uno S
alcance de dejar insubsistentes los Il§ ig

I aguéllos
que si fueron emplazados de forma jegatpara que ésteCse Verifique de
nueva cuenta, pues esa no es una consecuencia natural del
litisconsorcio, si se considera que € amiento 3 uno de los

que en ese
explicado.

litisconsortes se verifica de mayora independiente
preciso tema ha de atenderse 10 de relatf

G,
Contradiccion de tesis 258/20}0. Entre@tentadas por los

Tribunales Colegiados Cuarto y~Quinto, a en Materia Civil del
1

Tercer Circuito. 1° de ju &fﬁa 011. Cinc . Ponente: José Ramodn
Cossio Diaz. Secretariq; ndo A. Ca Mendoza.

| C A: Que el rubro y texto
eron aprobados por la Primera
ion de fecha quince de junio de
ral, dieciséis de junio de dos mil

MSN"pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 73/2011

COMPRAVENTA DE BIEN MUEBLE CON RESERVA DE DOMINIO.
SI EL CONTRATO ES DE FECHA CIERTA, TIENE EFECTOS
RESPECTO DE TERCEROS EMBARGANTES AUNQUE NO ESTE
INSCRITO EN EL REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD
(LEGISLACIONES FEDERAL Y DEL ESTADO DE 0). Los
articulos 2312 del Codigo Civil Federal, 2230 del Co6 | para el
Estado de Jalisco —derogado— y 1904 del actualme gor, hacen
posible la reserva de la propiedad de la cosa ve sta que se

produzca el pago total del precio y establecen uce efectos
contra terceros una vez inscrita en el Registro P ndo se trate

de bienes inmuebles y bienes muebles que de
identificarse de manera indubitable. Sin embé
cuenta, por un lado, que la inscripcidon en iee tiene
efectos puramente declarativos, no constitt NG el
traslado de dominio se realiza en los /tém{ widico
celebrado entre las partes (contrato), proguetendy blo un
vicio subsanable. Por otro lado, el embarge instifudion de

caracter procesal que no da al embaraﬁ i réal sobre los
bienes materia de capcion, sino que de d caracter
; - ) =

exclusivamente personal. Por ello, hay qge-€éntender menC|on a
los efectos de la inscripcion o no ipscripcion para las~erfceros” estan
referidas a los que tienen un titulo gribible. cﬁé |sp05|C|ones

estan orlentadas a favorecer a lps gue adqweren un dede

ue

o en cuestion. La
determinado del
ndo a los datos del
ner lugar entre titulares
Por consiguiente, el
{&falta de inscripcion de la

de derechos reales
embargante no pued
reserva de dominio

materia de un contratq_d

lizarse el 2
comprayentaycon reserva de dominio no
de fecha cierta y existencia
whdo respecto de bienes que no

plenamente acredita e estaria
i (embargado), lo que resultaria

estan en el p

ilegal.
Contradi @esw Entre las sustentadas por el Cuarto

Tribunal jado en Matefta Civil del Primer Circuito, Tribunal
Colegia Sexto Cycuip/ (actual Primer Tribunal Colegiado en
Mater; del Sextoo) y el Segundo Tribunal Colegiado en
Mate del Te ircpito. 1° de junio de 2011. Cinco votos.

o 0sé Ra = sio Diaz. Secretaria: Francisca Maria Pou
CIADO ﬁRTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
RDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
YICIA DE LA NACION, CERTIFIC A: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha quince de junio de

dos mil once. México, Distrito Federal, dieciséis de junio de dos mil
once. Doy fe.




TESIS JURISPRUDENCIAL 74/2011

CONTRATO ) DE SEGURO CONTRA DANOS A VEHI'CUITO.
LEGITIMACION ACTIVA PARA RECLAMAR LA INDEMNIZACION.
De conformidad con los articulos 1° y 111 de la Ley sobre el Contrato

de Seguro, para que el titular de la pdliza de seguro contra_dafios a
vehiculo esté legitimado para demandar la indemniza 'I robo o
pérdida total del vehiculo, es necesario que acredit propiedad del
automovil, pues solo entonces es posible que, n lado, la
aseguradora ejerza su facultad de subrogarse .en lgs "derechos y

acciones que el asegurado tenga frente a los ter Acionados con
el robo del automotor o con la generacion del d pDEr otra partg, se
cumpla con el principio indemnizatorio que rige jeria de s ;
esto, siempre y cuando el demandante se haya~esténtado prepietario
del bien desde la contratacion del seguro y ak presentar su de
Contradiccion de tesis 428/2010. Entre stentada

Tribunal Colegiado Auxiliar con residericia & orelialy
Tercer Tribunal Colegiado en Materia gi?ED del Prime
junio de 2011. Cinco votos. Po e:—3Jdsé Ramd
LICENCIADO HERIBERTO

ACUERDOS DE LA PRIM

Secretaria: Mireya Meléndez Almar
Q

REYi CRETARIO DE
LA DE L EMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, TIFI : el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudentcial fueron ados por la Primera
Sala de este alto tribu sesion déJesha quince de junio de
dos mil once. México, Ri 0 Federal, éis de junio de dos mil

once. Doy fe. j g



TESIS JURISPRUDENCIAL 75/2011

INDAGATORIA DE PATERNIDAD. NO ES OBSTACULO PARA LA
MISMA QUE EL PRESUNTO PADRE HAYA ESTADO CASADO CON
PERSONA DISTINTA A LA MADRE DEL NINO, AL MOMENTO DE

SU CONCEPCION (ARTICULO 315 DEL CODIGO CA#—PARA EL
ESTADO DE VERACRUZ, VIGENTE HASTA EL 7 D RE DE
2010). La restriccion al ejercicio del derecho a la/identigad de los
menores que establece el articulo 315 del Cédigo Qiyikpara el Estado

de Veracruz, -vigente hasta el 7 de octubre de
que al momento de la concepcion el padre no ha

Q10-, consistente en
o casado con
ores™y principiog\que
protege la Constitucion. No debe ser obstaculg™para Ja indagat
paternidad el estado civil del presunto padre, ya que-debe prev, 8 el
derecho del nifilo a conocer su identidarcer los 0S
derivados de ésta frente a la proteccién de Stabilidad del onio

del presunto padre.

LICENCIADO HERIBERT Z RE §ECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIM LA DE EMA CORTE DE

JUSTICIA DE LA NACION, C TIFI Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurig dencial fuer obados por la Primera
Sala de este alto trib thlf)a sesion d ha quince de junio de
dos mil once. Méxic IStrto Federa i@iséis de junio de dos mil

once. Doy fe.



TESIS JURISPRUDENCIAL 76/2011

RECURSO DE APELACION. PARA CONOCER DE EL, ES
COMPETENTE EL SUPERIOR DEL JUEZ EXHORTANTE, CUANDO
SE INTERPONGA EN CONTRA DEL AUTO DE FORMAL PRISION
DICTADO EN CUMPLIMIENTO DE UN EXHORTO. /f

apelacion interpuesto contra el auto de formal prisiop 4|
juez de distrito en obsequio de un exhorto, es compegerciandgl superior
& QOT

jerérquico del juez exhortante. Lo anterior es a gue el juez

exhortado actud con base en una competencia exjraordiparia, concreta

y limitada que le es reconocida en razon deindiciado se
Q

encuentra en el territorio sobre el cual ejerce jurisdictiQnyy es necgsario
resolver su situacion juridica a la brevedad, e ings del artigalo 18
de la Constitucion Politica de los Estadog—AJr icgaras\ de

manera que al desaparecer la situacion de gque
sustentan la competencia del juez exhorta a/para
seguir instruyendo la causa penal, aun ep emas,
el segundo péarrafo del articulo 43 de
Procedimientos Penales, establece que exhortos

no implica prérroga ni renuncia de ¢

i sogue no se
justifica que el superior jerarquico detj ortado sen conozca
de la apelacién. Por otra parte, la

. ® competeqcaprevista en el
articulo 57 del mismo ordenamiente_n® solucio so, porque
establece la procedencia del regyrso de apelacion rb- ef superior del
juez exhortado tratandose Uniusivame de’las resoluciones

do~en’ 14 ‘

niega la practica

: as que Qrdens
I% encomen as no comprende
EME tomada@ juez exhortado al
/2010. F t@ las sustentadas por el
sgiad acfmo” Noveno Circuito y el Primer

rcer Circuito. 1° de junio de
ro Eiwar Lelo de Larrea. Secretaria:

Z REYES, SECRETARIO DE
ALA DE LA SUPREMA CORTE DE

Contradiccion de
Segundo Tribunal




TESIS JURISPRUDENCIAL 77/2011.

PROPORCIONALIDAD TRIBUTARIA. EL LEGISLADOR CUENTA
CON UN MARGEN AMPLIO DE CONFIGURACION, AL DEFINIR LAS
TASAS Y TARIFAS. La jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion ha reconocido que los gobernados deben—eancurrir al

reportan, deben contribuir de forma diferenciada vy,
mayor medida. No obstante, los principios constitu
tributaria no permiten asumir que exista un siste

ionales_de la materia
sas o tarifas

de~a justicia/sn la
eNtos:  a) Kkﬁ
ambito amplio\ e

debe re al

tributacion debe considerar los siguientes
determinacién de la tasa maxima forma pa
configuracion politica que el Tribunal Constif

legislador tributario; b) que dicha deterrgin puede ada
considerando al sistema tributario en lo gere ue la
tasa o tarifa maxima del impuesto sobre er ala
definicion de la tasa aplicable en otros e fendmeno

financiero publico no se agota en la R JOTTSSN0 que su
analisis puede abarcar también el a h en que se
distribuye el gasto publico; vy, final rificio” que la
tributacion puede significar en elemento

eminentemente subjetivo, con/Jase en el podrian llegar a
desprenderse postulados gengrale
parametros de medicion que prete

practica. En tal virtud, se cr%

Estados Unidos Mexicanas definitivos que
permitan a este alto tribunal emitir un pron iento definitivo sobre
la suficiencia o correccidn-del tipo tribut | que deba ajustarse el
gravamen. Por ello, el | % ativo a la p cionalidad del gravamen
debe limitarse a verjficar a tributa r@e ajusta a la capacidad
contributiva de lo nados brime a una banda -—cuya
apreciacion y medk At propio legislador-, en la que el
parametro mas baj | cual no‘Qebe penetrar la tributacion, es el

permite la subsistencia del
os y obligaciones en un Estado

y aplicables en la

ion Politica de los

o
S
Q
Q
o

$ 0 recibir Mmd
[:I

Amparo en revision 554/2007. ****x*kxxk 10 de octubre de 2007.
Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz.
Ausente: Sergio A. Valls Hernandez. Secretario: Juan Carlos Roa
Jacobo.

neficios. A juicio de este alto tribunal, son los
los competentes para establecer tales



Amparo en revision 9/2008. ****x*++xx 6 de febrero de 2008. Cinco
votos. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretaria: Carmen Vergara
Lopez.

Amparo en revision 26/2011. **x**xxxxx 16 de febrero de 2011.
Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Olga Sé&nchez Cordero de

Garcia Villegas. Secretario: Ricardo Manuel Martinez Esfrads

Amparo en revision 17/2011. **xekkeekk 23 de rz de 2011.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José Ra ssio Diaz:
Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretfrio: iarlos Enrique

Mendoza Ponce.
de 2011
ecretario; S
LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REW

ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA AYSUPRE ORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERT | % Que el texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueronx—aprobados la Primera
Sala de este alto tribunal, en sgsio rivada de™~vgj

junio de dos mil once. México, Di Federal,

dos mil once. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los artie cio'n n

de Transparencia y Acceso a la Infop @S RUblica Guber
se suprimen los datos personales.”

Amparo en revision 63/2011. ****xxxxxx 30 d
votos. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de
Enrique Mendoza Ponce.




TESIS JURISPRUDENCIAL 78/2011

ARRENDAMIENTO FINANCIERO. LA PRESTACION DE SERVICIOS
DE EDIFICACION O CONSTRUCCION NO PUEDE SER OBJETO DE
ESOS CONTRATOS, DE ACUERDO CON LA LEY AL DE
ORGANIZACIONES Y ACTIVIDADES AUXILIARES EDITO
VIGENTE HASTA JULIO DE 2013, CELEBRADO A ANTES
DEL 18 DE JULIO DE 2006. Si bien al moment lebrarse el
contrato de arrendamiento financiero no es necesayo que. €l bien objeto

del contrato sea propiedad de la arrendadora éste puede
comprarse 0 mandar a construir con posteriorida ra que pueda
materializarse el arrendamiento es necesay la arre

adquiera la propiedad del bien y su uso o RS o]

durante la vida del contrato a la arrendatd

indirecto del contrato de arrendamiento f e de
bienes materiales sobre los que pueda cgreed e, por
lo que si se pacta que el objeto del cont ~Jrdstacion

de trabajos de construccion o edificacig;iD calizagse en un
bien inmueble, los mismos se traduce geprestacion de
servicios 0, en especifico, de obra recie : @ esconoce,

sin embargo, que podria tratarse d ado o atipico, -
dependiendo de las clausulas del 5
regirse por las disposiciones aplicahles a los arrenda os financieros
contratados hasta antes de Ia% de julio6 a la ley de la

materia.

Contradiccion de tesis_386/2010. Entre@ sustentadas por el
Primero, Tercero, Cuar @:—% avo, Déci rcero y Décimo Cuarto
Tribunales Colegiados, 10 gn Materia el Primer Circuito. 8 de

junio de 2011. Cinco/vgtos—Ponente: l@ Zaldivar Lelo de Larrea.
Secretaria: Ana Mari Olguin.

LICENCIADO J ERTO  PE REYES, SECRETARIO DE
DE LA SUPREMA CORTE DE
TIFI1CA: Que el rubro y texto
fueron aprobados por la Primera
ion de fecha veintinueve de junio
ito Federal, treinta de junio de dos

MSN/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 79/2011

QUEJA PREVISTA EN LA FRACCION XI DEL ARTICULO 95, DE LA
LEY DE AMPARO. PARA DETERMINAR LA OPORTUNIDAD DE ESE
RECURSO ES INDISPENSABLE QUE EN EL CUADERNILLO
INCIDENTAL OBRE LA CONSTANCIA DE NOTIFIGASION A LA
AUTORIDAD QUE RESIDE FUERA DEL LUGAR CIO. El
recurso de queja previsto en la fraccion Xl, del articujo Q5¥e la Ley de
Amparo, procede contra las resoluciones del jue Stri

superior del tribunal responsable que concedan @
suspension provisional. Por otra parte, confor ticulo 99 del

indicado ordenamiento, el mencionado recurso depeNpterponersehante
esas autoridades dentro del término de veintiduattgQ)hpras, contadas 4
partir del dia siguiente a la fecha en que parataparé recurrepte ta

a_Jo

Para su tramitacion, los jueces de distrito~Q punal
remitiran de inmediato los escritos en lo , con
las constancias pertinentes, al tribunal g ella, el
cual, dentro de las cuarenta y ocho hor e de plano
lo que proceda. Por lo anterior, el \ e/ remitir el
expediente al tribunal colegiado ha constancia
de notificacidon a la autoridad que reside\fyera del lug juicio, pues

dicha constancia resulta indispensa ra que € )al colegiado

gue debe conocer y resolver el régurso de queja, realg computo del
plazo para verificar la oportunidad anterior,(porqQue el plazo para
interponer el recurso de queja-Se~cu¢nta a rdl'a siguiente a la
fecha en que para la recure% rte efect tificacic’)n del auto
recurrido, y la fecha fehacie en que ificd a la autoridad

recurrente s6lo se obtiene de™a constarcia /de notificacion; esto

obedece a la finalidad g @ntizar cert seguridad juridica en el

procedimiento de amparQ. perjuicio de en su caso, la autoridad

recurrente estara en /Agtitue-de anexar s @1 recurso de queja, copia
onyd

certificada de la co el auto que recurre, para
demostrar la oport

en su presefitacion.

E,Ee las sustentadas por el Primer

del [ grxcer Tribunal Colegiado en Materia

O PEREZ REYES, SECRETARIO DE
SDEL ERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
S DEL DN, CERTIFIC A: Que el rubro y texto de
rior tesis rudencial fueron aprobados por la Primera
sala de este alto tribunal, en sesién de fecha veintinueve de junio

de dos mil once. México, Distrito Federal, treinta de junio de dos
mil once. Doy fe.

MSN/Igm



TESIS JURISPRUDENCIAL 80/2011

DANOS Y PERJUICIOS EN EL INCIDENTE PREVISTO EN EL
ARTICULO 129 DE LA LEY DE AMPARO. HECHOS QUE DEBE
DEMOSTRAR EL TERCERO PERJUDICADO PARA ACREDITARLOS
CUANDO, ANTE LA SUSPENSION DEL ACTO REGEAMADO, NO
PUDO DISPONER DEL INMUEBLE CONTROVERTarticqu
129 de la Ley de Amparo prevé el incidente de dafio exjuicios para
hacer efectiva la responsabilidad derivada de la ias que se

perjuicio causado, asi como justificar s
suspension del acto reclamado y, en seguyft
afirmaciones, pues en términos del articy

mientras que los primeros se refi
patrimonio del demandante (hegho_cierto), los segu
a las ganancias licitas que debjée o". aperse obte
Asi, para demostrar los dafios-aducigdos y g
inmediata y directa de la sug 1IN concedids
se hace necesaria la demos n del hechg
que los generd, pues solo asi el
en primer orden, Si éststivamentemdujeron y, en segundo
lugar, si existe un vincylgQ e/ellos y la cautelar concedida. En
n—¢e

cuanto a la demostraciQ =" |los perj @ no es necesario que el
tercero perjudicado fnercione un actqd gspecifico que se vio frustrado

| juicio de amparo,
situacidon concreta

que se

ante la imposibilidad™de_disponer defihmy
una exposicion razomnada/para explic
surgiria la ganansja~de™a que, en
de haber tenido la disposicion del
robarlasces, en la resolucion del incidente a
| articulo @9 la Ley de Amparo, el juzgador debe
atender

concepto, se vio privado y aportar
. afamente l&_probabilidad para definir, de modo

verosimil y a Que, en efests
inmueble seNgafrtan generado\fas’ ganancias indicadas, esto, en el
entendido ) tambi' de proporcionar las bases para su
¢ sustenta la pretension para evaluar qué
incidentista.

7/2011. Entre las sustentadas por el Tercer
Materia Civil del Primer Circuito y el Primer
Materia Civil del Cuarto Circuito. 15 de junio de

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE



JUSTICIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha veintinueve de junio
de dos mil once. México, Distrito Federal, treinta de junio de dos
mil once. Doy fe.



TESIS JURISPRUDENCIAL 81/2011

INCONFORMIDAD CONTRA LA RESOLUCION QUE TIENE POR
CUMPLIDA UNA SENTENCIA DE AMPARO. EL TRIBUNAL
COLEGIADO DE CIRCUITO QUE CONOCE DE ELLA DEBE
REALIZAR EL RAZONAMIENTO OMITIDO POR EZ DE
DISTRITO Y RESOLVER SI SE LE DIO O NO CUMR. O. Si al
resolver que una sentencia que concede el amparo ¥ Aro ion de la
Justicia Federal se tiene por cumplida, el juez de qig 0 toma en
cuenta los términos en que se concedid aquélla, pi realjza un examen

suficientemente razonado acerca del por riba a esa
determinacién, ello no justifica que al conoce & inconforgjdad

@ ito devuetva 1o
autos a dicho juzgador a fin de que subsapeytat~orhision Si)la

advierte que esa situacion dé pauta a e tiene en
cuenta que la ejecucion de las semengias de ampa de orden
publico, no sélo porque busca restit ejoso en gl'pleno goce de la
garantia individual violada, sino porqite_cof dicho c ento se debe

restablecer el orden constitucio
de economia procesal conteni
de la Constitucion Politica de Jo
rapido se decida si la ejecutari
ende, si la inconformidad
restablecido el orden constitucional.

Contradiccion de teg ~.
Tribunal Colegiado en/Materi

es claro que ate

os Unjdos MeXicanos, entre mas
o cumplida y, por
pronto se vera

>
o
—
c
=]
@?

Tribunal Colegiado&nMatéria Penal/del Sexto Circuito. 15 de junio de

MSN/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 82/2011

JUICIOS SUMARIOS DE DESOCUPACION. EN EL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE JALISCO, NO ESTA
PREVISTO EL DERECHO A RECONVENIR. AUn cuando en los
articulos 686 bis y 687, del Cédigo de Procedimientos—Ci

Estado de Jalisco, se hace referencia en forma genéric

en un juicio sumario de desocupacion, ya que
Capitulos | 'y IV, del Titulo Décimo Primero, denomj
Sumarios”, relativos a las reglas generale

procedimientos y a las especificas de los de~¢ se
desprende precepto legal alguno que regule dé ™

la procedencia de dicha figura. Ello obedece e
motivos que dio origen a la reforma de did Vo,

publicada en el Periddico Oficial “El Estadq™d¢ g agosto

legislador jalisciense de eliminar la instituciai~d
juicios sumarios, a fin de dar celerid &a 3

juicios, lo cual, incluso, es acorde con posicione
dieron origen a las reformas, a travéggejasCuales se
referido codigo procedimental, los .
referencias que se hacen en relacidn
articulos, tan solo constituyen resiones que dek

errores de técnica legislativa
expresa del legislador.

rtarse,
O: ;
Contradiccion de tesis_25/2011. Entre @sustentadas por los

Tribunales Colegiados r&ggd, Segund into, todos en Materia
¢ junio de . Cinco votos. Ponente:
Itra—Secretario

ion en dichos
f/considerarse
de la voluntad

Civil del Tercer Circuitg

Guillermo I. Ortiz May, ot [ is@ar Vazquez Moreno.

LICENCIADO H 2 = % REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS D A PE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE | C A: Que el rubro y texto de

la anterior t eron aprobados por la Primera

MSN/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 83/2011

VICTIMA U OFENDIDO DEL DELITO EN EL JUICIO DE AMPARO
DIRECTO EN MATERIA PENAL. EL RECONOCIMIENTO DE SU
CARACTER DE TERCERO PERJUDICADO Y LA PROCEDENCIA
PARA EMPLAZARLO, NO DEBE CONDICIONARS UE LO
SOLICITE EXPRESAMENTE. De la interpretacion si de los
articulos 20, apartado B, fraccion 1V, de la Constituciod_Puolijica de los
Estados Unidos Mexicanos y 5, fraccion lll, incisd_b}. e la Ley de

Amparo, se desprende que el reconocimiento de la victppa u ofendido
del delito como parte del juicio de garantias en fratera/penal, con el

caracter de tercero perjudicado, obedece a la finalidadvde otorgae la
e

oportunidad de ser escuchado respecto del ing gJue tiene s
subsistencia de la sentencia definitiva condena #on la fin

de dicha parte, porque al hacerlo se imy
sustento en la ley de la materia y que
del delito intervenir en el juicio de gayar

LICENCIADO HERIBERT
ACUERDOS DE L
JUSTICIA DE LA .
la anterior tesis /furi
Sala de este al

de dos mil o ico, Distitao
mil once. Do

de fecha veintinueve de junio
pderal, treinta de junio de dos

MSN/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 84/2011

EMPLAZAMIENTO DE LA VICTIMA U OFENDIDO DEL DELITO, CON
EL CARACTER DE TERCERO PERJUDICADO, EN EL JUICIO DE
AMPARO DIRECTO EN MATERIA PENAL. LA IMPOSIBILIDAD DE

REALIZARLO POR CIRCUNSTANCIAS ATRIBUIBLESAE-QUEJOSO
NO CONDUCE AL SOBRESEIMIENTO. El articulo 30 II, de la
Ley de Amparo, impone la obligacion de em an al tercero
perjudicado al juicio de garantias, inclusive media os, ante el
extremo de no obtener datos para localizarlo. La Qbservancia de esta
formalidad en el juicio de amparo directo en ma aI promovido
por el enjuiciado cumple con el objetivo de otqrgaf>a la vic
ofendido del delito, con derecho a recibir la {epar

tirma u
acion del dafio, 12
oportunidad de ser escuchado respecto delinieres” que tiene~en)la

subsistencia del acto reclamado. Ahora bie
RRIdap

situaciones particulares del quejoso que le
requerimiento para que se realice el—emp
perjudicado mediante edictos, como la fa
para cubrir el costo, derivada de la pfiyacha
como consecuencia de la sentencia ca @
condiciones personales, basta qu &€
insolvencia econdmica para que, en &stficlo apego
de amparo y de la garantia de acc la justicia
articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados )
se proceda a ordenar la publicacid los edic
de la Judicatura Federal. 0
Contradiccion de tesis 413/2010% Entre Ias@ntadas por el Tribunal
Colegiado en Materia PenalNdel Déci imer Circuito, el Sexto
Tribunal Colegiado en ibi Penal deMPripher Circuito y el Cuarto
Tribunal Colegiado e erid Penal déNSggundo Circuito. 13 de abiril
de 2011. Cinco vota nte: José Ramyn Cossio Diaz. Secretario:

agrada en el
dos Mexicanos,
sta del Consejo

—

MSN/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 85/2011

PAGARE CON VENCIMIENTOS SUCESIVOS Y VENCIMIENTO
ANTICIPADO. ES PAGADERO A PARTIR DEL DIA HABIL
SIGUIENTE A LA FECHA DE LA PARCIALIDAD QUE NO FUE
CUBIERTA POR EL OBLIGADO. En términos del articuto—8

por el incumplimiento de alguna de

previamente, los plazos para computar el int@
computarse a partir del dia habil siguiente a la fecha
indicada en el pagaré que no fue cubierta por €[ ohli
a los pagarés con vencimientos sucesivos, £
vencimiento, no les resulta aplicable la reglg

de la Ley General de Titulos y Operacione
pueden tenerse como pagaderos a la W

las partes estipularon claramente que

fecha. @

Contradiccion de tesis 275/2010. as suste or el Tercer
Tribunal Colegiado en Materia Cyvil del Primer Circ / el entonces
Segundo Tribunal Colegiado/ d¢ s oyactual Segundo
Tribunal Colegiado en Materia

olto. 22 de junio de
Ortiz Mayagoitia y
chez Cordero de

ACUERDOS DE L
JUSTICIA DE LA

la anterior tesis/j
Sala de este al al, en se
de dos mil o Ico, Distita
mil once. Do

S D

LICENCIADO HERIE;E IPEREZ EYES, SECRETARIO DE
0O ,

de fecha veintinueve de junio
pderal, treinta de junio de dos

MSN/Igm



TESIS JURISPRUDENCIAL 86/2011

SOLICITUD DE TRASLACION DEL TIPO PENAL Y ADECUACION
DE LA PENA. DEBE TRAMITARSE COMO INCIDENTE NO
ESPECIFICADO Y, POR TANTO, LA INTERLOCUTORIA QUE LO
RESUELVE ES APELABLE EN TERMINOS DEL ARTCULO 367,
FRACCION V, DEL CODIGO FEDERAL DE PR ENTOS
PENALES. Los articulos 553 y 554 del Cédigo “kederal de
Procedimientos Penales, establecen que quien ha condenado
por sentencia irrevocable y se encuentre en el ca

ley mas favorable, puede solicitar a la au
reduccion de la pena o el sobreseimiento, si

resolverse sin mas tramite lo procedente. Pa
del mismo ordenamiento, en lo cond

del tribunal, no puedan resolverse de plana

deban suspender el curso del proced; i ran por
separado ..."”, con las formalidades de ese sentideNa solicitud
prevista en los citados articulos 553 4 tfatdndose : slacion del

tipo penal y adecuacion de la penal debg Yramitarse LORD incidente no
especificado, ya que su ejercicio i al juzgadofJa~Opligacion de

analizar la conducta por la que entenciado eIr ovente para

adecuarla a un tipo penal dife 3 decir, s a’de una cuestion
técnica y especializada que noquedg resolvg gdeplano, sino previa
audiencia de las partes en e egimiento fo ndicado y, por tanto,

QQa d
’ apelabl inos del articulo

367, fraccién V, del Cédigo Federdl de Proce ntos Penales.

Contradiccion de tgsis /2010. E r@las sustentadas por los
Tribunales Colegiadgs; ndo, Ter Cuarto, todos del Décimo
Segundo Circuito. ¢—2031. Mayoria de tres votos.
Disidentes: Olga 53 Qe _Garcia Villegas y José Ramédn

Cossio Diaz. P e~ Guillermo K € Mayagoitia. Secretario: Jorge
Antonio Medin%
EZ REYES, SECRETARIO DE

LICENCIA IBER
ACUERD A PRI ALA DE LA SUPREMA CORTE DE

JUSTIC NACIONOGESR TIF I C A: Que el rubro y texto de
la ante ¥¢ial fueron aprobados por la Primera
q

sesidn de fecha veintinueve de junio




TESIS JURISPRUDENCIAL 87/2011.

RENTA. EL ARTICULO 93, ULTIMO PARRAFO, DE LA LEY DEL
IMPUESTO RELATIVO, NO VIOLA LA GARANTIA DE EQUIDAD
TRIBUTARIA. El articulo 93, dltimo pérrafo, de la Ley del Impuesto
sobre la Renta, adicionado mediante decreto publicago—en—el Diario
Oficial de la Federacion el 7 de diciembre de 2009, al p xencién
del 10% del impuesto a favor de personas morgleg cqrp fines no
lucrativos que obtengan ingresos por actividades digtintas~a las del fin

para el cual fueron creadas, no viola la garantia
contenida en el articulo 31, fraccién IV, de la Con

[dara
donativos. En consecuencia, las morale fines no
lucrativos se encuentran en una &ityagion distinta {de<gquellas cuya
finalidad es lucrativa o dentro del régimaengeneral d as morales,
por lo que ambos tipos de persghas colectivas ameri M tratamiento
tributario desigual, al constigorl’as actas de sujetos
AN 9

colocados en situaciones obje

Amparo en revision 241/2
Unanimidad de cuatro ve
Ponente: Jorge Mario
Macias Beraud.

Amparo en
Unanimidad

HAtro voteg—hmpedido: José Ramon Cossio Diaz.
6 |. Ori ayagoitia. Secretaria: Maria Dolores

955

Ampayc revision 38 011, **xxxxekxx - 25 de mayo de 2011.
Unan vatoS. Impedido: José Ramén Cossio Diaz.
Ponente d 0 de Larrea. Secretario: Gustavo Naranjo

AMParo @340/2011. FRkkkkkkk 25 de mayo de 2011.
l%i idad de cuatrd votos. Impedido: José Ramon Cossio Diaz.
Poregnte: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretario: Hugo Alberto
Macias Beraud.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE



JUSTICIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesidn privada de seis de julio de dos
mil once. México, Distrito Federal, siete de julio de dos mil once.
Doy fe.

ersion Pdblica
se suprimen los datos personales.”

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fraccigh ¥I =a! Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamenta esta

MSN/rfr.



TESIS JURISPRUDENCIAL 88/2011

USO INDEBIDO DE CREDENCIALES DE SERVIDOR PUBLICO,
CONDECORACIONES, UNIFORMES, GRADOS JERARQUICOS,

DIVISAS, INSIGNIAS O SIGLAS A LAS QUE NO

DERECHO. El articulo 250, fraccion 1V, del Codigo P ederal,
prevé y sanciona un delito de lesion o dafio, de resultado fogpal, cuyo
bien juridico protegido es la seguridad de las institudignes~del Estado

en las que se deposita la confianza de la sociedad, y qug_Unicamente
admite la forma de dolo genérico o directo. Para g iZarse, requiere

del Estado; que el sujeto activo conozca y
impresion en las demas personas, bajo el
distintivos; asi como que éste carezca del

tales distintivos; el cual constituye enie
juzgador debera determinar y valorg
resolver. E

Contradiccion de tesis 437/2010. Entre las su
Tribunales Colegiados Sexto % ambo

Primer Circuito. 25 de mayg e 20711. Ci%ﬁ

Sanchez Cordero de Gar, legas. S
Barreiro. @

LICENCIADO HERIB@PEREZ !@S, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA SEI A SALA Of @A SUPREMA CORTE DE

. Ponente: Olga
Ignacio Valdés

JUSTICIADE LAN CERTI
la anterior tesis j rudencial fyersnyaprobados por la Primera

Sala de este alt

' |, en sesion de fecha seis de julio de dos
mil once. Méxigey, ito Federg ete de julio de dos mil once.
Doy fe. %



TESIS JURISPRUDENCIAL 89/2011

FACTURAS. VALOR PROBATORIO ENTRE QUIEN LAS EXPIDIO Y
QUIEN ADQUIRIO LOS BIENES O SERVICIOS. La factura es un

documento privado que se emplea como comprobante—fiscal, de
compraventa o prestacién de servicios, y permite acrgd &’ relacion
comercial e intercambio de bienes en atencién a Ia‘irc stancias o

caracteristicas de su contenido y del sujeto a quien sg/te age valer. En
este sentido, si la factura es considerada un docymentg_privado, ésta
hace prueba legal cuando no es objetada, ya seg éwulo ejecutivo,

Comercio o por lo previsto en el articulo 1241 d
No obstante lo anterior, cuando en un juicio ety
adquirente de los bienes o servicios, la fa

aplicables las reglas previstas en los citad Aos, ya g
refutacion produce que su contenido no iente para
relacion comercial. Por tales motivos, si turas adqui

valor probatorio, lo consecuente es q cada parte
probar los hechos de sus pretensiong gra que 2
adminicular la eficacia probatoria galquiera extremos

planteados, resolviendo de acuerdp (coly Jas reglas<{de l6gica y su
experiencia.

Q

Contradiccién de tesis 37802
Tribunales Colegiados Noveg

Entre tentadas por los
egundo y todos en Materia
Civil del Primer Circuito. 15™d

jo de 201 s. Ponente: Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea. Secretarid: Ydalia P ernandez Ceja.

LICENCIADO HERIE;E I =

@ES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE L RA SALATDE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA

la anterior tesis/j

Sala de este al
mil once. Méx{ f
Doy fe.

MSN/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 90/2011

EMBARGO. EL AUTO QUE NIEGA ORDENARLO ES IMPUGNABLE
EN AMPARO INDIRECTO, PREVIA INTERPOSICION DE LOS
RECURSOS A QUE HAYA LUGAR. Si bien es cierto/gqte—el articulo
114, fraccién lll, de la Ley de Amparo, establece *—#’. puede
impugnarse en amparo indirecto la ultima resolucién sedicte en los
procedimientos de ejecucion de sentencia y que d nderse por
tal, la resolucion que declara cumplida la ejecuiqria, ien, la que

decreta la imposibilidad de cumplirla, también es la ratio legis
consiste en evitar que se obstaculice la ejecucion_de tds sentengias a
través de la promocion de los juicios de amp ello, la S
Corte de Justicia de la Nacion ha sustentad jonal de
que en contra de los actos dictados despué [ i es
procedente el amparo indirecto, siempre y ellos
que tienen autonomia propia y que no ti ecta e
inmediata ejecutar la sentencia dictada € iCio naturak—A%i/el auto
por virtud del cual el juez niega decretgr.ehNembargo gs bienes
del deudor, puede considerarse dentra ~. supuest e/excepcion

antes precisados ya que, por un lago,jreyiste de auto 3 destacada
y, por otro, si bien se trata de tuacic')n di dentro del
procedimiento de ejecucion de la sentenci & caminada a
obtener dicha ejecuciéon, sino por_el contrario, tien 0 proposito

znada. No obstante lo anterior, el
supuesto de procedencia del jLICS ampar 4& antes precisado,
estd condicionado a que I3 \ICIO ArfodYde la cual el juez
natural niega la ejecucién entenci ido impugnada a
través de los recursos ordinario

principio de definitividad
Contradiccion de tg\s\gs 48/2010.

Tribunales Colegiad ro, Terce
Segundo Circuito. e Junio de 2@3
Zaldivar Lelo de

Cuarto, todos del Décimo
inco votos. Ponente: Arturo

Z REYES, SECRETARIO DE
A DE LA SUPREMA CORTE DE
| F1C A: Que el rubro y texto de
3| fueron aprobados por la Primera
esion de fecha seis de julio de dos
eral, siete de julio de dos mil once.

MSN/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 91/2011

HIPOTECA. NO ES JURIDICAMENTE VALIDO ORDENAR SU
EJECUCION EN LA SENTENCIA DEFINITIVA QUE RESUELVE LA

ACCION PERSONAL INTENTADA EN EL JUICIQ—ORDINARIO
(LEGISLACION DEL ESTADO DE JALISCO). El 669 del
Caodigo de Procedimientos Civiles del Estado de Jaliscos, yprevé las
hipotesis de procedencia de la via especial hipotecayia, Ctya finalidad
es hacer efectiva la garantia real otorgada para aseg el pago. En los
casos en los que el acreedor tiene a su favor u

hipotecaria y pretende obtener el pago del adéudopiede hacegxlo a

través de las diversas vias establecidas porlador, S%ﬂ

finalidad que persiga; asi, si su voluntad se lippita a—obtener el pago\del

crédito, puede ejercer las acciones personal ante juicig
(A

0 ejecutivo, pero, si pretende hacer efectiya

sigRifica que el

favor pues
5 G otrg_juicio diverso
en la etapa procesal oportuna; smgué ello si que, en la
sentencia definitiva que resuelvay yna accion personalle

= juez pueda
ordenar la ejecucion de la gars tal manéra~de proceder puede
afectar derechos de terceros, tada Vgz quene la certeza de
que exista identidad con la D

0 EIG:E gue haya' ondenada al pago y
la que aparezca como titulardeMign raiz e@ p feal; en todo caso,

debe entenderse que dicha garantia puede

de ejecucion de sentencj @

las sustentadas por los
Tribunales Colegiadgs~Cuarto y Q mbos en Materia Civil del
Tercer Circuito. 28
Cossio Diaz. Segretariasy Mireya Méléadez Almaraz.

LICENCIAD Z REYES, SECRETARIO DE
ACUERDQG, ALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICI TIFICA: Que el rubro y texto de
la anter yal fueron aprobados por la Primera
Sala de sesion de fecha seis de julio de dos



TESIS JURISPRUDENCIAL 92/2011.

IGUALDAD. EL ARTICULO 195 BIS DEL CODIGO PENAL FEDERAL,
AL PREVER PENAS MAS SEVERAS POR LA POSESION DE
CIERTOS NARCOTICOS QUE LAS PREVISTAS EN EL ARTICULO
477 DE LA LEY GENERAL DE SALUD, NO VIOLA RPRINCIPIO
CONSTITUCIONAL. El articulo 195 bis del Codigg Federal,
establece que la posesion de alguno de los narcoticos &eralados en el
articulo 193 —el cual remite a los articulos 237, 245, ftgcsiones |, Iy 11l y

multa; mientras que el articulo 477 de la Le
una pena de diez meses a tres afos de pr
multa, al que posea alguno de los narcotic

se contiene en el articulo 479 de la misma

destinada a comercializarlos o sumni
constituye una medida que adopta erEstas
integral para combatir precisamen
manera, se estd en presencia de ta_ar &
afectacién directa de derechos fyndamentales de los
la Constitucion no otorga, ni/ expligita o impl{Citar
persona a quien se le atribuya Aision d o contra la salud
; terapunitivo establecido

ente a que, por su
situacion personal, naturaleza detnharcotico idad del mismo, deba

ser incluido legislativa z:g en la hipé gue representa mayor

beneficio como las prew S al de Salud, que tienen

como finalidad resolv" na-problematicQ € yrandes magnitudes, como
20

la venta al menude determina Justancias y establecer un
esquema de protecGidn a [a salud dgtesyniembros de la sociedad, en
términos de la objiga generada aN\cstado a partir del articulo 4° de
la Constitucién fed ante el feligrd abstracto que representa la
posesion ilegal/dg/ farsoticos. P , N0 estamos ante normas que
establezcan ones entye\lds ciudadanos sobre la base de los

criterios meneisQadgds por el arfictfo 1° constitucional como motivos
prohibidos /e sriminaci ¢ las personas: el origen étnico o
nacional, gkQgeéqero, la edag capacidades diferentes, la condicion
ady de salud,/&t&tera. Nos encontramos, por el contrario,

i 5 Q) tienden a la necesidad de recuperar la

idad en la convivencia social; sin soslayar
rsonas que despliegan esta clase de
ros que se ven involucrados, que en su
gue no alcanzan la mayoria de edad, cuyos
preocupantes, asi como la determinacion de

lo tahto, no introduce arbitrariamente una disposicion que distingue
entre aquellos que posean ciertos narcéticos, sino que lo hace con el fin
de alcanzar un objetivo constitucionalmente previsto, sin incurrir en
desproporciones arbitrarias en términos de los bienes y derechos
afectados.



Amparo en revision 823/2010. 9 de febrero de 2011. Unanimidad de
cuatro votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas.
Secretaria: Ninive lleana Penagos Robles.

Amparo en revision 271/2011. 11 de mayo de 2011. Cinco votos.

Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretario: JuliorYeredin Sena
Velazquez. ]

Amparo en revision 424/2011. 15 de junio de inco votos.
Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Xillegas.” Secretario:
Francisco Octavio Escudero Contreras.

Amparo en revision 443/2011. 6 de julio 2D711. Cinco.
Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Se ' Moisés Mart
Abrica.

Amparo en revision 444/2011. 6 de 2011. Cincg
Ponente: Guillermo |. Ortiz Mayagoitia retario: g
Medina Gaona.

ACUERDOS DE LA PRIMERA EMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, C E R'T I} , abYubro y texto de
la anterior tesis jurisprudepciy € por la Primera
Sala de este alto tribuna e veinticuatro de
agosto de dos mil once. |, veinticinco de

“En términos de lo previsto epdqs
de Transparencia y Acceso & la/Info
se suprimen los datos persqgngle

MSNI/rfr. @



TESIS JURISPRUDENCIAL 93/2011

INCIDENTE DE FALTA DE PERSONALIDAD. SU IMPULSO
PROCESAL INTERRUMPE EL TERMINO PARA QUE OPERE LA

CADUCIDAD EN EL JUICIO PRINCIPAL (INTERPRE ON DE LA
FRACCION V, DEL ARTICULO 29 BIS, DE O DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO JADISCO). El
articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estado Mexicanos
adquiere sentido normativo al establecer la garantia a la_tutela judicial

efectiva, conforme a la cual toda persona tiene
en dos aspectos: uno, que el gobernado pueda i

cabal ejecucién. Asi, estos derechos cong
correlativas obligaciones de los juzgadore
lo que dicha garantia exige que los 6rga

ordenamientos procesales, a fin de g 5 forela
fondo del asunto, lo cual configura i ' \@

principio interpretativo in dubio pro u ioﬁ i gyexatendiendo a la
caracteristica accesoria del incidenté.enfelacion cqri@lyjujcio principal
y a la luz de este principio inte l; etativo, la fraccién | articulo 29
O
=10 N0

bis, del Cddigo de Procedimientos/Ciyiles del Estady de Jalisco, que
prevé los plazos de caducidz juicio r' y del incidental
(tratindose de casos en 4 3 Se Ssus el principal), debe
interpretarse en el sentido de~que’ el impulso en el incidente de
falta de personalidad interrumpe;™a su vez, e ino para que opere la

caducidad en el juicio pr
Contradiccion de t 2010. Ent

e 254 @sustentadas por el Quinto
Tribunal Colegiado ria Civil dgt Vercer Circuito y el Tercer
rMateria Civil /det Tercer Circuito. 6 de julio de

7

Tribunal Colegiado
2011. Cinco votog—Ponente: Olga s&dehez Cordero de Garcia Villegas.
as Ferné

LICENCIAD RREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS Q N SRA-SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICI . TIFICA: Que el rubro y texto de
la anterjqQr yal fueron aprobados por la Primera
Sala d n sesion de fecha veinticuatro de
agosto xico, Distrito Federal, veinticinco de

MSN/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 94/2011

AUTO DE VINCULACION A PROCESO. EL ORGANO DE CONTROL
CONSTITUCIONAL, EN SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE,
DEBE CONSIDERAR TODOS LOS ARGUMENTOS FORMULADOS

POR EL IMPUTADO O SU DEFENSOR EN LA A DE
GARANTIAS O EN EL ESCRITO DE EXPRESION AVIOS
TENDENTES A DESVIRTUAR LAS RAZONES QU O RON SU
DICTADO, AUN CUANDO NO SE HAYAN PL O EN LA

AUDIENCIA CORRESPONDIENTE. El articulo 76,Qis, fraccion I, de la
Ley de Amparo, prevé la suplencia de la queja ow en beneficio
del reo, aun ante la ausencia de conceptos de vidlacis

figura obliga al juez de distrito a analizar{de [

@ agraviosj\esta

cio las p
violaciones de derechos fundamentales, por t sudndo ést n
alegadas, por ejemplo, con motivo de una %én defici

defensa o la reserva del derecho d do a lizar

manifestacion alguna, el juez de amp uien, a través/de la

suplencia de la queja, debe analizar si ta aciones_hamaganhtecido
t

Yy, en su caso, otorgar el amparo. ?;De , el organ&>de control
constitucional, en aplicacion de la fig

la suplencia la queja

deficiente en beneficio del impu —d€be consi todos los

argumentos formulados por él ol su [ Y& demanda de
; '@)

garantias o en el escrito de e que estén
encaminados a controvertir las r@zones que motivaro Yez de control

20
0 juez de garantia a dictar el g 'gb" vinculacigh_a~proceso y el valor
convictivo de los datos de nwvestigacion OUE se apoya esta

determinacién, asi como la e@i e valoraci 0s datos aportados
Xq deficienci ando no los hayan
o Ao >

en su defensa, supliéndolos
hecho valer en la audiencia de de verificar que los

datos de investigacion 3 gg]os por el mﬂo Publico y en que se
apoya tal determinacid dyan ofreci esahogado conforme a
derecho; y que las rgzanes—gue motivaqdQ/ Sy dictado tienen el debido
sustento legal, esto/gs, Jaysuplencia{Se: tprna absoluta, aun ante la

ausencia de motivos te.j

Contradiccion =
Colegiado e' dministrativa del Décimo Tercer

O PEREZ REYES, SECRETARIO DE
EL ERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

z

S DEL N,CERTIFICA: Que el rubroy texto de

rior tesis rudencial fueron aprobados por la Primera

g

de este alto tribunal, en sesién de fecha veinticuatro de
agosto de dos mil once. México, Distrito Federal, veinticinco de
agosto de dos mil once. Doy fe.

MSN/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 95/2011

DANOS Y PERJUICIOS DERIVADOS DEL OTORGAMIENTO DE LA
SUSPENSION EN UN JUICIO DE AMPARO INDIRECTO. En los casos
en que el tercero perjudicado dejé de recibir una suma de dinero por el
otorgamiento de la suspensidon en un juicio de amparo ek
hecho notorio que se generaron dafos y perjuicios

calcularlos, la Tasa de Interés Interbancaria de

constituye un indicador adecuado, ya que la misma i nto el valor
real del dinero, esto es, los dafios que se pudiergn ogasionar por la

asi como el

perjuicios.
Contradiccion de tesis 2/2010. Entre las wtadas por to

Tribunal Colegiado en Materia Civil del P(ifresyGircuito y er
Tribunal Colegiado del Décimo Segundo CixCuio./6 de juli 011.
Cinco votos. Ponente: Arturo Zaldivar Larrea. Segretarios:

Carlos Enrigue Mendoza Ponce y Ana Ma rra Olgul'n®

LICENCIADO HERIBERTO PE EYES, SE ARIO DE

ACUERDOS DE LA PRIMERA SA LA SUP CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER A: Que y texto de
la anterior tesis jurisprudenciay on aprobado la Primera

Sala de este alto tribunal, g3ion de f einticuatro de
agosto de dos mil once. Méx Distrit , veinticinco de

agosto de dos mil once. D



TESIS JURISPRUDENCIAL 96/2011

CADUCIDAD EN EL JUICIO MERCANTIL. PROCEDE EL RECURSO
DE REVOCACION CONTRA LA RESOLUCION QUE LA DECRETA
EN LA PRIMERA INSTANCIA, CUANDO POR RAZON DE CUANTIA
NO PROCEDE EL DE APELACION. Del articulo 1076, ian VI, del
Cdédigo de Comercio, se advierte que tratdndose de juj cantiles,
la resolucion que decrete la caducidad es impugnable ravés del
recurso de apelacién, en caso de que el juicio a alzada. Al
respecto, el articulo 1340 del mismo ordenamjento, ~condiciona la
procedencia del recurso de apelacion al monto o eI asunto, por
lo que si la resolucion que decreto la caducidad s Taprimera ins@ncia
se dicta en un juicio que no admite dicho recugsospiede contro

a través del recurso de revocacion previst el-articulo Ndel
citado cédigo, que procede contra los autos son apel los
decretos. Lo anterior es asi, porque la de de cadug s un
auto definitivo que extingue la instancia pe rte en
ineficaces las actuaciones del juicio y vue s cosas atestddo que
tenian antes de la presentacion de la gé :
una sentencia definitiva, ya que no de i@a
analiza las acciones deducidas pijlas—eéxcepcione uestas, ni
absuelve o condena como lo exigetl'culos 1077 Jgrimer parrafo,
1325, 1326 y 1327 del Cédigo de Samefci

supuesto de procedencia del recdyso de revocacion. Q

Contradiccion de tesis 15 ntre las das por el Décimo
Primer Tribunal Colegiado e eria Civj imer Circuito y el
Segundo Tribunal Colegiado en Materias Ci e Trabajo del Décimo

Séptimo Circuito. 6 de jgﬁ de 2011. votos. Ponente: Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, taria: Carmi rtés Rodriguez.

IS

JUSTICIA DE VA ON, CE RTIF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tes sprudencial Yueron aprobados por la Primera
Sala de este™ tribunal, Bx=sesion de fecha veinticuatro de

3 , Distrito Federal, veinticinco de

MSN/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 97/2011.

CUMPLIMIENTO DEL FALLO PROTECTOR. TRATANDOSE DE
OBLIGACIONES DE PAGO A CARGO DE LAS AUTORIDADES DE
LA ADMINISTRACION PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL, EL JUEZ
DE DISTRITO DEBE REQUERIR A LA CONSEJERIA JURi
SERVICIOS LEGALES LOCAL PARA QUE EN EJERT )
FACULTADES OTORGUE SU VISTO BUENO, A EFECT
SE REALICEN LOS PAGOS CORRESPONDIENTESME™S
con lo establecido en los decretos de Presupuesto d

Distrito Federal, correspondientes a los ejercic'wes de 2008,
2009 y 2010, respectivamente, las ependencias, Organos
desconcentrados, delegaciones y entidades, prewiQ)a)la aplicagt

los recursos autorizados para cubrir los ga ] iliacienes, de
juicios en trdmite promovidos contra la @&

Distrito Federal o por liquidaciones de | Mitidos o sentencias
definitivas dictadas por autoridad co , favorable los
trabajadores del Distrito Federal, deben con el viste-bugro de la
Consejeria Juridica y de Servicios Lggale 'I Distrito

o al fallo

Federal. En consecuencia, a efect S
protector, es necesario que el juez @ encionada
ey etno del Distrito

Consejeria Juridica y de Serviciog L
Federal para que en ejercicio de susfacultades oto el) visto bueno
sefalado, a fin de que se efectign |os pagos corresp Ntes; maxime

si dicha autoridad no fue sejialdgg/ xomo res able, ni de autos
conste que hubiere intervenic el przﬁ to de ejecucion
relativo.

Incidente de inejecucion 1 10. ******@ de febrero de 2011.
Unanimidad de cuatro VQ% Ponente: 2 Ramén Cossio Diaz.
Secretaria: Maria Isabel lo Vorrath.

yrxkxk Q9 de febrero de 2011.
José Ramén Cossio Diaz.

Incidente de inejec 333/2010.,7>
Unanimidad de c votos. Pongnts

Secretaria: Maria stillo Vor § El }

Incidente de iNngj i6n 61/2K prixrxrkx 16 de febrero de 2011.
Unanimidad 0 votos. ente: Olga Sanchez Cordero de
Garcia Ville etario: Ri E sn- anuel Martinez Estrada.

Cinco votgs: ente: Artufy Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Javier
go

Incidente, ecucién%%{;mo. Hxwaak, 2 de marzo de 2011.

CIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesion privada de veinticuatro de



agosto de dos mil once. México, Distrito Federal, veinticinco de
agosto de dos mil once. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion Il y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en esta version Pablica

se suprimen los datos personales.”

MSN/rfr. @



TESIS JURISPRUDENCIAL 98/2011.

IMPUESTO AL VALOR AGREGADO. LA FRACCION Il DEL
ARTICULO OCTAVO DE LAS DISPOSICIONES TRANSITORIAS DE
LA LEY RELATIVA, CONTENIDA EN EL DECRETO P'DO EL

7 DE DICIEMBRE DE 2009, NO VIOLA LA )
IRRETROACTIVIDAD DE LA LEY. La indicada garantia preyista en el
articulo 14 de la Constitucion Politica de los Estadosdnidos;Mexicanos,
tutela la irretroactividad de los efectos de una ley, epténdida en el
sentido de que ésta no puede aplicarse a es juridicas

acaecidas con anterioridad a su vigencia, o bien~aféctar der

disposiciones transitorias de la Ley del Impuestp aky
viola dicha garantia constitucional, pues sus
pasado, ni perturban situaciones sucedj 0

entrada en vigor del decreto que lo
adquiridos. Lo anterior es asi, en virtud

disposicion prevé que tratandose de

efectivamente se cobren las ¢ORlira
efecto, el hecho de que en ditha

contraprestaciones cobradag @
afectas al pago del impuesto~a

cuon@l tablezca que las
posterioridtad ~aJesa fecha estaran
valor do) conforme a las

disposiciones vigentes en_el modomento de obro, no provoca su
inconstitucionalidad, p - refiere a/gi0aciones acaecidas con
posterioridad a su entrada jgor.

Luis Revilla de laJ®
Amparo en r940/201 rxxxxk 13 de abril de 2011. Cinco

votos. PoneR ro Zaldi lo de Larrea. Secretario: Carlos
Enrique Mendgzaonce.

Amparo~enmxeyYision 247
votos. Pox Olga Sa
Jorge@evilla de la g
Ampars revisid

volo onente: A
a
A

011, *rx*xxkkxk 18 de mayo de 2011. Cinco
aldivar Lelo de Larrea. Secretario: Carlos

tgue Mendo

o en revision 403/2011. ****** 10, de junio de 2011. Cinco
votos. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretario: Juan Carlos Roa
Jacobo.
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LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la
Primera Sala de este alto tribunal, en sesién privada de
veinticuatro de agosto de dos mil once. México, Distrito Federal,
veinticinco de agosto de dos mil once. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion II y 20, fraccib deNg Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamentad, ghe ersion Publica

se suprimen los datos personales.”

MSN/jelb.
g g,



TESIS JURISPRUDENCIAL 99/2011

PORTACION DE ARMA DE FUEGO DE USO EXCLUSIVO DEL
EJERCITO, ARMADA O FUERZA AEREA. ALCANCES DE LA
EXPRESION “PERMISO CORRESPONDIENTE” EMPLEADA EN EL
ARTICULO 83 DE LA LEY FEDERAL DE ARMAS B EGO Y
EXPLOSIVOS, TRATANDOSE DE POLICIAS IPALES
(LEGISLACIONES FEDERAL Y DE LOS ESTADOé 53 EXICO Y

SAN LUIS POTOSI). El hecho punible del tipo p visto en el
citado precepto, contempla la realizacion de yga cepducta activa

circunstancia adicional referente a la
correspondiente” que legitime al sujeto activ
bien, el articulo 29 del ordenamiento arrib§
licencias oficiales para la portacion de ar
33 de la Ley de Seguridad Publica del E
de la Ley de Seguridad Publica Preve

del Estadp—dé€

exigen que los policias que porten arma consig ificacion
personal expedida por autoridad comg e, que contengsa’/inserta la

i . el Ejército,
Armada o Fuerza Aérea. Sin embardo, Si)el policia muRTipal, estando
en servicio, porta dicha arma si ento de su
detencion, con la credencial de fg corporacion, Qe es puesto a
disposicion del Ministerio Publigo{quyeda sujeto a strar la existencia
de dicho permiso, lo cual se ¢colma
antes mencionada o, en su

con el of feyesguardo del arma,

se estaria limitando | gafantia de fensa que asiste
constitucionalmente a todo-incylpado. Lo ﬁe@ﬁjr, porque la tramitacion,
gestiébn y obtencion de %iencia cole que ampara el uso y
portacion de armas/ de 3 rporacion policiaca no

corresponden a su operati podria imputarse a éstos la
falta de ella.

(@)

as sustentadas por el Segundo
y el entonces Segundo Tribunal
almente Primer Tribunal Colegiado

PEREZ REYES, SECRETARIO DE
RA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
N CERTIFICA: Que el rubroy texto de
Adencial fueron aprobados por la Primera
bunal, en sesion de fecha veinticuatro de

MSN/Igm
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JUICIO EJECUTIVO CIVIL. PARA SU PROCEDENCIA NO ES
INDISPENSABLE EXHIBIR LOS TITULOS DE CREDITO SUSCRITOS
PARA GARANTIZAR LA OBLIGACION DERIVADA DEL CONTRATO

DE CREDITO, SINO QUE BASTA CON ACOMPANAR EL
DOCUMENTO QUE TENGA APAREJADA UCION
(LEGISLACIONES PROCESALES CIVILES DEL DI ITQ FEDERAL

Y DE JALISCO). Para que proceda el juicio ejecutiv necesario
que el actor acomparie a su demanda el documentg eva aparejada
ejecucion, pues de la naturaleza misma del p [

tienen el caracter de ejecutivos, basta
dicha via, sin que sea indispensab
suscritos para garantizar la obligacig
sin perjuicio de que en la sentencia
se condene a restituirlos.

itatos
g
onunciee :! Juicio natural

del Prig Srcuito y el Quinto

Contradiccion de tesis 442/2010
Tribunal Colegiado en Materia
Tribunal Colegiado en Mate
2011. Cinco votos. Ponente:
Secretario: Ignacio Valdés Barrelro.

LICENCIADO HERI IPEREZ

ACUERDOS DE L RA SAL
JUSTICIA DE LA ON/CERT
i [ on aprobados por la Primera

la anterior tesis/j
n de fecha veinticuatro de

Sala de este rjunal,
agosto de do ce. Méxj istrito Federal, veinticinco de
agosto de dg ce. Doy f

EYES, SECRETARIO DE
A SUPREMA CORTE DE
A: Que el rubro y texto de




TESIS JURISPRUDENCIAL 101/2011.

CONTRIBUCIONES RETENIDAS, TRASLADADAS O RECAUDADAS.
EL ARTICULO 66, ANTEPENULTIMO PARRAFO, DEL CODIGO
FISCAL DE LA FEDERACION, QUE NO AUTORIZA SU PAGO EN
PARCIALIDADES, NO VIOLA EL PRINCIPIO a@'

TRIBUTARIA. El Tribunal Pleno de la Suprema Corte ds
Nacion ha sostenido reiteradamente que el citado pr'lﬁii previsto en
A~

el articulo 31, fraccion IV, de la Constitucion Politt los Estados
Unidos Mexicanos exige, esencialmente, que los gontribyyentes de un
impuesto que se encuentran en una misma hip ‘

e causacion,
guarden una situacion idéntica frente a la normd dica que lo rggqula,
lo que significa que las disposiciones tributariag thehen tratar de

€10 angra

igual a gquienes se encuentren en una misma
desigual a los sujetos del gravamen que sg &b
diversa. En congruencia con tal criterio, ¢ I

autorizara el pago en parcialidades cuandq trate de baciones

retenidas, trasladadas o recaudadag; -asi\omo d

debieron pagarse en el afio de cal€ @ en curs las que
debieron pagarse en los seis mes nteriores al meSen el que se
solicite la autorizacidén, excepto %casos del “aportaciones de
seguridad social, no viola el principi i . Lo anterior

es asi, porque el legislador no/sqQlo sefald la distipgid de aquellos
casos en los que no se autorizak pago en parcialidades, con base

en la naturaleza de la contribyc gto es, 2 0 a una categoria
expresa de contribuyentes,/ gi a la natu@ de la contribucion
adeudada; ademas de que, ncion a aleza, exceptla a
las aportaciones de seguridad sotial, sin co ar que el beneficio de

la autorizacion deba oforgarse exclusiv te en favor de ciertos
sujetos cuya distinciéon e@s 0 del grup e encuentre justificada.
Es decir, respecto/ de™~eontribuciongs @etenidas, trasladadas o
recaudadas, el con ;

contribucion y enté
manera alguna s ' [ 0lo hace las veces de recaudador
del erario federgh, P¢ gado se trata de aportaciones de

esto es, del i ] dos y, en segundo lugar, parte de
esas aportactong [(renio del contribuyente, por lo que se

justifica qué, €I dadd, se le otorgue a ese contribuyente,
cualquierg gle-3¢ a hipotesis, el beneficio de pagar en
parcialidade

afectado:

3.
0

Dens

o directo en revision 103/2004. ******xx 14 de abril de 2004.
Unariimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Roman Palacios.
Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretaria: Dolores Rueda Aguilar.

Amparo directo en revision 1750/2003. ******x*xx 7 de mayo de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Roman Palacios.



Ponente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Secretaria: Maria Amparo
Hernandez Chong Cuy.

Amparo directo en revision 709/2004. **xxxkxkxx 30 de junio de 2004.

Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramén Cossio Diaz.
Secretaria: Dolores Rueda Aguilar.

Amparo directo en revision 2077/2010. ***xreesex . X\ JE rdarzo de
2011. Cinco votos. Ponente: José Ramoén Cossio z \Spcretarios:

Dolores Rueda Aguilar y Fernando A. Casasola Men

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYE ETARI DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA MA CO

JUSTICIA DE LANACION, CERTIFICA; ta de
la anterior tesis jurisprudencial fueron al os por | era

Sala de este alto tribunal, en sesidn e de veintj de
agosto de dos mil once. México, Disj eral, veinti o de

agosto de dos mil once. Doy fe. @

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccigi\II y 20, fraccip ‘l; la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion PQbtica/Gyibernamenta ,@e a versién Publica
se suprimen los datos personales.”

s g
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TESIS JURISPRUDENCIAL 102/2011.

FACULTAD DE ATRACCION. LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION PUEDE EJERCERLA A EFECTO DE INTEGRAR
JURISPRUDENCIA SOBRE UN PROBLEMA QUE IMPLICA EL
ANALISIS DE DIVERSOS PRECEPTOS CONSTITUSIONALES Y
LEGALES. Los requisitos de importancia y trascendengia’para el

ejercicio de la facultad de atraccion se satisfacen guande _se solicita
para integrar jurisprudencia por reiteracion, y la proklgmatica planteada
implica el andlisis e interpretacion de preceptos
constitucionales y legales, ya que en tal sup gicho ejercicio
entrafaria la fijacion de un criterio juridico tra S0S
futuros. Lo anterior es asi, pues en atencién al{magl

jurisprudencia debe formularse con u e

determinaciéon que permita saber la conducta © s
como las consecuencias de su inobservantis ¢ o el
objeto de vincular a las autoridades en r iento de la seria

inalcanzable, pues la garantia de certeza jndamenta gme
de legitimacion democrética. @
Facultad de atraccion 10/2007-PL/Pregigente de la a Corte de

Justicia de la Nacion. 11 de julio de Unanimi uatro votos.
Ausente: José Ramon Cossio Diaz. Pornente: Olga Cordero de

Garcia Villegas. Secretario: Jorrto Ordéiiez E&Gobar.

Facultad de atraccion 78/20T0~Meagistraddg antes del Tribunal
Colegiado de Circuito del uxiliar de {ma Region. 29 de
septiembre de 2010. Unanimidad de cua tos. Ponente: Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: José Ly allos Daza

Integrantes del Segundo
ircuito. 27 de octubre de

Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de
Gonzélez.

~¥Décimo Primer Tribunal Colegiado en
Zripher Circuito, con apoyo del Segundo
del Centro Auxiliar de la Primera Region.
tos. Ponente: José Ramon Cossio Diaz.

,IMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
IADE LANACION,CERTIFICA: Que el rubro y texto de

Sala de este alto tribunal, en sesion privada de veinticuatro de
agosto de dos mil once. México, Distrito Federal, veinticinco de
agosto de dos mil once. Doy fe.

MSN/rfr.



TESIS JURISPRUDENCIAL 103/2011.

JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION. SU APLICACION REPRESENTA UNA CUESTION DE
MERA LEGALIDAD, AUN CUANDO SE REF A LA

INCONSTITUCIONALIDAD DE LEYES O A LA IN ACION
DIRECTA DE PRECEPTOS CONSTITUCIONALES. [alaphicacion de la
jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de 1d ]}acidn a un caso

concreto por las autoridades jurisdiccionales representa yna cuestion de
mera legalidad, aun cuando el criterio contenid se refiera a

temas de inconstitucionalidad de leyes o de in ion dire de
preceptos de la Constitucion Politica de los Es idos Mexj :
porque la autoridad jurisdiccional correspong hace o]
estudio constitucional, sino que se limita r el con del

articulo 192 de la Ley de Amparo, que | a aplica terio
jurisprudencial correspondiente al supues zga. Q
de

no
dero de i:’
Amparo directo en revision 185/2

el riI de 2010.
Cinco votos. Ponente: Arturo Zafdivar Leo de Larre eeretario: José

Luis Ceballos Daza. aO
Amparo directo en revisioy %010. FhkkR de junio de 2010.
Cinco votos. Ponente: ArtuxQ “Zaldivar L arrea. Secretaria:

Blanca Lobo Dominguez.

Amparo directo en r 2469/201@******. 12 de enero de
2011. Unanimidad de/cydatre-votos. {
Garcia Villegas. Secrera Rosali

Amparo en revision 1936/2009. ****
Cinco votos. Ponente: Olga Sanch
Secretario: Emmanuel G. Rosales G

SRTIFICA: Que el rubroy texto
ridencial fueron aprobados por la

parencia y Acceso a la Informacion Plblica Gubernamental, en esta version Publica
se suptimen los datos personales.”

inos de lo previs§ los articulos 3, fraccion I y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de T

MSN/jelb.



TESIS JURISPRUDENCIAL 104/2011.

AMPARO CONTRA LEYES. LA INCONSTITUCIONALIDAD DE
ESTAS PUEDE DERIVAR DE LA CONTRADICCION CON OTRAS DE

IGUAL JERARQUIA, CUANDO SE DEMUESTRE VIQ A LA
GARANTIA DE SEGURIDAD JURIDICA. Los actos de aufefidad de
creacion y vigencia de normas generales pueden co n el juicio
de garantias, con base en la infraccion de exi que deben

respetar, como las derivadas del proceso legislatiyQ establecidas en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos N gnos, o incluso
aguellas derivadas del respeto a la garantia de Jad juridica que

eHE a

le

cuya violacion puede demostrarse no sélo a(tfd de la expesicien de
una contradiccion directa con el texto funga W, si He las
incongruencias en el orden juridico que—+ev transgresidnv/a esa

&mbargo, en

garantia, como la contradiccion entre mQMas secundaris Io que
I. ivas debe

este Ultimo supuesto, el examen de lag
sustentarse no Unicamente en afirmacipnes-tocantes a

entre leyes secundarias, sino tamla precisigh de_Tas garantias
individuales violadas, y en la demostracior L "Or/3 aplicada es
la que viola el orden constituciondy y no exclusivamenje_€Lordenamiento

comparativo~para derivar la
incongruencia o carencia de fatsltades, pu? QloJe esa manera se

podria demostrar que se icod, en el clamado una ley
inconstitucional, de otra mane@;ppr mas in@

onal que resultara
cederse la proteccion

c s

la norma comparativa no aplicadd, no podri

federal. @

Amparo directo en rgv{sion1948/2009 0 #*y**++* 25 de noviembre de
2009. Cinco votos. £orente: Sergio A Valls Hernandez. Secretario:
José Alvaro Varga las.

wrerkeekek 9 de junio de 2010.

Amparo direct [
rturo Zalgvar Delo de Larrea. Secretario: Carlos

Cinco votos. P

Amparo di revisig ~\3=° 2010. ***xxeex 23 de junio de 2010.
S

Cinco vopo 2 J Jesus Gudifio Pelayo. Secretario:
Rogelio Alberto\Montoya RGUngvez.

afoemrevision
idadl )de cuat

o-Juan C

aro/en revfsi 3/2011. *xxxxxkxxk 13 de abril de 2011. Cinco
A\Ponente: JO ario Pardo Rebolledo. Secretario: Hugo Alberto

Beraud.

0. *xxxxikxx 109, de diciembre de 2010.
5. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto



de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la
Primera Sala de este alto tribunal, en sesién privada de
veinticuatro de agosto de dos mil once. México, Distrito Federal,
veinticinco de agosto de dos mil once. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion Il y 20, fraccion

de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental,
se suprimen los datos personales.”

MSNijelb.




TESIS JURISPRUDENCIAL 105/2011.

ESTIMULOS FISCALES. FACULTADES DEL CONGRESO DE LA
UNION PARA DETERMINARLOS CONFORME A LOS ARTICULOS
25, 26 Y 28 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS. La Suprema Corte de Justicia ge4a-Nacion ha
sostenido que el Congreso de la Unidn en materia trib ta de un
amplio margen de libertad que deriva de su posicion itycronal y, en

Gltima instancia, de su especifica legitimidad democ ntro de los
limites establecidos en la Constitucion Politica de.Jos Estados Unidos

Mexicanos, fundamentalmente los derivados de f
IV. Esa libertad de configuraciéon para Ie@

reconocida por el texto constitucional, debe en

gue da espacio para diversas politicas tributayi
se encuentran previamente establecidas e
NG ’

distintas opciones de los modelos impog

esta facultado para organizar y cond
tanto, una de las tareas centrales €
ejerce debe encaminarse a disefar1gs e
qgue los reciben, sus fines y efecto
las areas de interés general, estratéygica

concretamente su intervencion

a fin de atender el interés sodi G snal; aspectos que
corresponde ponderar exclusiyamente a esedﬁ dado que la propia

Constitucion prevé a su f 8 facultad”qaraYelegir los medios
de esos . 0 anterior no es

encaminados a la consecus

obstaculo para verificar si_el ejercicio de e ibucion se revela en
concreto como  expresia de un distorsionado de la
discrecionalidad, resul ;- bitraria vy, tanto, de desviacion y
exceso de poder en el:%e tet0 de sus 4 I@des constitucionales.

Amparo en revisio 6/2009. ***Rexxxy’ 27 de enero de 2010. Cinco
votos. Ponente: Glga<Sarichez Core Garcia Villegas. Secretarios:
: [ ia Pou Gimeénez, Juan Carlos

inez Estrada.

usiva en esos be

xrixxkxxk 16 de febrero de 2011.
Unanimid atro Ponente: Olga Sanchez Cordero de
Garcia\@ ecretario; o Manuel Martinez Estrada.

Y11, ****xkxkxx - 23 de marzo de 2011.

Ausente: José Ramoén Cossio Diaz.
de Larrea. Secretario: Carlos Enrique

AmMparo en re@i%’ 905/2010. ***xxxkxxx 23 de marzo de 2011.
l%i idad de cuatr0 votos. Ausente: José Ramon Cossio Diaz.
Porente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Carlos Enrique
Mendoza Ponce.

Amparo en Revision 80/2011. ***x**xxxx 6 de abril de 2011. Cinco
votos. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Carlos
Enrigue Mendoza Ponce.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera

Sala de este alto tribunal, en sesion privada de vetticuatro de
agosto de dos mil once. México, Distrito Federal nco de

agosto de dos mil once. Doy fe. i %

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fras e la Ley Federal

de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamg

i6n Vi
i! h'# a version Publica
se suprimen los datos personales.” °

MSN/rfr. %
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REVISION EN AMPARO DIRECTO. SIEMPRE QUE SE DESECHE EL
RECURSO DEBE EXISTIR PRONUNCIAMIENTO SOBRE LA
SANCION PREVISTA EN EL ARTICULO 90, CUARTO PARRAFO, DE

LA LEY DE AMPARO, PERO LA MULTA NO SE—MPONDRA
CUANDO EN LAS CONSIDERACIONES DE NTENCIA
RECURRIDA SE TRATEN TEMAS CONSTITUCIONALES)Y NO SE

ADVIERTA QUE EL PROMOVENTE HUBIERE A DE MALA
FE. De los articulos 30. Bis, segundo parrafo y 90,.cuartg parrafo, de la

Ley de Amparo, se advierte que siempre que idente de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién o, en su v , de

RECLiVOS casey
la Sala correspondiente, desechen el recurso/ e rgvision intepp 0
contra sentencias pronunciadas por los tribu Zgiados de-sifdyito

al resolver juicios de amparo directo por no
temas constitucionales -constitucionalidad

recurrente, a su apoderado, a su aboga
ciento ochenta dias de salario. Por tamntp;xestlta incond
aplicarse dicha sancién si en I i (ricka
pronunciamiento sobre temas co

advierta que el promovente del yecurso de revision hyijk
mala fe.

Amparo directo en revisio @;é Q. Frrxx de marzo de 2010.
Cinco votos. Ponente: Olga hez Coyer, Garcia Villegas.
Secretario: Emmanuel G. Rosale3‘Guerrero.

i@\ 1074/2010: **xk% 11 de agosto de
€y Ponente: José de JesUs

Amparo directo en r

Q. *xrekkikk 11 de agosto de
ente y Ponente: José de Jesus

17/2010. ****+**xxxx 20 de octubre de
tos. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de

LIC;ZCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIFIC A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesion privada de veinticuatro de



agosto de dos mil once. México, Distrito Federal, veinticinco de
agosto de dos mil once. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion II y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica Gubernamental, en esta version Publica
se suprimen los datos personales.”

% S
L)
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FINES FISCALES Y EXTRAFISCALES. En la teoria constitucional de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacidén ha existido una constante en

cuanto a la nocion de que las contribuciones siempre tiemrer-un fin fiscal
0 !

-la recaudacién- y que adicionalmente pueden tener 0to8 /de indole
extrafiscal -que deben cumplir con los principio sttucionales
aplicables, debiendo fundamentarse, entre otras, e scripciones
del articulo 25 de la Constitucion Politica de Jlos Estados Unidos
sario efectuar
$ en que pyede

contemplarse la vinculacion de ambos tipos de™fi para lo

necesario distinguir los medios utilizados po atlo para gayse
de recursos, sin que estas herramientas se | gan con e cto
de dicha actividad recaudatoria y financiera g, los rec &N Si.

Lo anterior en atencion a que mientras Ig
por el Estado para obtener recursos -las cenfribuciones- debetener un
fin necesariamente fiscal -al cual, confg a\criterios jenciales,
pueden adicionarse otros fines de inoqn:f} rafiscal-, Aos\wbntos que
generen las contribuciones y todosjos—e€mas ingre$as )del Estado
apuntaran siempre hacia objetivoscales. As{ puede afirmarse
que en materia de propositos cen ucionales bito fiscal
corresponde exclusivamente a algunos de los medio iizados por el
Estado para allegarse de requ¥sOs los trib, en los cuales

también pueden concurrir finalidades mientras que los
ingresos que emanen de ésfo, je los demds gu¥ ingresan al erario,
aun los financieros o no tributarigs-, se e i indisolublemente
destinados a fines delimitados en la politic némica estatal, cuya
naturaleza serd siemprg extrafiscal. Ello@ando en cuenta que la
recaudacion en si no o@ e un fin, que es un medio para

obtener ingresos en inaelds a satis @las necesidades sociales,
o en el t onstitucional, tal como se

dentro del trazo e
desprende del arti 1, fraccion IX; la_Constitucién Federal, que
conmina a contribuira log gastos (icos, y no a la acumulacion de
recursos fiscale

Amparo en S
Unanimidad ‘¢ tro voto ente: José Ramoén Cossio Diaz.
Secretario:

6N 13872644, *+erx 13 de abril de 2011. Ginco
ardo Rebolledo. Secretario: Hugo Alberto

[2011. ****xxxkxx 13 de abril de 2011. Cinco
ario Pardo Rebolledo. Secretario: Hugo Alberto

Amparo en revision. 181/2011. *******x** 13 de abril de 2011. Cinco
votos. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretario: Juan Carlos Roa
Jacobo.


../TESIS%20JURISPRUDENCIALES-2011/A%5b130.187.260%20%5d
../TESIS%20JURISPRUDENCIALES-2011/A%5b130.187.260%20%5d
../TESIS%20JURISPRUDENCIALES-2011/A%5b130.187.320%20%5d

Amparo en revision. 180/2011. ***x**xx*x 27 de abril de 2011. Cinco
votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretario:
Jorge Luis Revilla de la Torre.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA-CQRTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que ey texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprgbado por la
Primera Sala de este alto tribunal, en s rivada de

veinticuatro de agosto de dos mil once. Méxi¢Q, Distrito Federal,

veinticinco de agosto de dos mil once. Doy fe
“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion J cio'n VI de ederal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gube Rental, en esta ve Ublica

se suprimen los datos personales.” Q

MSNijelb. g@
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INCIDENTE DE FALTA DE PERSONALIDAD. ES PROCEDENTE EN
EL AMPARO DIRECTO, DESPUES DE ADMITIDA LA DEMANDA Y
RECONOCIDA LA PERSONALIDAD DE LA QUEJOSA, EN

TERMINOS DEL ARTICULO 13 DE LA LEY DE AMPARS-AUNQUE
SU ESTUDIO SE LIMITARA A REVISAR QU W SIDO
CORRECTO DICHO RECONOCIMIENTO. EI incigerdte \de falta de
personalidad promovido en un juicio de amparo espués de

reconocida la personalidad de la quejosa en el auto admisorio de la
demanda, en términos del articulo 13 de la Ley~de™Mmparo, resulta

procedente porque en virtud de aquél se da a I ates la posibfjdad
' al admitirse 14
O a

de impugnar cualquier inconsistencia no ad
demanda de amparo, por lo que no debe privars

opcién que tienen de demostrar que hubo u nto
de la personalidad de su contraparte, en el/erier teria
del incidente debe limitarse a determip no el
reconocimiento de la personalidad realizada ekanda de
amparo, conforme a las determinacion e hayan
sido exhibidas; y no puede versar s distinta si la
personalidad de la quejosa fue rec : able y dicho
reconocimiento quedo firme en el ju

Contradiccion de tesis 370/20 por el Primer
y Noveno Tribunales Colegiaglos 1/ Civil del Primer
Circuito. 10 de agosto de 2011y . hte: José Ramoén

Cossio Diaz. Secretaria: Mir
LICENCIADO HERIB PEREZ , SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA P SALA D SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NA CERTIF : Que el rubro y texto de
la anterior tesis ju ncial fu

probados por la Primera
Sala de este alt unal, en s de fecha veinticuatro de

agosto de dos . MéxicoXRBistrito Federal, veinticinco de

agosto de dos V\Z . Doy fe
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ORDEN DE BUSQUEDA, LOCALIZACION Y PRESENTACION DEL
INDICIADO PARA DECLARAR DENTRO DE LA AVERIGUACION
PREVIA. SI BIEN NO TIENE LOS ALCANCES DE UIXA
DETENCION, AFECTA TEMPORALMENTE BERTAD
DEAMBULATORIA DE LA PERSONA. La compdre z
agente del Ministerio Publico, obtenida a través del

cierto es que, dados sus efectos restrictivos dé&
de sujetarse al indiciado, se limita temporgz

impida-, podra retirarse del lugar para
cotidianas y, por tanto, es evidente
deambulatoria de la persona involucrada:
Modificacion de Jurisprudencia@.

integrantes del Segundo Tribyfal Colegiado en
Primer Circuito. 10 de agostol. Cinco
alIs 0

Mario Pardo Rebolledo. Secrete isés Mﬁt A nca.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ RE SECRETARIO DE

ACUERDOS DE LA PR A SALA D SUPREMA CORTE DE

JUSTICIA DE LA NACIQ FRTIFI ue el rubro y texto de
rua

la anterior tesis juri ericial fuer @probados por la Primera
Sala de este alto I, en se

e fecha veinticuatro de
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CULPABILIDAD. PARA DETERMINAR SU GRADO NO DEBEN
TOMARSE EN CUENTA LOS ANTECEDENTES PENALES DEL
PROCESADO. A través de la reforma publicada en el Diario Oficial de
la Federacion el 10 de enero de 1994, al articulo 5
Cédigo Penal para el Distrito Federal en Materia de

derecho penal de hecho y no de autor. Por otr
Cddigo Penal Federal (vigente) establece
aplicacion de sanciones, al prever que los j
cuenta las circunstancias exteriores de ej¢
procesado; en tanto que el numeral 52 dg
la regla especifica para la individualizacior
elementos que los juzgadores deben
es, la gravedad del ilicito y el grado

omo los
factores que deben tener en cuentg ajfin-ee S penas y
medidas de seguridad con base e 05 >AtTora bien, las
circunstancias exteriores de ejecucion, referidas en @ general de
aplicacion de sanciones corregdponde, en la reg :

. gpecifica de

individualizacién de penas y medidag e seguri
los que se precisa la gravedad-de

fracciones | a IV de dicho ar c% ‘
delincuente, también sefaladas

o, los %y
, Yy las cir Aricias peculiares del

Ia menci gla general, en la
individualizacién de penas y medidas de dad, se observan al
verificarse los factores }dos en sus jones V a VI, y asi fijar
el grado de culpabilidad gente. Asi, rcunstancias peculiares

del procesado, educac',QiIustracién, costumbres,
condiciones sociale 5 ACTion V); vy si bien es cierto que
los motivos que i = lelinquir (fraccion V), su
comportamiento po cito (fraccion VI) y las demas

condiciones en
(fraccion VII),
personalidad
|nd|V|duaI|za

as peculiares reveladoras de su
sQnducir a  establecer que la

Ora o de culpabilidad, implica la relacion del
Wékte, lo cual conduce a establecer dicho
2 en aspectos objetivos que concurrieron
deban considerarse circunstancias ajenas
gcedentes penales no pueden incluirse entre
jadores deben atender para determinar el grado
no tienen la naturaleza de circunstancias
pecdliares del delincuente, ya que no corresponden a una
caracteristica propia de él, ademas de que entre esos factores no se
hace alusion a conductas anteriores al hecho delictivo.



Solicitud de modificacion de jurisprudencia 9/2011. Magistrados del
Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Penal del Segundo Circuito. 6 de
julio de 2011. Mayoria de tres votos. Disidentes: Guillermo 1. Ortiz
Mayagoitia y Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Ponente: Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas. Secretaria: Ana Carolina Cienfuegos
Posada.

Nota: La anterior tesis constituye jurisprudencia, tQuawez que en
términos de lo establecido en el ultimo parrafo d¢l artisglo 197 de
la Ley de Amparo, modifica una tesis de jurisprudgnsiaderivada de

una contradiccion de tesis resuelta por la Rrimera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion. w
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RECURSO DE QUEJA PREVISTO EN EL ARTICULO 95, FRACCION
VI, DE LA LEY DE AMPARO. ES IMPROCEDENTE EL

INTERPUESTO POR LA AUTORIDAD RESPONSABL ONTRA EL
AUTO QUE TIENE POR NO RENDIDO SU INFORM ICADO.
P

El auto dictado en el juicio de amparo indirecto que ti O o rendido

el informe justificado, no produce a la autorida sable una
afectacion trascendental y grave que pudiera 0cz € un dafio o
perjuicio no reparable en la sentencia defif a que sus

Amparo por omitir rendir el informe, se decre
juez de distrito, la cual puede combatirse
revision. Asimismo, la presuncion de certgz
informe justificado, tampoco daria lugar au
e incluso, en el supuesto de que la a
informe justificado y no se tomara /£ N

trascendentales, ya que el juicio de ggan

circunstancia, pudiendo la autoridgdjncerformarse €

autoridad de ofrecer las prug ¢on posterigricay

obligacion de recabar las necesg al juez<|c/lo. Asi, la litis del
amparo no se veria mod ya que icic’m del informe
justificado por las autoridad sponsables” Hg~N\es determinante para

al quejoso de ampliar @
pruebas supervenientes,
novedosos aportados’ gor
recurso de queja pré Q

Amparo, es improcédente cuando lo jr

. Entre las sustentadas por el Décimo
jateria Administrativa del Primer Circuito,

u ggiado en Materia Administrativa del Sexto

Circeito, el I&%Séptimo Tribunal Colegiado en Materia
strativa del Prirher Circuito y el Noveno Tribunal Colegiado en
ateyia Administrativa del Primer Circuito. 17 de agosto de 2011.
Mayoria de tres votos. Disidentes: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea y

Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo.
Secretario: Alejandro Castafidn Ramirez.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesién de fecha cinco de octubre de
dos mil once. México, Distrito Federal, seis de octubre de dos mil

once. Doy fe. @
MSN/Igm. @
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SOCIEDADES MERCANTILES. EL PLAZO PARA EL EJERCICIO DE
LA ACCION DE OPOSICION PREVISTO EN EL ARTICULO 201,

FRACCION |, DE LA LEY GENERAL RELp DEBE
ANALIZARSE POR EL JUZGADOR AL DICTAR S A, AUN
DE OFICIO, POR SER UNA CONDICION NECES$A ARA SU
PROCEDENCIA. El citado precepto establece que{|z ganda de la

accion de oposicion judicial a las resolucione

acciones se ha considerado como una excepciQmypropjamente dj

cual s6lo debe analizarse si se hace valer ta
Primera Sala de la Suprema Corte de Justi lera
que tal circunstancia, al ser una copAtiG a la
procedencia del ejercicio de las acciones g valer
dentro de los plazos sefialados por la™te yario se

produciria su prescripcion. Por tanto,

e (S
para el ejercicio de la accion de oposi

la Ley General de Sociedades Merganti | dictar s ia, aun de
{i uﬁ ,

oficio, por ser de orden publico €
requeridas para su procedencia.

Q

Contradiccion de tesis 293 Entre tentadas por la
entonces Tercera Sala de Ig ma Corte ticia de la Nacion,
los Tribunales Colegiados D Primero vy, ambos en Materia
Civil del Primer Circuito, el Segundo Tribuna giado en Materia Civil
del Sexto Circuito y el Segundo Tribunaliado del Décimo Quinto
Circuito. 30 de marzo % 1. Cinco ve vf., Ponente: José Ramon

Cossio Diaz. Secretar‘[ﬁ eraando A. CE @a Mendoza.

£ REYES, SECRETARIO DE

A \[{A DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE VA ON, CE R - | C A: Que el rubro y texto de
la anterior tes sprudencial Yueron aprobados por la Primera
ston de fecha cinco de octubre de
ederal, seis de octubre de dos mil

©
NS
54
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DANOS CAUSADOS EN TERMINOS DEL CAPITULO V DEL TiTULO
PRIMERO DE LOS CODIGOS CIVILES FEDERAL Y PARA EL
DISTRITO FEDERAL. INICIO DEL COMPUTO DEL /EAZQ PARA
QUE OPERE LA PRESCRIPCION DE LA ACCION A A SU
REPARACION, CONFORME AL ARTICULO 19 DE) DICHOS
ORDENAMIENTOS. Conforme al citado precepto, | para exigir

la reparacion de los dafios causados en términos_del gapitulo V, del
Titulo Primero del Codigo Civil Federal y del Cédiara el Distrito
Haen que s a

ay
causado el dafio, sin condicionarlo a ning situacig
embargo, se considera que resulta necesarig—a gr al momento, en

que considerando que es la omisidn (£ Acréedor der €
cumplimiento de la obligacion que tiene elgeudpr, durante efte

restiia/que es
presupuesto indispensable de la r tenga
conocimiento del derecho del que deri obligacion, aefecto de que
pueda estar en condiciones de exigirip. e
referido articulo 1934, el plazo dg fa Prascripcion detg acciéon para
exigir la reparacion de los dafios causados en térel sefialado
capitulo V, empieza a correr a paytir de que se caus gafo, lo cierto

es que tal regla aplicara &y 'y cuandb el afectado tenga
ontrario '0 Yopfazo iniciara hasta

conocimiento del mismo, puesc
en tanto el afectado conozc, ecuencia, esté en
rivadel) mismo; debiendo
do/conocimiento en una

V/i

posibilidad de exigir la obliga
sefalarse que si el actor_asevera

fecha determinada vy Si& demandad }ega esa aseveracion
manifestando que tuv imiento des tes, entonces, la carga
probatoria de esa afiri%u He corres &3l demandado.

el Primer Circuito y el Primer
; | Tercer Circuito. 22 de junio de
Pohente: Olg nchez Cordero de Garcia Villegas.

HERIBER@XPEREZ REYES, SECRETARIO DE

MSN/Igm.
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DENUNCIA PENAL. DOCUMENTOS QUE DEBEN ANEXARSE
CUANDO SE PRESENTE CONTRA UN SERVIDOR PUBLICO QUE
DEJO DE FUNGIR COMO PRESIDENTE MUNICIPAL GISL ACION
DEL ESTADO DE MEXICO). En términos del articulo digo de
Procedimientos Penales para el Estado de México, ajités de ja reforma
publicada en la Gaceta del Gobierno el 27 de dicie 2007, una

denuncia penal implica que cualquier persona que.tenga conocimiento
de la comision de un hecho posiblemente consti delito, debe

requisitos; sin embargo, en términos del nung
citado ordenamiento legal, la obligacion dei—}
investigar de oficio delitos del orden comu
tiene dos excepciones: a) cuando se trate
se persigan por querella de parte, y b

supuesto esta la denuncia penal a qug
a), de la Ley de Fiscalizacion Supée

resoluciones seran validas,

na e
presencia de la mitad mas 's de los grupos
parlamentarios, es decir, po oxjia califica rminos del articulo
del Estado Libre y
Soberano de México. En ese sertido, cuan ho 6rgano colegiado

resuelva formular denu evia solicitud&elAuditor Superior, contra
popular qua dejado de fungir como

un servidor publico de
Presidente Municipal {0 del Estado de México, al

escrito relativo pres
deben acompafar siguientes [
acuerdo o resolugid ido por QY
de la Junta de €0 cion Politica
formular dicha /aClgacion:;
virtud de que glelemento gene
la solicitud dekAs
servidores % gue pre

son los que ejecutan y firman las
de la Junta de Coordinacion y, por ende,
ara presentar la denuncia penal, por lo que
a con el documento oficial que demuestre el

Primero, Segundo y Cuarto Tribunales Colegiados, todos en Materia
Penal del Segundo Circuito. 17 de agosto de 2011. Cinco votos.
Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretaria: Rosalba Rodriguez
Mireles.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIFIC A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha cinco de octubre de

dos mil once. México, Distrito Federal, seis de octujpre-de_dos mil
once. Doy fe. v

G
MSN/igm. @
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TESTIGOS EN EL JUICIO DE AMPARO. EXCEPCIONALMENTE
PUEDEN INTERPONER EL RECURSO DE QUEJA CONTRA

RESOLUCIONES DEL JUEZ DE DISTRITO QUE ECTEN
PERSONALMENTE. El articulo 95, fraccion VI, de la,L Amparo,

establece que las partes pueden interponer el recur e ja contra
resoluciones del juez de distrito, durante la tramit | juicio de
amparo o del incidente de suspension, que no admitan expresamente el

recurso de revision conforme al articulo 83 y g
sentencia definitiva a alguna de las partes. Sin

IQF0 reparabie en
: 0%
que, sin ser considerados por la ley como pay eden

resentir una afectacion personal deri ion
jurisdiccional, como son los testigos, por Iq ala
interpretacion literal de dicho precepto. Pe lusiva

de las partes en el juicio de amparo, de interpQner el recuyrsea gueja
en términos del citado numeral 95, g I, ad caso de
excepcion tratdndose de los tes uando geefMmita una

determinacién del juez de distrito ; ente, pues
constituye el anico medio de defe Harg_cuestionar la

Contradiccion de tesis 121/2014 d: das por el Primer
Tribunal Colegiado en Materig-Ciwi| d¢ Ht0; el actual Tercer
Tribunal Colegiado en M bajo del Séptimo
Circuito, antes Tercer Tribung| i a Civil del mismo

Circuito; el Tercer Tribunal Cotégiado en ria Civil del Primer
Circuito y el actual Terce pynal Colegi Materia de Trabajo del
Cuarto Circuito, antes ger Tribun olegiado en Materias

Administrativa y de TyaQajo-et€l mis ito. 24 de agosto de 2011.
Cinco votos. Ponefiei_Suillermo

iz Mayagoitia. Secretario:

LICENCIADO J ERTO PE REYES, SECRETARIO DE
g DE LA SUPREMA CORTE DE

XIFI1CA: Que el rubroy texto de
' eron aprobados por la Primera

Sala de e al ribuna sion de fecha cinco de octubre de

ederal, seis de octubre de dos mil



TESIS JURISPRUDENCIAL 116/2011

ACCION PAULIANA. CORRESPONDE AL DEMANDADO
DEMOSTRAR QUE CUENTA CON BIENES SUFICIENTES PARA
RESPONDER DE SUS DEUDAS, A FIN DE QUE SE DESESIIME LA
PRETENSION DEL ACTOR (LEGISLACION STRITO
FEDERAL Y DEL ESTADO DE NUEVO LE( AS reglas

establecidas en los articulos 281 y 282, del Codigo edimientos
Civiles para el Distrito Federal, asi como 223

prueba en los juicios del orden civil, aplicadas
ejerce la accion pauliana, llevan a afirmar of
demandado cuando afirma que cuenta co
responder de sus deudas. Si bien los articula
Civil para el Distrito Federal y sus homolq
Estado de Nuevo Ledn, prevén la insolven
los elementos para la procedencia de
regla general, corresponde al actor
pretension, lo cierto es que la insol
involucra dos elementos: por u

carece de bienes para responder de aqu :

del acto juridico que, en concep eI actor, generé e tigit patrimonial
del enjuiciado. Luego entoncease en g as que rigen la
- " A

distribucion de la carga probatat tor demostrar los

elementos de su pretensio leqeia de los adeudos
Niciado probar que si

que imputa al demandado; (
tiene bienes suficientes para responder de s ligaciones, dado que,

ellos la

ante la existencia mate hecho, podea sxhibir los elementos de
conviccién que, siendo leno cono to, permitan advertir los
bienes de los que es titufar: W

s sustentadas por el Octavo
rimer Circuito y Primer Tribunal
ircuito. 24 de agosto de 2011.
ossio Diaz. Secretaria: Mireya

Colegiado en Mat; jVi
Cinco votos. NErite A
Meléndez Almars

MSN/Igm.
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DEPOSITO O GUARDA DE PERSONAS COMO ACTO
PREJUDICIAL. EL JUEZ DEBERA DARLO POR TERMINADO UNA
VEZ QUE TRANSCURRA EL PLAZO DE DIEZ/ Bl PARA
PRESENTAR LA DEMANDA O ACUSACION RESP , Y SIN
MAYOR MOTIVACION QUE LA ACTUALIZACION DELAHIPOTESIS
NORMATIVA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE 3/ADWERTE QUE
SE AFECTA EL INTERES SUPERIOR DEL MENOR REBERA DAR
VISTA AL MINISTERIO PUBLICO. De una in p

disposiciones del Cdédigo de Procedimientos Ci
Veracruz, relativas a la figura del depdsito 4™

ubicadas en el Capitulo IlI, del Titulo }
Prejudiciales”, se advierte que para el ca
potestativo para el juez dejar o no sin efec, a/me

hubiere dictado una vez transcurrido el
refiere el numeral 163 del codigo invoca

demanda de divorcio, como ta de prorroga de esa
medida. Con independe c® lo expuest | juzgador advirtiera que
con el levantamiento de \avuedida prejudi el ordenar que las cosas

ia d
se retrotraigan al estgdg gque’guardabagNaqtes de que la decretara se
&S Syperior del/menyr, en aras de proteger ese

podria vulnerar el ing

interés, una vez le iday undamento en el articulo 13,
apartado “C”, de oteccion de los Derechos de nifas,

nifos y adolece bera darlelvista’a la representacion social para
los efectos corr, ientes

Entre las sustentadas por los
Segundo, ambos en Materia Civil del
Q de 2011. Cinco votos. Ponente: Olga
illegas. Secretaria: Rosalia Argumosa

O PEREZ REYES, SECRETARIO DE
EL ERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

z

S DE L N,CERTIFICA: Queelrubroy texto de
rior tesis rudencial fueron aprobados por la Primera
sald de este alto tribunal, en sesién de fecha cinco de octubre de
dos™mil once. México, Distrito Federal, seis de octubre de dos mil
once. Doy fe.

MSN/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 118/2011

COMPETENCIA EN AMPARO PARA CONOCER DE LA DEMANDA

PROMOVIDA CONTRA EL AUTO DE FORMAL PRISION. SE SURTE

A FAVOR DEL JUEZ DE DISTRITO EN CUYA JURISDICCION

RESIDA EL JUEZ QUE CONOCE DEL PROCES L EN

PRIMERA INSTANCIA, AUNQUE ESTA NO COl @SN LA
E

JURISDICCION EN LA CUAL SE ENCUENTR IDO EL

QUEJOSO. En términos del articulo 36 de la Ley ro —norma
que fija los criterios de competencia de los jueces de distyi{o—, cuando el
acto reclamado en el juicio de amparo tiene w material, la

competencia se surte a favor del juez que resida~er la jurisditcion

donde se materializan sus efectos. Ahora bien/ csandg el quejo

recluido en una jurisdiccion distinta de aquell : INSHUYR

causa penal y promueve juicio de amparo%
Qn

prision, el juez de distrito competente parg

si bien es cierto que la ejecucién ma | prision
ocurre simultaneamente en dos ambita itpriales dif; (el lugar
donde se instruye la causa penal y dongde-€l inculpad a recluido),
también lo es que, atendiendo a la naturaleza del autg deformal prision,

gstad del juez

s En efecto, tal
‘ s circunstancias

de la causa al que el

divergencia entre ambitos les
excepcionales que requiere Poracion entfte_awtoridades judiciales,
pero que no conducen a co lugar de S9N en la jurisdiccion

rectora, pues ello obedece a la tencion d imizar el principio de
justicia pronta, completa” e-imparcial contégido en el articulo 17 de la
Constitucion Politica de gz@sados Unid xicanos. Por otra parte,
en los casos en los/que~ta—causa pefis @ siga contra dos o0 mas
inculpados internos/{en-centros de

concentrar el conodiento de los diverses, amparos en un solo juzgado
donde radique

opiducente :-ro lo que se conserva la unidad del
e
R .\ =

proceso y se /e la emisign™Qe_criterios generales, a fin de evitar
una multiplisidad~ye resol e5 contradictorias que en nada
benefician ,R dcimientdtetalerdad.

Contrad de tesis 011. Entre las sustentadas por los
giados y Segundo, ambos en Materias Penal y
el Séptim Jito. 24 de agosto de 2011. Cinco votos.
56 Ram¢ s Diaz. Secretaria: Rosalba Rodriguez

Mire %
CENCYADO RTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE

%' DOS DE RIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
CIA DE LA NACION,CERTIFICA: Que el rubro y texto de
la arnterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha cinco de octubre de

dos mil once. México, Distrito Federal, seis de octubre de dos mil
once. Doy fe.

MSN/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 119/2011

MEDIDA PROVISIONAL DE RESTITUCION O EMBARGO
PRECAUTORIO CON MOTIVO DE LA COMISION DE UN DELITO. LA
DETERMINACION JUDICIAL QUE LA DECRETA O DE
JUICIO NO CONSTITUYE UNA EXCEPCION AL I0 DE
DEFINITIVIDAD QUE RIGE LA PROCEDENCIA DEL ICIO DE
AMPARO INDIRECTO. De conformidad con el articdlg~Q7, fraccion I,

inciso b), de la Constitucion Politica de los Estados_UnidQs Mexicanos,

anterioridad se agoten los recursos qued
Condicién impuesta que deriva de la o
definitividad que rige al juicio de ampa

la parte quejosa agotar el
prevea la ley que rige dichg
revocarlo o anularlo.

erfas Penal(}) @ministrativa del Vigésimo

do Tribunal Colegiado en Materia Civil del
01> “Cinco votos. Ponente: José

isMeredin Sena Velazquez.

Z REYES, SECRETARIO DE

A DE LA SUPREMA CORTE DE
| F1C A: Que el rubro y texto de

MSN/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL (92) 120/2011

NO EJERCICIO DE LA AC}CION PENAL. BASTA QUE EL OFENDIDO
MANIFIESTE OPOSICION, SIN NECESIDAD DE EXPONER
ARGUMENTACIONES AL RESPECTO, PARA QUE LA

AVERIGUACION PREVIA SE REMITA AL PROCURA NERAL
DE JUSTICIA ESTATAL A FIN DE QUE A LO
PROCEDENTE (LEGISLACION DEL ESTADO P LA). La
interpretacion  sistematica del articulo 30 ter odigo de

para ~el Estado de

enunciante 0
nal, deter 0

dn penal, ad
2RI flel exped;
¢ que re lo

se expo las
oda vez 0 se

Procedimientos en Materia de Defensa Social
Puebla, conduce a la conclusién de que basta
guerellante se oponga al no ejercicio de la acci
por el Ministerio Publico, para que se proceda a
Procurador General de Justicia del Estado,
procedente. Por tanto, no es necesaric
argumentaciones que sustenten dicha op
trata de una impugnacion en via jurisdicci

Contradiccion de tesis 161/2011. DLQI[ S susténiatas) por los
Tribunales Colegiados Primero y Segu bos en ¥ Penal del

Sexto Circuito. 17 de agosto de . Co votos. nte: Jorge
Mario Pardo Rebolledo. Secretario: AKonsg Franciscg ado Rios.

ACUERDOS DE LA PRIMERAX & y REMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, C s&f rubro y texto de

2nci 2q0s por la Primera
5 a diecinueve de
octubre de dos mil on i istn Federal, veinte de

octubre de dos mil on -~ fe. @

MSN/Igm. & Q

D



TESIS JURISPRUDENCIAL (92) 121/2011

COSTAS. PARA SU CUANTIFICACION EL JUEZ DEBE ACORDAR
DE OFICIO EL DESAHOGO DE LA PRUEBA PERICIAL PARA QUE
SE DETERMINE EL VALOR DEL NEGOCIO CUANDO ESTE NO

CONSISTE EN UNA CANTIDAD PRECISA EN DINER@;-GQNFORME
AL ARTICULO 140 DEL CODIGO DE PROCEDIMI IVILES
PARA EL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI. En el gistema)de costas
previsto en el codigo citado, su determinacion debe{levarse a cabo en

un incidente breve que no establece periodo de_pruehas y que se
decide en una resolucion jurisdiccional, que e elementos
\. H

Estado de San Luis Potosi, se concluye
para los asuntos en los cuales no se
dinero, el juez debe vigilar que las cos
ciento del monto total del negocio v,
previamente a la resolucion del incide

I 1 . Q
de la prueba pericial para que se euantfigde su val que sin tal
Q r;P ccion.

determinacién no podria justificarse

LICENCIADO HERIBERTO SECRETARIO DE

ACUERDOS DE LA PR RA SALA D SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACI% FRTIFI ue el rubro y texto de
la anterior tesis jurisgrudericial fuer @probados por la Primera
Sala de este alto [, en seSi de fecha diecinueve de
octubre de dos aith.onCe. Méxi istrito Federal, veinte de

octubre de dos nni

MSN/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL (92) 122/2011

NOTIFICACION PERSONAL. PARA ORDENARLA CUANDO SE HA

DEJADO DE ACTUAR DURANTE EL TIEMPO DETERMINADO EN

LA LEY, CADA ORGANO JURISDICCIONAL DEBE ATENDER A SUS

PROPIAS ACTUACIONES Y NO A LAS QUE SE EN EN
S

OTRA INSTANCIA (LEGISLACIONES ADJETIVA LOS
ESTADOS DE SONORA Y CHIHUAHUA). Lo dispuegta_en articulos
172, fraccion Il, del Cddigo de Procedimientos Civileg pata el Estado de

Sonora y 119, inciso c), del Cdédigo de Procedimieniqs Civiles del

Estado de Chihuahua, en el sentido de que Z&e;?que notificar

personalmente aquella resolucion que se dicte~cUanto por cughquier

motivo, se haya dejado de actuar por mas{de . Sejs y dos m
oSiaib

respectivamente, no significa que -para fablecer

anico que se debe tomar en con&
a los preceptos legales en citg
personal. Lo anterior, sin queXpase¢
tiempos entre una instancia %
instancia, ni al tribunal de akzada, )
envio de los autos de un tribunala otro, per stos casos, el tiempo

de inactividad para el ef ordenar la cacion personal, le debe
[ )

contar al érgano jurisdi ue reciba tos, por ser éste el que

realizara la siguiente acién. Q
Contradiccion de 128/2011. EntreNas sustentadas por el Primer

Tribunal Colegiadode i Sextro Auxiliar de la Quinta Regién
(en apoyo del Pyigier TH agiadg en Materias Civil y de Trabajo
del Quinto Circyitg) 4/ mer Tribunal Colegiado del Décimo
Séptimo Circuy
Civil y de Tr

, la notificacion
JUe pueden existir




TESIS JURISPRUDENCIAL (92) 123/2011

CONDENA CONDICIONAL. CONTRA SU DENEGACION EN
SENTENCIA DEFINITIVA DE SEGUNDA INSTANCIA PROCEDE EL
AMPARO DIRECTO. SI ESA DENEGACION SE DA EN VIA
INCIDENTAL, PROCEDE EL AMPARO NDIRECTO
(INTERPRETACION DEL ARTICULO 90, FRACCIO x DEL
CODIGO PENAL FEDERAL). De la interpretacion atical y logica

del citado precepto, se advierte que para el pronu to sobre la
condena condicional, el legislador previé que el juzgador.eh el ejercicio

de esa facultad, determine si la otorga o no en mentos: a) al
de parte o de oficio; y, b) mediante la via incidé

ayd sea a petcion
Al Jegpués de g
la sentencia de primera o de segunda i 2 oportunigad e

deriva que si en la apelacion de la sente mMa la
decision del juzgador sobre tal beneficio, Raver el
incidente de que se trata al ya existir reso 0. Asi, la
fraccion X del articulo 90 del Cédigo P : drfofie)a la cual
el incidente tiene lugar por inadvert o de los
tribunales, se da cuando no hubg specto en
primera ni en segunda instancias ando en la
sentencia definitiva de primera instancia amiento sobre

el beneficio de la condena g¢gondicional, procede~Jécdrrirla en la

apelacion, y contra la sentencj puede acudir al
juicio de amparo directo. En cam { seqtenciado solicita el
beneficio de la condena |C} L contra la
resolucién del juez procedea i6 g £aso, en contra de
lo que se resuelva en la segunda ede amparo indirecto

en cualquier tiempo por de una int@nona.

Contradiccion de te 011. EntréNas sustentadas por el Tercer
Tribunal Colegiado )
y el entonces Primé

Circuito, actualme
REZ REYES, SECRETARIO DE

Medina Gaon w

LICENCIA IBER =

ACUERD A PRIMERANSALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTIC NACION RTIFICA: Que el rubroy texto de
la ante S jurispragdend

ial fueron aprobados por la Primera
Sala Me! este alto trigdbsa) en sesién de fecha diecinueve de
México, Distrito Federal, veinte de




TESIS JURISPRUDENCIAL (92) 124/2011

TERCERO EXTRANO A JUICIO. NO PIERDE ESTE CARACTER LA
PERSONA A QUIEN NO SIENDO PARTE EN EL JUICIO DE ORIGEN,
SE LE REQUIERE PARA QUE REALICE UNA CONDUCTA

NECESARIA PARA EL DESARROLLO DEL PRO L NO
QUEDAR VINCULADA POR ESE SOLO HECHO Y, P, TO, NO
ERNI

ESTA OBLIGADA A AGOTAR EL PRINCIPIO D TIVIDAD
ANTES DE ACUDIR AL JUICIO DE AMPARO rme a los
articulos 107, fraccion lll, inciso c), de la Constitucion Rdlitica de los

Estados Unidos Mexicanos y 114, fraccion V,
persona extrafia es la que resulta afectada con
jurisdiccional emitido en un juicio respecto de
ajena, es decir, es aquella que no figu

w de Amparo,
equcion de umnacto
; complet
juicio p—en el

tiene obligacién de agotar recursos ordindriqg, por la
accion constitucional contra la resolucio efjuicio,
ya que no ha comparecido al proced ido, el
mandamiento judicial dirigido a una per, terial en

el juicio de origen, en el cual se le\ ité Amente y se le
requiere para que realice una cemgugta Uti ia para el
desarrollo del proceso, si bien es 1 acion juridica
directa e inmediata de supra a subordina€ion con X fesponsable,

similar a la que se produce eptye_el juzgador con
partes, también lo es que los jercergsSyextrafios €Nt

caso tienen obligacion de ag 0S. 0

Contradiccion de tesis 84/201I. Suscitad re el Primer Tribunal

Colegiado en Materia f;uéiéel Sexto ito y el Cuarto Tribual

Colegiado en Materia Ci\i Primer Circ de septiembre de 2011.
Orea

Cinco votos. Ponen Sanchez(Cgrglero de Garcia Villegas.
a Lopez.

Secretaria: Rosalia

JUSTICIA DE VA ON, CERTILF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tes sprudencial Yueron aprobados por la Primera
esion de fecha diecinueve de




TESIS JURISPRUDENCIAL (92) 125/2011

DOCUMENTOS. SU INEFICACIA PROBATORIA DERIVADA DE LA
OBJECION PLANTEADA EN UN JUICIO EN EL QUE SE EJERCITA

LA ACCION REIVINDICATORIA, NO LLEVA IMPHCITA SU
NULIDAD. Cuando se objetan las documentales exhibi n juicio

10108
ordinario donde se ejercita la accion reivindicatoria, /debeNentenderse
gue se cuestiona su alcance y valor probatorio coq/el fin, de que el
juzgador declare su ineficacia con efectos procesales o~para evitar el
perfeccionamiento tacito de la prueba, lo que tra Wnicamente al

procedimiento judicial. Por su parte, la declaraci lidad afetta a
todo acto posterior que pretenda ejercerse co tento en el
n

declarado judicialmente nulo. En ese senjidp neficaci
documento en razon de objecién tiene efectsales Y, e,
no puede llevar implicita su nulidad.

Tribunal Colegiado en Materias Civil
Circuito y el Primer Tribunal Colegi del Tercer
Circuito. 7 de septiembre de 2011. £i #0t0s. Pone 0sé Ramon
Cossio Diaz. Secretaria: Mireya Me Imaraz.

LICENCIADO HERIBERTO
ACUERDOS DE LA PRIMER
JUSTICIA DE LA NACION, GE
de la anterior tesis jurispryd

Sala de este alto tribuna sesion a diecinueve de
octubre de dos mil once. &xico, Distn Federal, veinte de

octubre de dos mil on -» fe. @

MSN/Igm. : ; Q

“MA CORTE DE
el rubro y texto
os por la Primera

(0]



TESIS JURISPRUDENCIAL (92) 126/2011

AVERIGUACION PREVIA. EL DERECHO DEL INDICIADO PARA
OFRECER PRUEBAS ESTA CONDICIONADO A QUE
COMPAREZCA PERSONALMENTE ANTE LA AUTORIDAD
MINISTERIAL (LEGISLACION FEDERAL). El articulo 26--apartado A,

y limites que

& ~fraccion I del
Cédigo Federal de Procedimientos Penales, Qispohe que cuamtio_e
inculpado fuese detenido o se presentare vg lamente ants el

Ministerio Publico Federal, éste procedera de fmedjato a hac er
los derechos constitucionales que le asistg Z ellos, el ecer
pruebas en la etapa ministerial. Ahora bi preicio de es recho
esta condicionado a que el indiciado comp a personalarergte’ ante la
autoridad ministerial, pues sélo hasta represehtart® social ha
desahogado previamente las diligenc dentes a obar que
existe el cuerpo del delito denunciagoy 0 la persona
seflalada como indiciada en realidad ! g ~earacter, podra
detenerla o citarla a comparecer, hacerle/saber la ic’)n existente

e’ terminos del

en su contra y el nombre del dentngciante o querellan
articulo 128, fraccion Il, del ord | V
partir de ese momento cua 3 i

defensa y ofrecer pruebas, otro modusg
exactamente los cargos a de

Contradiccion de tesis X1. Entre Iaﬁ@entadas por el Segundo
Tribunal Colegiado de Ci ar de la Cuarta Region y
el entonces Décimo /1 e@Materia Penal del Primer
Circuito, actual Décin Octavo Tfigunal Colegiado en Materia

Administrativa del ircuito. gdeNseptiembre de 2011. Cinco

votos. Ponente: -‘o de Larrea. Secretaria: Carmina

PEREZ REYES, SECRETARIO DE
S&LA DE LA SUPREMA CORTE DE
| F1C A: Que el rubro y texto de



TESIS JURISPRUDENCIAL (92) 127/2011

QUEJA PREVISTA EN EL ARTICULO 95, FRACCION VI, DE LA LEY

DE AMPARO. PROCEDE ESE RECURSO CONTRA EL AUTO EN EL

QUE SE OMITE LLAMAR A JUICIO A QUIEN LA QUEJOSA

ATRIBUYE EL CARACTER DE TERCERO PERJGBICADO. En
ri =

términos del citado precepto, el recurso de queja pr ontra las
resoluciones de los jueces de distrito, o el superior

byal a quien
se impute la violacion, siempre que sean dictadas d tramitacion

del juicio de amparo o del incidente de suspensjgon, gde no admitan
u naturaleza

expresamente el recurso de revision, y que
trascendental y grave puedan causar dafio o p€

vez atenta

contra el derecho publico subjetivo(del juejoso a uda~justicia pronta y
completa, ocasionando una prolohga ' i como la
erogacion de gastos adicionale iti evamente el
asunto, por lo que es preféefif sd¢ el inicio del
procedimiento, mediante el rec g 0 no llamarse a
juicio a quien la quejosa copisi enir con el caracter
de tercero perjudicado, en g & 5i0n para después
de concluido el juicio, con las consecuencias llo implica.

Contradiccion de tesi 11. Entre @lstentadas por el Tercer

Tribunal Colegiado eryMatetie’s Penal y{de @;abajo del Séptimo Circuito
y el Primer Tribun jado en

as Penal y de Trabajo del
Décimo Noveno QGycuito.”7 de septiembre de 2011. Cinco votos.
Ponente: Jorge ' ecretaria: Rosa Maria Rojas

Vértiz Contreras;

Z REYES, SECRETARIO DE
A DE LA SUPREMA CORTE DE
| F1C A: Que el rubro y texto de

3| fueron aprobados por la Primera
I~en sesion de fecha diecinueve de
OMéxico, Distrito Federal, veinte de
fe.



TESIS JURISPRUDENCIAL (9%) 128/2011

VIOLACIONES AL PROCEDIMIENTO. ES PROCEDENTE SU
IMPUGNACION VIA AMPARO DIRECTO, AUN CUANDO LA

RESOLUCION QUE CONSTITUYE EL ACTO RE@EAMADO SE
HUBIERE DICTADO EN CUMPLIMIENTO DE UNA RIA DE
GARANTIAS, SI ES HASTA ESE MOMENTO QUE KA™N/IOLACION
TRASCIENDE AL RESULTADO DEL FALLO. Conf s articulos

del procedimiento se emite un acto considerado a las reglas

gue lo rigen —con excepcion de aquellos respectod gue procegge el
amparo indirecto—, la parte que considere que & asto)fye violatorj
esperar a que el perjuicio se materialice en la,sentenefa definiti 0

o resolucién que ponga fin al juicio que seg Ario a sus es
para promover el amparo, sin que sea 0Obicg

158, 159, 160 y 161 de la Ley de Amparo, cuand: durﬁ e la secuela
9

materializa el perjuicio se hubiere dicta una
ejecutoria de garantias. Lo anterior como
consecuencia del cumplimiento de un directo se
materializa contra una de las partes gnar una
violacion a las leyes del proced mpugnar la
resolucién dictada en cumplimien ero solo por
violaciones cometidas durante el : e esto sea

atentatorio de la cosa juzgadg,ypues solo se revisgda’ la violacion

alegada y, de concederse el amg 3eria para o efecto de que
se reponga el procedimiento bsane? olarién cometida, sin
gue esto implique volver a re § determinadQ eR’cuanto al fondo por

I/ juicio de/ga
reponerse el juicio y subsanarse la violacé
sentencia en sentido ' i0 a la q@e dictada en vias de
cumplimiento, no se afestavid la cosa da, ya que el tribunal
colegiado s6lo habri i ; @os elementos aportados a
juicio debia resolv. sentido; empero, si los

re las sustentadas por el Tercer
\_del Primer Circuito y el Segundo
rabajo del Cuarto Circuito. 7 de
Ponente: Jorge Mario Pardo
pulveda Castro.

tesis jUm

este alt nal, en sesion de fecha diecinueve de
de d nce. México, Distrito Federal, veinte de
bye de dos m ce. Doy fe.

MS



TESIS JURISPRUDENCIAL (9%) 129/2011

CONDOMINIO. EL ADMINISTRADOR REQUIERE AUTORIZACION
PREVIA DE LA ASAMBLEA PARA INICIAR PROCEDIMIENTOS

JUDICIALES EN CONTRA DE LOS IMINOS
(INTERPETACION DEL ARTICULO 43, FRACCIO ~DE LA
ANTERIOR LEY DE PROPIEDAD EN CONDOMINIO' QE UEBLES
PARA EL DISTRITO FEDERAL, ABROGADA DECRETO

PUBLICADO EL 27 DE ENERO DE 2011, EN L
DEL DISTRITO FEDERAL). ElI referido arti
establece -como marco referencial-, un despled
facultades relativas al administrador; entrg

A GA A OFICIAL

Unicamente
do~qJe/obligac

iones y
ag la de
pcumplan S

obligaciones y/o incurran en violaciones a
condominio o0 a su reglamento, pero es gie
precisa las obligaciones y facultades del 3

reglamento de cada condominio, tal

disponé
fracciones IV y Xl de la referida legisla lo anter

que el administrador de un condomiTio heeé€sita autorizacign previa de
la asamblea general de cond@%} para pd entablar un
procedimiento judicial en contra de 0S que nQ mplido con
sus obligaciones.

Contradiccion de tesis 14828

Entre tentadas por los
Tribunales Colegiados Seg % Septimo, a n Materia Civil del
ptiembre de 20 I votos. Ponente:

Primer Circuito. 30 de se
Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. Secrétario: Os zquez Moreno.

JUSTICIA DE LA N CERTI A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jdrtsprudencial f aprobados por la Primera
Sala de este ajto

octubre de d iN~once. Méiga,/ Distrito Federal, veinte de
octubre de do@ce. Doy f&
MSN/Igm.

LICENCIADO HERIB@PEREZ S, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA SEI A SALA Of @A SUPREMA CORTE DE




TESIS JURISPRUDENCIAL (92) 130/2011

INCONFORMIDAD CONTRA LA RESOLUCION QUE TIENE POR
CUMPLIDA LA EJECUTORIA EMITIDA EN AMPARO DIRECTO.
PARA CONSIDERAR CUMPLIDO EL FALLO PROTECTOR DEBE
REALIZARSE UN EXAMEN COMPARATIVO GENERA XSICO A
FIN DE CONOCER SI LA FORMA DE RONER EL
PROCEDIMIENTO O LA EMISION DE LA NUE SOLUCION
ACATA TODOS Y CADA UNO DE LOS ASPECTOS DEFINIDOS EN
EL JUICIO DE GARANTIAS. Conforme al articulQ ercer parrafo,

de la Ley de Amparo, procede la inconformidad uto que tenga
por cumplida la ejecutoria que concede la ecsion de la et

directo que otorgd la proteccion por violacion tidas en | ela
del procedimiento o en la sentencia o lau ectamiados, no con
que la autoridad responsable reponga j
insubsistente la resolucién respectiva

considerar que con ello se restituye a la-que en el
fundamental transgredido, sino que se ario realiza
comparativo general o basico para cehacer/si la for

procedimiento o la emisién de la n

posible que el

tribunal de amparo haya ordena 7 reiteraci ciertos puntos o
definido la manera de decidi pre~algunoséagpestds. De manera que
sélo a través de dicho estué advertips alcanza el efecto
restitutorio del amparo, conformse evla Ley de Amparo,

ademas de no extrgfimitar la mater] la  inconformidad
pronunciandose sobre t@s de debid
Site]gr: S

pyxceso o defecto en el
cumplimiento de la I6n del acto reclamado,
revisables a través dg fensa con caracteristicas y
naturaleza propias.

a(far
Z |/

Ponente:
Espinosa.

Incon ‘ ******. 25 de mayo de 2011. Cinco votos.

Pone oyde Larrea. Secretario: Gustavo Naranjo

. rekkkeekk 10 de agosto de 2011. Cinco
Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Mario

Gg;%ro Avante Juarez.

Inconformidad 289/2011. ******+xxx 10 de agosto de 2011. Cinco
votos. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario. Gustavo
Naranjo Espinosa.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha diecinueve de
octubre de dos mil once. México, Distrito Federal, veinte de

octubre de dos mil once. Doy fe. @
“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fraccion V, gg la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubername a version Publica

se suprimen los datos personales.” @



TESIS JURISPRUDENCIAL (9%) 131/2011.

RECLAMACION. PROMOCION QUE NO REUNE LOS REQUISITOS
PARA SER CONSIDERADA COMO TAL. PROCEDE SU
DESECHAMIENTO POR LAS SALAS DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, AUN CUANDO HAYA SID TIDA A
TRAMITE POR EL PRESIDENTE DE ESTE ALTO TR . De lo
dispuesto en el articulo 10, fraccion V, de la Ley Ofgani el Poder
Judicial de la Federacion, se desprende que el caposimignto de los
recursos de reclamacion contra los autos del Presidente de la Suprema

este alto tribunal; sin embargo, cuando se es
medio de impugnacién deba desecharse,
tienen competencia delegada para pronuncid
de los articulos 103 de la Ley de Amparg
organica mencionada, asi como del pu
diverso tercero, fraccion lll, del Acuerdo

veintiuno de junio de dos mil uno, del .
Corte. De lo anterior deriva que si las g
pais estan facultadas para decidir, sgbre—8

antes de examinar el fondo, resuo concluj
razén, que cuando el presidente deJaCorte, a {raw
ordena dar el tramite relativo a ? recurso de reclarpge
una promocién que no relune lgs@eguisitos legalés nee
considerada como tal, aquéllasStampién tie )
dicho auto, en atencién a qy kata de un~acirerdo de mero tramite,
derivado del examen prelim' los ante@ g, el cual no causa

estado.

Reclamacion 31/2002- ' k13 d@zo de 2002. Unanimidad
de cuatro votos. Ausehig Juventino V. Caglip y Castro. Ponente: José
de Jesus Gudifio Pe retaria: @“ Cortés Rodriguez.

Reclamacién 243120 flakalaiehhai de septiembre de 2010. Cinco
votos. Ponente: de Jesus o Pelayo. Secretario: Rogelio
Alberto Montoy, guez

Reclamacio FeekeeindG-de febrero de 2011. Unanimidad de
cuatro vot Gyl . Ortiz Mayagoitia. Secretario: Juan

Carlos Za

Reclamas

cuatr tos, Ausente: amon Cossio Diaz. Ponente: Jorge Mario

e

inive lleana Penagos Robles.

ion 176/ Freekkkekk 24 de agosto de 2011. Cinco votos.
rdo Rebolledo. Secretario: Alejandro Castafion

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera




Sala de este alto tribunal, en sesion privada de diecinueve de
octubre de dos mil once. México, Distrito Federal, veinte de
octubre de dos mil once. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion I y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en gsta version Publica
se suprimen los datos personales.”

MSN/rfr. &




TESIS JURISPRUDENCIAL (92) 132/2011.

DERECHOS. EL ARTICULO 50., FRACCION |, DE LA LEY FEDERAL
RELATIVA, AL ESTABLECER LA CUOTA A PAGAR POR LA
EXPEDICION DE COPIAS CERTIFICADAS DE DOCUMENTOS,
VIOLA LOS PRINCIPIOS DE PROPORCIONALIDAD EQUIDAD
TRIBUTARIA (LEGISLACION VIGENTE HAST 31 DE
DICIEMBRE DE 2006). Tratandose de los derechos/pQr sepvicios, los
principios tributarios de proporcionalidad y equidad len cuando
el monto de la cuota guarda congruencia razonahle cop_el costo que
tiene para el Estado la realizacion del servicio pre emés de que
el costo debe ser igual para los que reciben idénttsQ sepwicio.

es asi, porque el objeto real de la actividad publica &

realizacion de actos que exigen de la adgmy [
uniforme; de ahi que la cuota debe atender a
a su costo, es decir, debe existir una cqf
servicio publico prestado y el monto de
concluye que el articulo 5o0., fraccién I, de
vigente hasta el 31 de diciembre de 20
la expedicién de copias certificadas
tamafio carta u oficio se pagaran on
principios de proporcionalidad vy
articulo 31, fraccion 1V, de la Co
Unidos Mexicanos. Ello es asi, S si se toma en 51 / por un lado,

que la solicitud de copias cg A@z‘. implic la autoridad la

grtificarlas 4 pQel otro, que dicho

gue se a el el mismo acto en
gue se efectla, sin prolonga en el tiem Sulta evidente que el
precio cobrado al gobernado es™ncongrue n el costo que tiene
para el Estado la pregtacion, del referi rvicio, maxime que la
correspondencia entre s@ a cuota n e entenderse como en

derecho privado, en to~gu
certificadas no debe

TOT L pgeeek 11 de  abril de 2007.

Amparo en revj
Unanimidad de g

*kekekkxk 20 de  abril de 2007.

~

ente: José de Jesus Gudifio Pelayo.

A Feekkkkkk 8 de agosto de 2007. Cinco
VO Jesus Gudifio Pelayo. Secretario: Rogelio
Al

Aqi [ 7/2008. ****xxxxxx 20 de febrero de 2008. Cinco
vQios,/Ponente: Sergio A. Valls Hernandez. Secretario: Rafael Vazquez-
Mellddo Mier y Teran.
Amparo en revision 176/2011. ****xxxkkx 11 de mayo de 2011. Cinco

votos. Ponente: Guillermo 1. Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Lourdes
Margarita Garcia Galicia.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER T I F I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera

Sala de este alto tribunal, en sesion privada de gdreeinyeve de
octubre de dos mil once. México, Distrito Fed nte de

octubre de dos mil once. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion Il y 20, fraccioy VI de la Ley eral
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Guberngmenta esta versio

se suprimen los datos personales.” g

MSN/rfr. %



TESIS JURISPRUDENCIAL (92) 133/2011.

PRUEBA PRESUNCIONAL. EL ARTICULO 261 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL DISTRITO FEDERAL, QUE
PREVE SU APRECIACION, NO VIOLA LA GARANTIA DE EXACTA
APLICACION DE LA LEY PENAL. La garantia de exac icacion de
la ley penal contenida en el tercer péarrafo del apgi 4 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicahds, \qQbliga a las
autoridades legislativas que al tipificar un hecho co VO precisen
mediante normas claras la conducta reprochable, gsi corpgla penalidad
por su comision, y exige a las autoridades judicial cacién exacta
de la sancion expresamente establecida e 2y, para

> vitar
confusiones que se traduzcan en aplicacio analogia
teerteza jupitd e

mayoria de razén, lo cual redunda en la seguyrig

los gobernados. En congruencia con lo a el
articulo 261 del Codigo de Procedimientgs trito
Federal, que dispone que los jueces tnales apr n en

conjunto como prueba plena, no
constitucional en virtud de que el refe
abstractamente alguna conducta k.

Gl
(E)% menc garantia
i igpositivo legaRrd describe

o—eelito ni fb a dichas

ala las ca es para que
el juzgador tenga como prueba pjena el conjunto de nciones que
le permitan arribar a la verdad Q8 sometidos a su
consideracion. Ademas, si bje ierto quelergitado articulo 261
confiere atribuciones al juzg aque ha%,/l aloracién personal
y concreta del material probatc mbién lg orrelativamente le
impone el deber de exponer |03 razonami que haya tenido en
cuenta para valorar jr&g ente la a y requiere que se
encuentren probados \| echos de—fd¢ cuales deriven las

presunciones, asi corjfodaexistencia de{lm&nlace natural mas o menos
necesario entre la vefdad tsnocida y la husoada.

Amparo directo/en_rgvision Saii! 007. 9 de mayo de 2007.
67

apte: José de Jesus Gudifio Pelayo.

Unanimidad de gyia yotos. Aus
Ponente: Sergj Is Hernarg
Morfin.

Amparo dj n revisiv 2/2008. 3 de septiembre de 2008.
Cinco V@z ente: Jo on Cossio Diaz. Secretario: Miguel

Secretario: Arnoldo Castellanos

Enrique S4& Frias. QQ

Amp xecto en r n 1601/2009. 28 de octubre de 20009.
Unaniqi de cuatrg Vatg
R ‘

rtes Rodriguez

o directo en revision 2253/2009. 20 de enero 2010. Cinco
votos. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Blanca Lobo
Dominguez.




Amparo directo en revision 599/2010. 19 de mayo 2010. Cinco votos.
Ponente: José Ramén Cossio Diaz. Secretaria: Rosalba Rodriguez
Mireles.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMACQRTE DE
(0]

JUSTICIA DE LA NACION,CER TIFIC A: Que el y~{exto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobado& a Primera

Sala de este alto tribunal, en sesidon privada iInueve de
octubre de dos mil once. México, Distrito kederal, veinte de

octubre de dos mil once. Doy fe.
“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion I1 ion VI de la eral
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica G I, en esta v Ublica

se suprimen los datos personales.”

S L
& S



TESIS JURISPRUDENCIAL (92) 134/2011.

DELITOS FISCALES. EL ARTICULO 101 DEL CODIGO FISCAL DE
LA FEDERACION, AL ESTABLECER LOS CASOS EN QUE NO
PROCEDE LA SUSTITUCION Y CONMUTACION DE SANCIONES O

CUALQUIER, OTRO BENEFICIO A LOS SENTE ADQS POR
DICHOS ILICITOS, NO VIOLA EL ARTICULE LA
Qo

CONSTITUCION FEDERAL. El articulo 101 del C6 Izcal de la
Federacion, al establecer los casos en que no procege ustitucion y
conmutacion de sanciones o cualquier otro beneficjQ a los Sentenciados
por delitos fiscales, no viola el articulo 21 de la .W
gue en este ambito no hay afectacion de derechd wdatmentales,/Ques
al tratarse de un privilegio que el legislador puede 0 no otorgar%;i&',
eQe-d4 (

es evidente que la Constitucion Federal no corg

prision que una sentencia firme les ha impye aplique
una condena condicional en lugar de la~e por el
juez. Esto es, si dichos privilegios no forma y/para la
imposicién de las penas, es inconc gue que el
legislador establezca para otorgar o @s citadas pogativas no
viola derechos humanos.

Amparo directo en revision 1092%, 12 de s re de 2007.
Cinco votos. Ponente: Sergio alls Hernandez. S rio: Joaquin
Cisneros Sanchez. %

Amparo directo en revisig ﬁg 2009. 13 o de 2009. Cinco
votos. Ponente: José RamqQn~ Cossio cretaria: Rosalba
Rodriguez Mireles.

Amparo directo en r 21/2009. @ junio de 2009. Cinco
votos. Ponente: José 6 Cossio Di @cretaria: Lorena Goslinga
Remirez. L % D

010. 2 de junio de 2010. Cinco
sio Diaz. Secretario: Julio Veredin

EREZ REYES, SECRETARIO DE
RA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
Y/CERTIFICA: Queelrubroy texto de
encial fueron aprobados por la Primera
jobunal, en sesiéon privada de diecinueve de
once. Meéxico, Distrito Federal, veinte de

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion II y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en esta version Publica

se suprimen los datos personales.”
MSNijelb.



TESIS JURISPRUDENCIAL (92) 135/2011.

RENTA. FUNCION DE LOS ACREDITAMIENTOS EN LA MECANICA
DEL CALCULO DEL IMPUESTO RELATIVO. A los conceptos
revestidos de un caracter eminentemente técnico que, por regla
general, operan sobre la contribucion causada, disminuyéndela a fin de

determinar la cantidad liquida que debe cubrirs s suele
denominar "créditos”, y a la accion de disminuirlos dei %;n epto aludido

se le conoce como "acreditamiento”, el cual

contradicciones en el sistema tributario -como &sQ g con el greédito

reconocido por el impuesto sobre la renta padgada el extran
g-derenta universs )

lugar al fendbmeno de doble tributacion al re se el ingresq~en el
2Al% ZA

pais de residencia-; también suelen uft
dinamica interna de los momentos que sg

bonificaciones y que buscan
sujetos a los que se otorguen,

) o de 2008. Cinco
votos. Ponente: José Ramoén Co jaz. rio: Juan Carlos Roa

Jacobo.
Amparo directo e | (Fprrxxxix 13 de enero de
2010. Cinco votos. P ' : pssio Diaz. Secretario: Juan

Amparo directgrg isio [ ***xxxkkrx D de junio de 2010.
Cinco votos. Papenie; Cossio Diaz. Secretario: Juan
Carlos Roa Jaspbhg

Amparo ] 3 / FRRxkkxkkk 12 de enero de 2011.

Unanimid Je >y Qs \\Fonente: José Ramoén Cossio Diaz.
SecretariqQ:

1, #reeeek -4 de mayo de 2011. Cinco
Pardo Rebolledo. Secretario: Rogelio

TO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
RIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesion privada de diecinueve de
octubre de dos mil once. México, Distrito Federal, veinte de
octubre de dos mil once. Doy fe.



“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion II y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental, en esta versién Publica

se suprimen los datos personales.”

MSN/rfr.



TESIS JURISPRUDENCIAL 136/2011 (93)

INFORME JUSTIFICADO. CUANDO DE EL SE ADVIERTA LA
EXISTENCIA DE UN NUEVO ACTO VINCULADO A LA OMISION
RECLAMADA POR VIOLACION AL DERECHO DE PETICION, EL
JUEZ DE DISTRITO DEBE NOTIFICAR PERSONA NTE AL
QUEJOSO SU CONTENIDO, ASI COMO PREVENIRLQ QUE SI
LO ESTIMA CONVENIENTE AMPLIE SU DEMANDA.ZEIsghtenido de
la jurisprudencia 2a./J. 112/2003, cuyo rubrd ‘INFORME
JUSTIFICADO. CUANDO DE EL SE ADVIERTA LA P ICIPACION
DE UNA AUTORIDAD NO SENALADA COMO SABLE POR
EL QUEJOSO, EL JUEZ DE DISTRITO
PERSONALMENTE SU CONTENIDO, ASI

k‘j

DNVIRA

personalmente al quejoso el contenido del i
a prevenirlo para que amplie su demanda/t

participacion de una autoridad distinta @
sin embargo, de lo dispuesto en el articu

desprende que el informe justificad he—+
dias antes de la audiencia constitug&io

guejoso tenga pleno conocimiento

el primer parrafo del articulo 30~d€ Ja men

que el arbitrio que el Iegia% oncedio
ehe djystarse a

notificaciones personales, d
efecto de que todas las_resolutiones de endencia lleguen al

conocimiento de las pa Yediante n ion personal, a fin de
darles oportunidad de hg dler las def gue procedan o actuar
de conformidad con Ip gue-erdenen lag)d minaciones judiciales, de

¢l migrye justificado

advierte la existencia de un
nuevo acto vinculaqo~¢ | reclamade, slada la trascendencia de su
notificarSe\_ personalmente al quejoso,
requiriéndolo p guesi lo esti canveniente, amplie su demanda,
pues de lo co e incurrird—at

procedimient A sexcorregida por el tribunal revisor
ordenando@ i6 \ e. )

na violacion a las normas del
idad con el articulo 91, fraccion IV,
de la ley ci

ircuito y el Cuarto Tribunal Colegiado en
Tercer Circuito. 30 de septiembre de 2011.
Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretaria:
chez Miguez.

ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha veintiséis de octubre






TESIS JURISPRUDENCIAL 137/2011 (9%).

RESOLUCION MISCELANEA FISCAL PARA 1998. NO PROCEDE SU
ANALISIS EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION, TODA VEZ
QUE NO SE ENCUENTRA EN LOS SUPUESTOS DE LA FRACCION

IX, DEL ARTICULO 107 CONSTITUCIONAL Y 83, FRAEES V, DE
LA LEY DE AMPARO. De conformidad con los num ados, el
recurso de revision en amparo directo procede unic nts_guando en
la sentencia se estudio u omitio el estudio o decidio | fucionalidad
de leyes (federales o locales), tratados internacjqnales, reglamentos

presidenciales expedidos de acuerdo con la fra eI articulo 89
constitucional, reglamentos de leyes locales dé ggbernadorgs de

de importancia y trascendencia. En tal virtud, ‘€l regurso de revigidu es
improcedente cuando se plantee la C
Resolucién Miscelanea Fiscal ya que no plentra dentrodé esos

tipos normativos; pues no constituye unadey¥ederal o loca (/tratado
internacional o un reglamento presiden ernativ.
Amparo directo en revision 18272008 2> ki ciembre de
2006. Unanimidad de cuatro vot@ente: Ju NI_Silva Meza.
Ponente: José Ramén Cossio Di ecretario: ( JuBaR
Jacobo.

Q

Amparo directo en revision I9LI/2007. **x* Y20 de febrero de

2008. Mayoria de cuatro vot ente: Jua va Meza. Ponente:
> A i

José de Jesus Gudifio Secretar@ Alberto Tamayo

Valenzuela.
9/2008. @***. 9 de julio de 2008.

Amparo directo en r ig@
Cinco votos. Ponent erg émandez. Secretaria: Paola
Yaber Coronado.

Amparo directo

Carlos Roa

. rRxRkkkxkx - 3 de febrero de
te: José Ramoén Cossio Diaz.
)o: Pedro Arroyo Soto.

2010. Mayoria . Disi
Ponente: Juan . Seg
Amparo di@ KROLL. ***rxxxkxx 25 de mayo de 2011.

ste aljc 2 , en sesion privada de veintiséis de
octithre/de dog™ nce. México, Distrito Federal, veintisiete de

¢fminos de lo previsto en los articulos 3, fraccion Il y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en esta version Publica
se suprimen los datos personales.”

MSNijelb.



TESIS JURISPRUDENCIAL 138/2011. (92)

AVERIGUACION PREVIA. LAS TRANSGRESIONES COMETIDAS
DURANTE ESTA FASE CONSTITUYEN VIOLACIONES
PROCESALES EN TERMINOS DEL ARTICULO 160 DE LA LEY DE

AMPARO. Para determinar si la categoria de "violacio esales”
contenida en el articulo 160 de la Ley de Amparo e le a las
cometidas durante la averiguacion previa, es necesariQ iNerpretar tal
disposicion a la luz de las reformas constitucionales/pubticadas en el
Diario Oficial de la Federacion el 3 de septiembre de 1993y el 3 de julio
de 1996; de las que se colige que la intencién del eformador de
la Constitucion Politica de los Estados Unid

dentro de la indicada categoria se compr

refuerza si se toma en cuenta que ¢
finalidad reparar, en el amparo d
individuales contenidas en los artic

Ademas, no debe pasarse por akd 15/ ion garan
federal, al establecer como vijc s alesen la fraccion XVII

agos por la Suprema

|
circuito, supuesto en el que puéden ubic@as violaciones a las

garantias individuales vables e averiguacion previa,
I / la negativa para facilitar

consistentes en la obte
al inculpado los dato @fensa y que consten en el

proceso, asi como |
violaciones que no&m
invalidez de la dg Su perjuicio o la de la prueba

su estudio necesariamente

alls Hernandez. Ponente: José Ramodn
Ul Enriqgue Sanchez Frias.

. 12 de agosto de 2009. Mayoria de cuatro
A. Valls Hernandez. Ponente: José de Jesus

Amparo directo 8/2008. 12 de agosto de 2009. Mayoria de cuatro
votos. Disidente: Sergio A. Valls Hernandez. Ponente: Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas. Secretaria: Rosalia Argumosa Lépez.



Amparo directo 33/2008. 4 de noviembre de 2009. Mayoria de cuatro
votos. Disidente: Sergio A. Valls Hernandez. Ponente: José Ramon
Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA-CQRTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFIC A: Que el exto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados QoiNla Primera
Sala de este alto tribunal, en sesién privad cuatro de
noviembre de dos mil once. México, Distritg_Fedgral, siete de
noviembre de dos mil once. Doy fe.

VIdelaLel%l
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gube 7en esta versjé ca
se suprimen los datos personales.”

O &

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion Il y 26



TESIS JURISPRUDENCIAL 139/2011. (99)

PRUEBA ILICITA. EL DERECHO A UN DEBIDO PROCESO
COMPRENDE EL DERECHO A NO SER JUZGADO A PARTIR DE
PRUEBAS OBTENIDAS AL MARGEN DE LAS EXIGENCIAS

CONSTITUCIONALES Y LEGALES. Exigir la nulidag—de—la prueba
ilicita es una garantia que le asiste al inculpado durante QU@ ¥ proceso
y cuya proteccion puede hacer valer frente a los tr'éég'ga ey alegando

lecer como

como fundamento: (i) el articulo 14 constitucional,

para hacer valer su defensa. Por ell

() Q
constitucional. Asimismo, el artic iu 0

ilicita se encuentra implicitame
Procedimientos Penales establgge, a contrario se gue ninguna

prueba que vaya contra el derecldd dégbe ser adnfitita>Esto deriva de la
posicion preferente de los derecha ndameﬁt s el ordenamiento

y de su afirmada condicién o@. bles. %
12 d de@

Amparo directo 9/2008. e~agosto . Mayoria de cuatro
votos. Disidente: Sergig Malls Herna Ponente: José Ramoén
Cossio Diaz. Secretariq: e Enrique S z Frias.

2 de agoStorde 2009. Mayoria de cuatro
. erivaydez. Ponente: José Ramon

ig0e Sanchez Frias.

Amparo directo 1
votos. Disidente: S
Cossio Diaz. Secre

Amparo direc : @_agosto de 2009. Mayoria de cuatro
votos. Disidentes: di . rnandez. Ponente: José de Jesus

Gudifio Pela ia: MiRg-Cortés Rodriguez.
Amparo gi . agosto de 2009. Mayoria de cuatro
votos. Disideqts: io A Valls Hernandez. Ponente: Olga Sanchez

Cordero retaria: Rosalia Argumosa Lopez.
Ampago~d noviembre de 2009. Mayoria de cuatro
votas . Valls Hernandez. Ponente: José Ramon

CIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesion privada de cuatro de



noviembre de dos mil once. México, Distrito Federal, siete de
noviembre de dos mil once. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion Il y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en esta version Publica
se suprimen los datos personales.”

MSN/rfr. @



TESIS JURISPRUDENCIAL 140/2011. (92)

PRUEBAS EN EL PROCEDIMIENTO PENAL. SUPUESTOS EN QUE
DEBE NULIFICARSE SU EFICACIA. La eficacia de las pruebas en el
procedimiento penal debe nulificarse en los casos en que la norma
transgredida establezca: (i) garantias procesales, (i) la forma-en que se
practica la diligencia, o bien, (iii) derechos sustanti

VOS € A
persona. Por su parte, las pruebas derivadas (aupque Ycitas en si
mismas) deben anularse cuando aquellas de las qué_gs to resultan

inconstitucionales. Asi, los medios de prueba .que deriven de la
vulneracion de derechos fundamentales no dehen fener eficacia

probatoria, pues de lo contrario se trastocaria la garan{id de presyncion
de inocencia, la cual implica que nadie puede/sex.cbndenado s
comprueba plenamente el delito que se le imputayHa responsahilidad
penal en su comision, circunstancia que nec nte impli
pruebas con las cuales se acreditan tales &x{temos, deben
obtenidas licitamente. S
Amparo directo 9/2008. 12 de a >009. Me cuatro
votos. Disidente: Sergio A. Valls ' Ponené Ramoén

Amparo directo 16/2008. 12 de age de 2009. a de cuatro
votos. Disidente: Sergio A. V ernandez. Pone 0sé Ramon

8 & Mayoria de cuatro
votos. Disidente: Sergio A. e: José de Jesus

Gudifio Pelayo. Secretaria: u

y ez.
Amparo directo 8/20e agosto @)OQ. Mayoria de cuatro
votos. Disidente: Sergig A—Va \déz. Ponente: Olga Sanchez
Cordero de Garcia V{llega ecretari NS
votos. Disident

@3 4 de novienr
S o A. Valls(Herna
Cossio Diaz. S - Mi AnguE
EZ REYES, SECRETARIO DE

LICENCIA IBER
ACUERD A PRI ALA DE LA SUPREMA CORTE DE

JUSTIC NACION_GE®R TIFIC A: Que el rubro y texto de
la ante S jurisp ¥¢ial fueron aprobados por la Primera
Sala pste alto triQg en sesion privada de cuatro de
. México, Distrito Federal, siete de

Amparo directo 10/2008.

Amparo directo

€

En téxminos de lo pr los articulos 3, fraccion I1 y 20, fraccion VI de la Ley Federal
d@nparencia y Accesoada Informacion Publica Gubernamental, en esta version Publica
sessuprimen los datos personales.”

MSN/rfr.



TESIS JURISPRUDENCIAL 141/2011. (99)

PRINCIPIO DE IGUALDAD EN EL PROCESO PENAL. SU ALCANCE.
En el proceso penal, el equilibrio de los sujetos procesales es de suma
importancia, pues deben concedérseles iguales condiciones, de manera

gue ninguno quede en estado de indefension; y si bieyres-cierto que
este principio no esté previsto expresamente en algun oncreto
del Codigo Federal de Procedimientos Penales, ta n lQ es que se
consigna implicitamente en su articulo 206, en cua € que todo

aguello que se ofrezca como prueba -en térmipos del articulo 20,
apartado A, fraccion V, de la Constitucion Po los Estados
I

Unidos Mexicanos, en su texto anterior a la reforma™publicada &n e
Diario Oficial de la Federacion el 18 de junio d debe ad,

siempre y cuando sea conducente y no vaya egnira—€l derechg-a jigio

del juez o del tribunal, lo que significa q medios prokatotios
ofrecidos por ambas partes procesales dep grarse cop €>Naismo
estandar o idénticas exigencias de juicio pnerar convic Asi,
cuando la informacién que brinda un ntedid~probatorio precisa,

parcial o genera duda porque adolec dad y dajugar)a que el

juez le reste valor, no es valido que ta
HETeES inadmisible
g93 por ambas

de las partes, ya que el mérito

probatorio esta sujeto a la libre apre

partes- tengan un estandar de Araloracion distinto, 7egar se trate del
actor o del demandado, del érgadb/inisterial o @etracusado, pues ello
atentaria contra las garantias dejustigia imp%c' e equidad procesal
y de correcta fundamentacioy Qo'vacic’)n. %
Amparo directo 9/2008. 12 de™agosto de@. Mayoria de cuatro
votos. Disidente: Sergig Malls Herna Ponente: José Ramoén
Cossio Diaz. Secretariq: e Enrique S z Frias.

Amparo directo 1

votos. Disidente:
Cossio Diaz. Secre

sto de 2009. Mayoria de cuatro
rnandez. Ponente: José de JesUs
ortés Rodriguez.

Amparo gire 3/2008.

e: Sergio £

Amp@ revisio
Popente—Jose Ra%
i
CIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que el rubro y texto de

la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesion privada de cuatro de

Enrique Sanchez Frias.

0. 28 de abril de 2010. Cinco votos.
ssio Diaz. Secretario: Julio Veredin Sena



noviembre de dos mil once. México, Distrito Federal, siete de
noviembre de dos mil once. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion Il y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en esta version Publica
se suprimen los datos personales.”

MSN/rfr. @ ’



TESIS JURISPRUDENCIAL 142/2011. (99)

DECLARACIONES DEL COIMPUTADO EN UNA AVERIGUACION
PREVIA. NO PUEDEN FORMAR PARTE DEL ACERVO
PROBATORIO DE UN JUICIO QUE VERSA SOBRE HECHOS

RELACIONADOS. EIl contenido de las declaraciones/heehas por el
coimputado en una averiguacién previa no puede marse en
consideracion hasta que éste rinda su declaracion frgnte 2 juez -no

ante la contraparte de su coinculpado en el juicio, a | Ministerio
Publico-. En efecto, la indicada declaracién no pu mar parte del

de fo

e
averiguacion previa, esa condicion no puede es

en éste Unicamente interviene con el caraCtel de autoridad que
tiene el mandato constitucional de conduarcialmente, decir,

el juzgador, quien determinara el peso COR

que habra ge~ldrar las
afirmaciones de las partes, siempre y ' QYo haga eto ala
condicion de igualdad que debe existir g ellas. @

Kaygria de cuatro
0sé Ramon

Amparo directo 9/2008. 12 de agastd ge 2009.
votos. Disidente: Sergio A. Valls dez. Po
Cossio Diaz. Secretario: Miguel Frrique Sanchez Fri

Amparo directo 16/2008. 12 de.aggsto de

votos. Disidente: Sergio A.
Cossio Diaz. Secretario: Migue y

Amparo directo 10/2008 de agosto 09. Mayoria de cuatro
votos. Disidente: Sergig alls Hernan onente: José de Jesus
ar€ce

Gudifio Pelayo. Secre, ~Carmina Corfé @odrl’guez.

ayoria de cuatro
nte: José Ramoén
S.

Amparo directo 33/ de novig s de 2009. Mayoria de cuatro
votos. Disidente: /S A. Valls andez. Ponente: José Ramon
Cossio Diaz. Se s Miguel Enficd anchez Frias.

-

EREZ REYES, SECRETARIO DE

VIERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
6@' RTIFICA: Queel rubroy texto de
%:. ial fueron aprobados por la Primera
ibenhal, en sesién privada de cuatro de

once. México, Distrito Federal, siete de
nce. Doy fe.

se suprimen los datos personales.”

MSN/rfr.



TESIS JURISPRUDENCIAL 143/2011. (99)

ACREDITACION DEL CUERPO DEL DELITO Y DEL DELITO EN Si.
SUS DIFERENCIAS. Conforme a los articulos 134 y 168 del Cdédigo
Federal de Procedimientos Penales, en el ejercicio de la accion penal el

Ministerio Publico debe acreditar el cuerpo del delitgy—a—_probable
responsabilidad del inculpado, lo cual significa que d icar por
qué en la causa en cuestion se advierte la prob existencia del
conjunto de los elementos objetivos o externos stituyen la
materialidad del hecho delictivo. Asi, el analisis gel cu;;po del delito

sélo tiene un caracter presuntivo. El proceso ng sentido si se

detto~indica g en
ante kel proces
€z cuenta—coN)la

definitiva, se ha cometido un ilicito. Por tanto,
preparatoria para el dictado de la sentenciz

facultad de revocar esa acreditacion prima fa jo es, el juzgadar, al
dictar el auto de término constitucional, y/e ' n el
ejercicio de la accion penal, deben arg qué,
prima facie, se acredita la comision de dete izando si
se acredita la tipicidad a partir de la reynid objetivos
y normativos. Por su parte, el estudio re tacion del delito

comprende un estandar probatorig—my A S ), pues tal
acreditacion —que solo puede darsntencia ddfintiva— implica la
corroboracién de que en los hechos._exstid6 una pcla (accion u
omisién) tipica, antijuridica y cuipable. El principio pfesuncion de
inocencia implica que el juZg&dpy,yal dictar Yuto de término
constitucional, Unicamente puyede-seftalar Iar encia de condiciones
suficientes para, en su casg@, miclgr un procro no confirmar la
actualizacion de un delito. edad que yde alcanzarse sélo
puede ser producto de un lgencia de la garantia de
, utar las pr@s aportadas por ambas
S ictado de la encia el inculpado debe
anto, j

PO (Spon del auto de termino

defensa adecuada per
partes. En efecto, ant
considerarse inocen
constitucional, en |

refiere 3

de que conozca que el proceso
acion concreta, lo cual sélo se

Enrique Sanchez Frias.

de agosto de 2009. Mayoria de cuatro
. Valls Hernandez. Ponente: José Ramoén
iguel Enrique Sanchez Frias.

Aqi o directo 8. 4 de noviembre de 2009. Mayoria de cuatro
vQt Disidente: Sergio A. Valls Hernandez. Ponente: José Ramoédn
Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.
Amparo directo 8/2010. 30 de junio de 2010. Mayoria de cuatro votos.

Disidente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente: Juan N. Silva Meza.
Secretario: Jaime Flores Cruz.



Amparo directo 7/2010. 30 de junio de 2010. Mayoria de cuatro votos.
Disidente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo
de Larrea. Secretario: Javier Mijangos y Gonzalez.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SE IO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPR TE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIFIC A: Que e/rgb texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobad la Primera

Sala de este alto tribunal, en sesion privada cuatro de
noviembre de dos mil once. México, Distri al, siete de

noviembre de dos mil once. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubgriyé

se suprimen los datos personales.” %%
MSN/rfr. @



TESIS JURISPRUDENCIAL 144/2011 (92)

AUTO DE FORMAL PRISION. PRUEBAS QUE DEBE VALORAR EL
JUEZ PENAL EN EL CASO DE DICTAR UN NUEVO AUTO DE
FORMAL PRISION EN CUMPLIMIENTO A UNA EJECUTORIA DE

AMPARO. En el juicio de amparo, el andlisis de la litis—eenstjtucional
sometida a la consideracion del juez federal cuando a auto de
formal prisidn, lo constituye la etapa de preinstrucciop, Lorregpondiente
al ejercicio de la facultad jurisdiccional del juez p or ello, su
actuacion debe circunscribirse a la valoracion del juicio de prueba
llevado a cabo por dicho juzgador en la refer'%a procesal y
resolver respecto de la constitucionalidad del citado~auto. En tal yiktud,
sera ese mismo material probatorio el que delda~analizarse por

del proceso al momento de dictar, en su casp; e'nuevo auto oKmal

prision en cumplimiento a la ejecutoria de a
que de conformidad con lo dispuesto en £

& dy elifog"su probable
responsabilidad penal, habida cuentaque’ esta en @n promover
el incidente de libertad por desvahecimiento de datos, onstituye un
medio legal encaminado a anylat/o/ destruir de nera directa y plena
las pruebas que sirvieron de bas A decidibscién juridica.

Contradiccion de tesis . e@/%stentadas por el

el Segundo Tribunal

Colegiado en Materia P ito. 7 de septiembre de
2011. Cinco votos. Po dero de Garcia Villegas.
Secretaria: Beatriz Joggdina SQ

ACUERDOS DE EAF d DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LANACK J C A: Que el rubro y texto de
la anterior te rsprudencigIueron aprobados por la Primera

Sala de este & Hbunal, en sesidn de fecha cuatro de noviembre
I éxico, DistNto’ Federal, siete de noviembre de

de dos mi

MSN/Igm.

S
S §



TESIS JURISPRUDENCIAL 145/2011 (92)

PRUEBA PERICIAL CONTABLE OFRECIDA POR LA
CONTRAPARTE DEL QUEJOSO SOBRE LA CONTABILIDAD DE
ESTE. CONTRA EL AUTO QUE LA ADMITE PROCEDE EL AMPARO
INDIRECTO SIN NECESIDAD DE CUMPLIR CON EL P1O DE
DEFINITIVIDAD, CUANDO EL RECURSO O QUE
PROCEDE EN SU CONTRA SE TRAMITA CONJU TE CON
LA SENTENCIA DEFINITIVA  (CODIGO OMERCIO
REFORMADO POR DECRETOS DE 17 DEEABE;% Y 30 DE
Q)

DICIEMBRE DE 2008). El articulo 107 de la Con olitica de los
Estados Unidos Mexicanos, prevé como uno deNQSRfificipios regtores
del juicio de amparo el de definitividad, que seltradure en la oblj

impuesta al demandante de la accion constitugional-de agotar el+ec\pso
ordinario procedente que pudiera tener el ef revocar o car
el acto reclamado, previamente a recurrir &a_astancia co nal.
Ahora bien, en el caso del Cédigo de erciy, reformado iante

con el fin de dar mayor celeridad al prao
nuevo sistema de impugnacion, el ar
auto que admite las pruebas proo
efecto devolutivo, de tramitacion
sentencia de primera instancia, £

con el recurso de apelacién qué/er/3u caso sg in

sentencia definitiva una vez conatividg/el juici S&
en cuenta que este alto trib % consider la admision de la
prueba pericial contable en te ros de un % partes ofrecida por
su contraria, afecta directa_e inmediatament derechos sustantivos
protegidos por la Constifdcigmante la pos%d de quedar expuesta la
secrecia y la confid c&:ﬁd de la bilidad que habra de

intervenirse, es evideyitg que-ta interpos{¢iode un recurso ordinario en
los términos establegid en dichoi dénamiento —que impide al

a_carga de g

eya juridica sin posibilidad de
ya no volvera al secreto ni a la
forio el objeto de las sentencias que
culo 80 de la ley de la materia. De
omercio dispone la procedencia de

consumada la
repararse; ello

Tribtna B tro Auxiliar de la Quinta Region, en apoyo
d Tribunal Golegiado en Materias Civil y de Trabajo del Quinto
ieyito; /el No ..‘&n,. Colegiado en Materia Civil del Primer
0, el Décrimer Tribunal Colegiado en Materia Civil del
R Circuito, el Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circtito y el Primer Tribunal Colegiado del Décimo Quinto Circuito. 31
de agosto de 2011. Cinco votos. Ponente: José Ramon Cossio Diaz.
Secretaria: Mireya Meléndez Almaraz.




LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesién de fecha cuatro de noviembre
de dos mil once. México, Distrito Federal, siete de noviembre de

dos mil once. Doy fe. @

MSN/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL (10%) 1/2011

DEMANDA DE AMPARO INDIRECTO. ES INNECESARIO REQUERIR
SU RATIFICACION PREVIO A SU ADMISION, POR EL HECHO DE
CONTENER LA HUELLA DIGITAL DEL PROMOVENTE Y LA
RUBRICA DE QUIEN FIRMA A SU RUEGO. Si de las constancias del

juicio de amparo indirecto se advierte que la demanda_darecede firma
del quejoso, pero aparece su huella digital, asi como éiub ICA

mostrar su
manifestacion de voluntad de instar la accion congtitucigpal, ya que si
bien la huella digital anicamente es un element idualizacién,
con la “firma a ruego” se exterioriza el propodsito Yoverla al g&r un
elemento complementario y de perfeccionami la volun%\

istrito

promovente que no sabe o no puede firmar, perilg el juez de-di
o el Tribunal Colegiado de Circuito del co to debe admitit el
ocurso sin necesidad de prevenirlo para rafificar/sl/contenidg. ®demas,

de quien
lo hizo a su ruego, tales elementos son suficientes

el articulo 12 de la Ley de Amparo, prevé alidad se
justifica en la misma forma que determineda aferia de la
gue emane el acto reclamado, por lo, cuerpos
legales normas que establecen que cu Qsepa leer o
escribir bastard con que imprima s gu2n firme a su
ruego, se concluye que la ley de la Ver exigencias
mayores a las sefialadas en éstas, | eba admitirse
la demanda sin mayores presu gales, aunado a
que en el citado ordenamiento eion alguna en el

sentido de que deba requerizse

digital para que la ratifique a esencia
2011

Contradiccion de tesis 79/ ~Entre las tadas por el entonces
Tercer Tribunal Colegiadg-en~\Materia Civ@Séptimo Circuito, actual
Tercer Tribunal Colegia 8@3 aterias Pe de Trabajo del Séptimo
Circuito y el Segundg Bunal gl

Administrativa del \igé&sime Primer Cir

Cinco votos. Ponentex~ i0 P£
Alberto Martinez

REYES, SECRETARIO DE
DE LA SUPREMA CORTE DE
| FI1CA: Que el rubro y texto de
fueron aprobados por la Primera
sesion de fecha diecinueve de
México, Distrito Federal, veinte de



TESIS JURISPRUDENCIAL (102) 2/2011

CONTESTACION DE LA DEMANDA O DE LA RECONVENCION EN
EL JUICIO ORDINARIO MERCANTIL. PARA ESTABLECER LAS
FORMALIDADES QUE DEBEN OBSERVARSE EN SU
FORMULACION, ASi COMO LAS CONSECUENCIAS S POR
SU INCUMPLIMIENTO, PROCEDE APLICAR SUP %MENTE

CIVILES. EI Cbdigo de Comercio solamente regula
gue debe contestarse la demanda, que a través dg
debe hacer valer sus excepciones y proponer, e as0/ que proceda,
la reconvencién, y que, una vez contestada & dara recipir el
negocio a prueba (articulos 1378, 1379, 13€ 381 y 138

embargo, no establece cuéles son los requisk ‘ e
la demanda o de la reconvencion, ni cuél las cons ias
legales que, en su caso, llegaran a dgriva una d ada
conducta que asuma quien debe r alguna esas
contestaciones (concretamente cuando mularse sg/suscita

controversia respecto de ciertos h
conformidad con lo dispuesto en el artj

Comercio, lo procedente es aplicar sgptetetiamente e igo Federal
arRe 1 C
= 0

de Procedimientos Civiles, concret
expresamente la forma en que deb ntestarse ganda y las
consecuencias legales que derivan del incumpljiénto de tales
formalidades. Estas resultan ig Aty 3

de la reconvencién, pues asi lo-disp

Contradiccion de tesis 2 Suscita@el Quinto Tribunal

Colegiado en Materia Civil del Tercer Circ el Segundo y Cuarto

Tribunales Colegiados, m en Materia el Primer Circuito. 5 de
octubre de 2011. Cinc ) Ponente: rmo |. Ortiz Mayagoitia.
e

Secretario: Oscar Va Mdreno.

C A: -Que el rubro y texto de
on aprobados por la Primera
esion de fecha diecinueve de

MSN/Igm.

S
S §



TESIS JURISPRUDENCIAL 3/2011 (102)

AMPARO INDIRECTO. PROCEDE DE MANERA EXCEPCIONAL E
INMEDIATA CONTRA LA INTERLOCUTORIA DE APELACION QUE
ORDENA REPONER EL PROCEDIMIENTO DE REMATE EN EL QUE
YA SE HABIA ADJUDICADO EL BIEN OBJETO Dt VENTA
JUDICIAL, PUES CONSTITUYE UN ACTO CUYA EJ N ES DE
IMPOSIBLE REPARACION. El Tribunal en Pleno de pma Corte
, de rubro:
“EJECUCION DE SENTENCIA. EL AMPARO INDIREC PROCEDE
EXCEPCIONALMENTE CONTRA ACTOS

PROCEDIMIENTO RELATIVO, CUANDO AF
DIRECTA DERECHOS SUSTANTIVOS DEL P
gue los supuestos de procedencia del articulg
de Amparo, deben entenderse en correlacio
ésta contiene un supuesto de procedencia /s

del juicio de amparo indirecto, sin tene
como violaciones procesales en la
altima resolucién de dicho procedjmi
actos sean de imposible reparacio
derechos sustantivos ajenos a lo
ejecucion de la sentencia. En &3¢
etapa de remate, mediante la/cla
favor del acreedor o ejecutante

establece un derecho susta i@ﬁ propieda
dado que importa la incorporacion de |

ca Qjen embargado a
dnateterminacion que

z or del adjudicatario,
embargada a su

patrimonio que no fue materia deYa sentenc se pretende ejecutar
y, €n consecuencia, la i ﬁggutoria que gunda instancia ordena
emate, en e ya se habia adjudicado

reponer el procedimientq

el bien objeto de la v¢ntajusdiCial, const{i @Jn acto cuya ejecucion es

de imposible reparacign, akafectar diggctarpente el derecho sustantivo

derivado de la detefqiinacion judicial 'udicacién gue es ajeno a los
% % de la sentencia. Por lo anterior, a

la hipdtests)de procedencia excepcional e
recto, en términos de la indicada
8 Jurisprudencia.

. Entre las sustentadas por el Primer
ircuito y el Primer Tribunal Colegiado
ito. 19 de octubre de 2011. La votacion

anchez Cordero de Garcia Villegas y José
onente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.

JUSTICIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesion de fecha veintiséis de octubre






TESIS JURISPRUDENCIAL 4/2011 (10%)

JUICIOS MERCANTILES. LAS REFORMAS DE 2008 AL CODIGO DE
COMERCIO  SON INAPLICABLES A AQUELLOS CUYA
PRETENSION SE FUNDA EN CREDITOS CONTRATADOS,
NOVADOS O REESTRUCTURADOS ANTES DE LA VIGENCIA DE
LA REFORMA DEL 24 DE MAYO DE 1996. El artiedlo_primero
transitorio del decreto de reforma al Cédigo de Comergis pHicado en
el Diario Oficial de la Federacion el 24 de mayo de 1994, pxevé que las
reformas a dicho decreto no son aplicables a persongq alg

contratados créditos con anterioridad a su entrada en.vigor; por su
parte, los articulos transitorios unico y segund decretos de

reforma al Cddigo de Comercio, publicados en~e|ingicado me de
difusion oficial el 17 de abril y el 30 de~di bre de :
respectivamente, disponen que tales modificaei A0 deben aplicayse

a los asuntos cuya demanda haya sido adm
entrada en vigor. De la interpretacion ar

pero la demanda se presenta despue
reforma de 2008, es inaplicable la
soslayarse que tales innovaciones f
Comercio reformado en 1996, de

del cédigo actual, incluidas las re de 2008,

implicitamente las disposicionegyreformadas en 1986 8gituacion que
contraviene lo que expresam hibio el or en el citado

transitorio primero. Ademas,

@ es una satisfactoria, pues
daria lugar a inconsistencias instoperables s onsidera que, con las
reformas de 1996, se i jeron camby sistema procesal y se
alteré el orden de algu siciones a tenidas. En ese sentido,
para atender a los objéetivo rseguidog (@I legislador al introducir el
articulo transitorio pr{merQ y, para evitaf inconsistencias en la aplicacion
de la ley, se concluy sreformas al Codigo de Comercio
de 2008, son inapti cuya pretensién se funda en los

créditos contratado
de la reforma del&4/de

o.&~‘no debe
I Cddigo de

¥ la aplicacion

Contradicci ntre las sustentadas por el Cuarto
Tribunal C¢ GWil del Tercer Circuito y el Segundo
Tribunal o Sivil del Séptimo Circuito. Ponente: 19

de octubre de R011. La vdtacign se dividié en dos partes: mayoria de
cuatro vo [ a. Disidente: José Ramon Cossio Diaz.
Unani cuanto al fondo. Ponente: José Ramon
CossiQ B a Meléndez Almaraz.

IADO HE O PEREZ REYES, SECRETARIO DE
OS D IMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

IA DE LA ION,CE RTIFICA: Que el rubro y texto de
S erior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala’de este alto tribunal, en sesidn de fecha veintiséis de octubre
de dos mil once. México, Distrito Federal, veintisiete de octubre de
dos mil once. Doy fe.

MSN/Igm.
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EMPLAZAMIENTO. EL FEDATARIO JUDICIAL EN EL ACTA
CORRESPONDIENTE DEBE ASENTAR EXPRESAMENTE QUE EL
DEMANDADO NO SE ENCONTRABA EN EL DOMICILIO SENALADO
AL EFECTO PARA QUE LA DILIGENCIA RELATMA_PUEDA
PRACTICARLA CON PERSONA DIVERSA (LEG N DEL
DISTRITO FEDERAL). De la interpretacion sistematiga/deNgs articulos
114, 116 y 117, del Cdédigo de Procedimientos Civilgs~para el Distrito
Federal, deriva que el emplazamiento debe realizarse personalmente

con el demandado y sélo en el caso de que -w
edla

domicilio sefalado, se hara la notificacion p6 la ¢ se
entregara a los parientes, empleados o domésfites el interesa
el

cualquier otra persona que viva en el demicilie;” para lo
notificador, previamente a ello, debera cerc de que e gar
vive la persona que deba emplazarse, hacigndg £avstar en | a los

pormenores que prevé el citado articulo A

como el nombre y apellido de la pers ea edtpegada la
cédula, el juez que manda a practica a detérminacion
gue ordena efectuar la correspondientg i * virtud, una

el domicilio

@

icdentra, estara
en aptitud legal de realizar ef é ? ™Itha persona que
tenga alguna de las calidades €5ts i .!% articulo 117, lo
que debe asentar expresa batial, porque si bien
dichos articulos no prevén 20atario, lo cierto es

que al constituir un presupuesto~légico y | dispensable —que el
demandado no se encug sn el domici erificar que se siguio6 el

orden de prelacion que\s este prec , Se requiere que dicha
particularidad quede ‘e tatla en el anorrespondiente, a fin de

salvaguardar las forfpalidades del pro¢ediniento, pues a juicio de este
que’ el notificatsd

11. Entre las sustentadas por los
y Décimo Primero, ambos en Materia

Circuito. /5 de~octubre de 2011. Cinco votos. Ponente:
fvar Lelo de Secretario: Jaime Santana Turral.

LICE ADO HE O PEREZ REYES, SECRETARIO DE

AGUERDDS DE L ERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

DEL N,CERTIFICA: Que el rubro y texto de

erior tesis rudencial fueron aprobados por la Primera

de d0s mil once. México, Distrito Federal, veintisiete de octubre de
dos mil once. Doy fe.

|
Q ie este alto tribunal, en sesién de fecha veintiséis de octubre

MSN/Igm.
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COMPURGACION DE LA PENA IMPUESTA EN SENTENCIA.
CONTRA LA DETERMINACION QUE RECAE A LA PETICION DEL
REO, PUEDE PROMOVERSE EL AMPARO INDIRECTO EN
CUALQUIER TIEMPO, POR TRATARSE DE UN ACTOQUE-AFECTA
LA LIBERTAD PERSONAL. El Tribunal en Pleno y la.P & Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, han sost riterio de
que la libertad personal de los individuos no sélo s
actos de autoridad que tengan como consecuenci
la que disfrutan en ese momento, sino tambié

determinen, de alguna manera, la permanencigg obernado su
situacion actual de privacion de libertad pe g modifig
condiciones en que tal privacién deba ejecutarsexPef tanto, c el

reo presenta una peticion relativa a que co pena im en
sentencia, que el computo de la prision pyeventivd debe re e de
cierta forma o cualquier otra solicitud re da con dicho a, la

resolucién que recae incide en la posibilidad™de que el sentegciado no
continie compurgando la pena de pris’g%s $e le habia fplesto; de
manera que es un acto que afec libertagd—personal. En

0 DC
través del

or i1, del articulo
By gxcepcion al
ecido por el

consecuencia, puede ser impugnada-en tgatquier mo

22 de la Ley de Amparo, que pre 3 supuesta

término genérico de quince dias/para su promocion,
diverso articulo 21 de la propia et

%gl. Entre stentadas por los
S Zptimo, ar@e Materia Penal del

Primer Circuito y el Primer Tribunal Cole n Materia Penal del
Sexto Circuito. 5 de ogléS de 2011. votos. Ponente: Jorge
Mario Pardo Rebolledo taria: Ninive a Penagos Robles.

z

LICENCIADO HERIBERTO PER
ACUERDOS DE fFAF

Contradiccion de tesis
Tribunales Colegiados Cua

EYES, SECRETARIO DE
DE LA SUPREMA CORTE DE
C A: Que el rubro y texto de
on aprobados por la Primera
Mn de fecha veintiséis de octubre
ederal, veintisiete de octubre de

la anterior te rsprudenci
Sala de este & Hbunal, en

iyl S
S
S §
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SEGUROS. SI AL CONTESTAR LA RECLAMACION DE PAGO O
DURANTE UN PROCEDIMIENTO CONCILIATORIO, LA
ASEGURADORA NO EXPONE TODAS LAS RAZONES POR LAS
QUE NIEGA LA PRETENSION DEL ASEGURADO;—NQ_SE VE
LIMITADO SU DERECHO DE DEFENSA EN EL JUIC IME DE

LA CARGA DE LA PRUEBA A ESTE ULTIMO; PESI LE IMPONE

CLARAMENTE ESTABLECIDAS EN LA POLIZAS 3
36, fraccion IV, de la Ley General de InstitGeione
Mutualistas de Seguros, la aseguradora debe &sesgra
forma clara y precisa a sus clientes, acordegah-le
comerciales, por lo que cuando recibe una feefg

la obligacién de informar de manera clara g~re
pago de la suma asegurada, aduciendo I

haciendo referencia especifica al alca

exclusiones, limitaciones, franquicias deducibles ¥

modalidad aplicable, asi como a la o;@|n que tier cliente de
presentar determinada informacion y oS teefuisi isma deba
cumplir en los términos de la péli A generales del
seguro. Sin embargo, ese deber de<infgrmacion ¢be llevarse al

extremo de limitar el derecho de/defensa de la aseg ..;« ofa en el juicio
en caso de que haya omitido glgu

guestion, ya que‘ello, ademas de
ocasionar un desequilibrio procela privarieto a su garantia
de audiencia contenida en ¢ NIo 14 de T&CoRstitucion Politica de
los Estados Unidos Mexica anterior % puede llevarse al
extremo contrario, esto es, que la falt informacién por la

aseguradora antes de /iniciado el juicio a por efecto dejar en
indefension al asegurag r&% janto, para efectos cabe atender al
citado articulo 36, fragcion+v; del que senadyierte que dichos términos,
condiciones y limitaciones de la cober é}- ntratada deben ser claros y
precisos “en la pdélizas<al 1gual que |0

partes. En ese tg
poliza sélo le
amparado por

establecidos —lo cual incluye las
por lo que cualquier interpretacion,

tadas por el asegurado o beneficiario
establecido en la pdliza, o si se trata de
son innecesarios para acreditar la
Yy Sus caracteristicas, como pueden ser
atisfacer los comprobantes de pago o las
e la documentacion emitida por terceros y
anables y no deben trascender al fondo de la

Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito y el Tercer
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 5 de octubre de
2011. Cinco votos. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretaria:
Rosa Maria Rojas Vértiz Contreras.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIFIC A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesién de fecha cuatro de noviembre

de dos mil once. México, Distrito Federal, siete de/mmewviembre de
dos mil once. Doy fe. %

MSN/Igm. &
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TRAFICO DE INDOCUMENTADOS. EL ARTICULO 138 DE LA LEY
GENERAL DE POBLACION (DEROGADO MEDIANTE DECRETO
PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 25 DE

MAYO DE 2011) SANCIONA, EN SU TERCE ARRAFO,
CONDUCTAS QUE NO CONSTITUYEN UN NUC NCIAL
PARA LA MATERIALIZACION DE LOS TpPQS ENALES
PREVISTOS EN LOS PARRAFOS PRIMERO Y S

NUMERAL. De la interpretacion integral y sistematica_del proceso
legislativo que origind la reforma y adicion del tercex pavral

constituyen un nudcleo esencial para ma ugias
descritas en los parrafos primero y segundg ~3ino
gue Unicamente tienen como fin proporcioga rlas
a cabo, es decir, sanciona conductas auxj 0 que
justifica una sancion atenuada, por nducta
constituye un nucleo esencial para su acuerdo
(incluso rudimentario) previo, coetant D ometer el
hecho que forma parte de la unidag-d v : esencia de
una coautoria por codominio del h 3 naplicable la
pena atenuada prevista en el citado gf Jos casos en

manejar un

gue la conducta atribuida al aglivo se haga consisHI 4

vehiculo automotor a bordo A&V Cyal pretend r mexicanos o
extranjeros a internarse aQ pais ~s documentacion
correspondiente, o bien, | 18 y dirja tag~& mismo fin, si se
demuestra en autos que s - deriva aguerdo con diversa
persona con quien directamente 3é acuerde rnacion mediante una

retribucién, no puede co ﬁ arse que s ucta sea Unicamente en
auxilio de otra persopa, constituir cleo esencial para su
ets i

ntre las sustentadas por los

Tribunales Colédiados, Primero 4 Cuarto, ambos del Décimo Quinto

: 1 8_votacion se dividié en dos partes:

& sprpetencia. Disidente: José Ramoén

1eQ’ votos en cuanto al fondo. Ponente:
cretario: Jaime Santana Turral.

mayoria de €
Cossio Dia

al, en sesion de fecha cuatro de noviembre
rco, Distrito Federal, siete de noviembre de
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JUICIO ESPECIAL DE FIANZAS. EL TERCERO LLAMADO A JUICIO
TIENE LEGITIMACION PARA INTERPONER RECURSO DE
APELACION CONTRA LA SENTENCIA DEFINITIVA DICTADA EN

SENTIDO ADVERSO A LOS INTERESES DE LA INGTHFUC|ON DE
FIANZAS. De la interpretacion sistematica de los artic w 118 bis
de la Ley Federal de Instituciones de Fianzas y 1387 del odigo de
Comercio, supletorio de aquélla, deriva que el o principal
llamado al juicio especial de fianzas goza de legitimacionara impugnar
la sentencia que se dicte en ese proceso cuando g

a los intereses de la institucion afianzadora. taq_antetior, porgoe el
citado articulo 94 prevé, por un lado, la prodedengia del rec ‘%ar-
[

apelacién contra las sentencias dictadas en gl LHCIO Y, PO la
supletoriedad del Cdédigo de Comercio anto a las
procesales ahi previstas, en cuyo articulo gcion 1V, ce la

legitimacién del tercero con interés legiti parayapelar una sgrfencia,

siempre y cuando le perjudique la resolu Por otra papte~&l/articulo
118 bis de la citada ley prevé la litisde dn del orincipal,
cuya intervencion en el juicio correspo de un terger~due si bien
no goza directamente de la titularidaggeyn-terecho @ dentro del

udicial de da~Sentencia, pues
icio espe ue se trata,
la institucién afianzadora pueda gjercer alguna accié u contra, en
términos de los articulos 97 y Ley Fedgrabde Instituciones de
Fianzas. En esa tesitura, la_r& on def'ictada en sentido

adverso a los intereses d nstitucion anZas, puede pararle
ip quien, a Lircunstancia, esta

perjuicio al tercero llamado
Contradiccion de te 2011. En S sustentadas por los
Tribunales Colegiadog [T ereefo extQ @zbos en Materia Civil del
re de 20
] c GO

legitimado para recurrirla en ape
& votacion se dividié en dos

partes: mayoria de

Ramon Cossio Dia inco votos en cuanto al fondo.

Z REYES, SECRETARIO DE
ALA DE LA SUPREMA CORTE DE
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ABANDONO DE FAMILIARES. EL COMPUTO DEL PLAZO PARA
QUE OPERE LA PRESCRIPCION DEL DERECHO A QUERELLARSE
POR ESE DELITO COMIENZA A PARTIR DE QUE CESO LA

OMISION DE DAR SUSTENTO AL ACREEDOR NTICIO
(LEGISLACION DEL ESTADO DE NAYARIT VIGENT A EL 23
DE ABRIL DE 2011). El delito de abandono de famili isto en el
articulo 269 del Cddigo Penal para el Estado dg arit, es de

bien juridico

tutelado se actualiza desde que se presenta el 0 econdémico

familiar, y su consumacion se prolonga en

de representante legal, en términos del ar,
Ahora bien, el derecho para presentar la

delito y del delincuente, y en tres afiog \
como lo prevé el articulo 108 del mis o%e
dicho precepto, es necesario acudiraja exposicion d
origen al indicado cdédigo, la cual : que el iA
prescripcién debe atender a la clase de_de ¢

el derecho del ofendido para presentar su querell el delito de
abandono de familiares iniciaue se p riesgo el bien

juridico tutelado con motivo de Aision d dgr alimenticio, y el

fpciely’ debe comenzar a
correr a partir de que el de anente a, esto es, hasta
que cesa la omision de dar sustenfo al acree imenticio, pues desde
ese momento ya no se una afecﬁgg;} al bien juridico tutelado,
lo que justifica que el [ g Xpectativa de que, en el
futuro préximo, su sit qu@?sfinida; conclusion que se

6 todigo, el cual dispone que la

diveysa, como la accion penal,
a\el delito permanente.

prescripcidon de urg
comienza a correr,

Entre las sustentadas por los
sgundo, ambos del Vigésimo Cuarto

PEREZ REYES, SECRETARIO DE
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

MSN/Igm.
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PAE—)ARE. CUANDO EN EL DOCUMENTO EXISTE EL
SENALAMIENTO DE UN LUGAR QUE RAZONABLEMENTE PUEDE

CONSIDERARSE EL DE SUSCRIPCION, DEBE TENERSE POR
SATISFECHO EL REQUISITO FORMAL RESPEC UNQUE
A

ESA REFERENCIA SE ENCUENTRE DESPUES DF IRMA DEL
SUSCRIPTOR. El articulo 170, fraccion V, de la Ley{Gengeral de Titulos

no se advierte que el legislador haya establecidd~que\{at requisito/deba
plasmarse en un determinado orden o parte de| decomento en r,
con la firma del suscriptor. Asimismo, los titytos de-efrédito conpsti n

documentos que por disposicion de la ley sgn“figeesarios par, itar
el derecho literal que en ellos se consigna ! dos
caracteristicas generales relevantes para peciar los efemientos
formales de ese tipo de titulos: a) es un dosumento unitari se rige
por la literalidad de su contenido o text se sentida ndo en el
texto del documento material en el g plasma el pagaré existe el
seflalamiento de un lugar que razomaplemente pued siderarse el
de suscripcidon, debe tenerse por gatisfgcho ese regut formal, aun
cuando dicha referencia se encuentre’ después a firma del

suscriptor, ya que los eleme formales del pag no pueden
apreciarse separadamente, si integra el titulo, lo que
implica que la firma autorize

Contradiccion de tes'sgé /2011. Er@s sustentadas por el
entonces Segundo Trib oJegiado del o Circuito, actual Primer
Tribunal Colegiado ery Materids Civil y d ‘Qabajo del Quinto Circuito y
el Quinto Tribunal COlegiadp en Mate

noviembre de 201
cuatro votos por ia. Disidente: José Ramén Cossio Diaz.
Unanimidad de ¢i
Lelo de Larrea, « : io&Gerapdo Avante Juarez.

LICENCIADG ER i Z REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS l=\‘ IMERS ALA DE LA SUPREMA CORTE DE

yal fueron aprobados por la Primera
en sesion de fecha dieciséis de
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QUEJA PREVISTA EN EL ARTICULO 95 DE LA LEY DE AMPARO.
EL TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEBE CORREGIR EL
ERROR EN QUE INCURRIO EL PROMOVENTE AL/tNFERPONER
ESE RECURSO CON BASE EN UNA FRAC I E NO
CORRESPONDIA AL SUPUESTO JURIDICO USNADO. EI
articulo 17 de la Constitucién Politica de los Estado Mexicanos
garantiza la tutela judicial efectiva, que se tragduce el derecho
subjetivo publico a favor de todo gobernado para Wte tribunales
independientes e imparciales, a fin de planteak Unapretensi

defenderse de ella, para que dentro de los plazgs
manera expedita, mediante la previa instauracip
gue se respeten diversas formalidades eserie

aguélla mediante la emisién de una sente
razén por la cual los 6rganos jurisdicciong

efectivo acceso a la justicia. Asi, la fi
error”, la cual in genere implica el deb
incurrio el inconforme en la invocacigr

a)interponer|6_in¢
cuanto se refiere a la precision-de.la f accic')n aI esta previsto el
supuesto juridico que pre@2 ombatir, € Qunal colegiado de
circuito que conozca de a forme 79 de la Ley de
Amparo, deber4d enmendar dichd yerro y rse a su analisis y
; y cuando orme a los articulos 97,

la interpo del recurso se hubiere
Qrequisitos expresamente

Entre las sustentadas por el
teria Penal del Sexto Circuito y el
eria Penal del Primer Circuito. 4 de

O PEREZ REYES, SECRETARIO DE

ERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
DEL DN, CERTIFIC A: Que el rubro y texto de
erior tesis rudencial fueron aprobados por la Primera
e este alto tribunal, en sesion de fecha dieciséis de
noviembre de dos mil once. México, Distrito Federal, diecisiete de
noviembre de dos mil once. Doy fe.

MSN/Igm.



TESIS JURISPRUDENCIAL 13/2011 (10%)

REDUCCION DE LA PENA PREVISTA EN LOS ARTICULOS 71 TER
Y 71 QUATER DEL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL.
REQUISITOS PARA SU PROCEDENCIA. De los citagos—preceptos y

de la exposiciéon de motivos que los origind se sigue que eNeégidlador no
realizé distincion alguna en cuanto al tipo de confesion reguerjda para la

procedencia del beneficio de la reduccion de la que soblo
consider6 que el sujeto activo debe confesar sy participacion en la
comision del delito, sin mas limitaciones : proceda la

disminucién de la pena que las establecidas en ova la natug;leza

que la confesion implica el reconocimiento q

ella misma de la verdad de un hecho qu e la tipigtdadde la
conducta considerada como delito por la Z de la
imputacién, aun cuando con esa 3 ffzda una

modificativa o0 excluyente de responsa
de la confesion, invariablemente exi
participado en el evento delictivo;
introduzca una modificativa o

caracteristicas para hacer proceggnte la reduccion =~ pena a que se
refieren los articulos 71 TER YJATER delCodigo Penal para el
S rel]n%? {QsEstantes requisitos

Distrito Federal, siempre y cuangdQ
exigidos por los aludidos nu. %

Contradiccion de tesis 245/2011. Entre@sustentadas por los

Tribunales Colegiados Segundo y Sexto, s en Materia Penal del
Primer Circuito. 9 de n iﬁbr de 2011. tacion se dividio en dos
partes: mayoria de votds por la o@petencia. Disidente: Joseé
Ramoén Cossio Di otos en cuanto al fondo.

Z REYES, SECRETARIO DE
A DE LA SUPREMA CORTE DE
| F1C A: Que el rubro y texto de

n sesion de fecha dieciséis de

dos mil gnhce~MMéxico, Distrito Federal, diecisiete de
e oy fe.
T &
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COPIAS CERTIFICADAS DE DOCUMENTOS O CONSTANCIAS EN
EL JUICIO DE AMPARO. PROCEDE LA EXPEDICION DE TODAS
AQUELLAS QUE FORMEN PARTE DE LOS AUTOS,/iNGLUYENDO
LAS PERTENECIENTES AL JUICIO NATURAL, CA DE
APELACION O A CUALQUIER OTRO PROCEDIMI O\EORMADO
DURANTE EL ITER PROCESAL. La ratio legis lo 278 del
Caodigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la
Ley de Amparo, apunta a que el tribunal de mediante la
expedicion de copias certificadas, debe abrir aciones A las
partes en igualdad de condiciones y con i

activamente en la formacion del litigio de m j )
En este sentido, la expresién “constancia '
autos” contenida en el articulo 278

Procedimientos Civiles, no debe limitars
con motivo del juicio de amparo, sino q

significado de la norma debe ex
consignado a lo largo del iter procesal def juici
todos sus recursos e incidenciag>yPor lo anterior, el tyt

al tribunal de amparo para la sub
end

debe expedir, a solicitud de lag' fd copias
documento o0 constancia copnte en cu
referidos, con independencj jque no ha

a. U
que tales documentos se intl expedie

cosido, foliado, rubricado y selladd. La Unica ccion que se advierte
en la norma referida c en que n@ pueden expedir copias
certificadas de aquéllo ntos que men parte de los autos,
por no haber sido i n por alguna autoridad

jurisdiccional. Ello, as constaficas)y demas documentos que
' iategedeterminados actos juridicos,

obren en autos so
el respaldo institucional

por lo que de
indispensable y ue viene a ser la orden de

AERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
,CERTIFICA: Que el rubro y texto de
rudencial fueron aprobados por la Primera
fibunal, en sesion de fecha dieciséis de
bre de dos mil once. México, Distrito Federal, diecisiete de

noviembre de dos mil once. Doy fe.

MSN/Igm.
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SOCIEDADES MERCANTILES. EN LA ESCRITURA DEL PODER
OTORGADO POR UN APODERADO, EL NOTARIO NO ESTA

OBLIGADO A RELACIONAR, INSERTAR O AGREG PARTE
DEL ACTA DE ASAMBLEA EN LA QUE CONSTE L ACION
DEL ‘DELEGADO ESPECIAL PARA G | R LA
PROTOCOLIZACION DEL ACTA’ EN LA QUE SE O PODER

Sociedades Mercantiles prevé tanto los requisito caso de que

al~Q~el o6rga de
e ptprga por
] To) )¢

AL AHORA OTORGANTE. EIl articulo 10 de ;Ia L; General de

distinta de aquéllos (un apoderado). En e
debe: 1. Hacer constar en el instrumento co
relacion, insercion o el agregado al apéndi

importe del capital social y objeto de | a
que conforme a sus estatutos le corre

otorgamiento del poder y, en su cago Signacién
del 6rgano de administracion; vy, 2. 3reditado
otorga el poder tiene facultades para~ello ~incluyendg

de transmision de facultades corygspondiente-. En es
de que para el otorgamiento d¢ un poder, el apqdera

gue comparece ante el notario~a Albafara acreditar sus
facultades un testimonio nojapakdel instrumprotocolizacic’)n de
asamblea en la que ese 0 acord )k

rle facultades de
representacion bastantes para otdrgar a su «gz’poderes en nombre de

la sociedad, da lugar a en lo cond , el notario deba hacer
constar en el nuevo | ento (escrit el poder que otorga el

nombre de la socieds ercantil Airelyyendo toda la secuencia de
transmision correg ‘

elacionar, insertar o agregar en la

e él, la parte del acta de asamblea
en la que 3, design ‘a;& delegado especial para gestionar la
protocolizacign eCiva, pues éste no forma parte de la
ision de facultades que precede al

%2011. Entre las sustentadas por los

ero del Centro Auxiliar de la Décima Region
el Tercer Circuito. 26 de octubre de 2011. La
dos partes: mayoria de cuatro votos por la
: José Ramoén Cossio Diaz. Unanimidad de

escritura del podergue se otorgax

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que el rubro y texto de



la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este alto tribunal, en sesién de fecha dieciséis de
noviembre de dos mil once. México, Distrito Federal, diecisiete de
noviembre de dos mil once. Doy fe.

MSN/Igm.
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ACCION PENAL. CONTRA LA RESOLUCION QUE CONFIRMA SU

NO EJERCICIO PROCEDE EL RECURSO DE QUEJA, EL CUAL

DEBE AGOTARSE EN CUMPLIMIENTO AL PRINCIPIO DE

DEFINITIVIDAD QUE RIGE LA PROCEDENCIA DK

AMPARO (LEGISLACION DEL ESTADO DE QUINAANK ROO). En

términos de la fraccion XV del articulo 73 de la Ley a o, el juicio
On

de garantias es improcedente, entre otros supuestos, corfra actos de

rativos o del

Ieyes que los
edio de d

S, revoc 0

©S Se susp 0S

del recur edio

trabajo, que deban ser revisados de oficio, confo
rijan, o proceda contra ellos algun recurso, juici
legal por virtud del cual puedan ser

nulificados, siempre que conforme a las mis

Penales para el Estado Libre y Sober RAG
que procede el recurso de quej @
Administrativa del Tribunal Sup dg_¢

Justicia ~de_—¢sa entidad
federativa, contra la determinacion d ocurador eral de Justicia
snal’Pe ahi que al

del Estado que confirma el no ejexcicio de la acciéon p
preverse ese medio de defens‘!: Ia ley formal Y

5 aterialmente, y
tener como efecto revocar, mod o’ nulificar cto de autoridad,
(érsapaion contenido en la
) quejosa agotarlo,
pio de definitividad

ademas de no encontrarse ey
citada fraccion XV del arti
previo al juicio de amparo, para~cdmplir con

en virtud de que la

que rige su procedencja. tQ anterior eg7as
observancia del citado r@) ggencia exige la exclusion
de interpretaciones drbitraria s pues de lo contrario se

generaria una amplig

Contradiccion Entre las sustentadas por los

y Primero, ambos del Vigésimo
Séptimo Cir 6/de noviebge_ge 2011. La votacion se dividié en
dos partes: por la competencia. Disidente: José

Ramoén Cg . } \ de cuatro votos en cuanto al fondo.
ardo Rebolledo. Ponente: José Ramoén

udencial fueron aprobados por la Primera
ala e este alt al, en sesion de fecha treinta de noviembre
o’oh‘. mil once. MéeXico, Distrito Federal, primero de diciembre de

doswnil once. Doy fe.

MSN/Igm.
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CADUCIDAD DE LA INSTANCIA EN MATERIA MERCANTIL. LA
EXCEPCION DE INCOMPETENCIA AL CONSTITUIR “RESOLUCION
DE CUESTION PREVIA O CONEXA” INTERRUMPE EL PLAZO

PARA QUE OPERE AQUELLA. Conforme al articulo 1076-fraccion VI,
del Cbdigo de Comercio, la caducidad de la instanciasuntos
S

mercantiles no opera, entre otros casos, cuang B encuentre
pendiente de resolver por la autoridad del conocimieQjoxQpor otra, una
cuestibon que amerita espera. Ahora bien,
incompetencia puede considerarse “resolucion

materia mercantil, pues se trata de una con

una sentencia valida.
Contradiccion de tesis 111/2011. eas sustentar el Cuarto

TIjr
Tribunal Colegiado del Décimo Qb;to ircuito y e™Rgmer Tribunal
Colegiado de Circuito del Centro Auxtiar de la Quin dn, en apoyo

mayoria de tres votos por |a<g

Cossio Diaz. Unanimidad de %r votos en Hg al fondo. Ausente:
Ministro Jorge Mario Pardo Rebofledo. Ponepte: Otga Sanchez Cordero
de Garcia Villegas. Secretario: Octavio Joel eg Diaz.

LICENCIADO HERIB PEREZ S, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA I A SALA OE{LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA N CERTI A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis j rudencial f aprobados por la Primera

e fecha treinta de noviembre

Sala de este alto/tri , en sesi
i ral, primero de diciembre de

de dos mil onc o, Distrit
dos mil once.
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PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SEGUIDO EN FORMA DE
JUICIO. EL TERCERO EXTRANO POR EQUIPARACION NO DEBE
AGOTAR LOS MEDIOS ORDINARIOS DE DEFENSA PREVIAMENTE

A LA PROMOCION DEL JUICIO DE AMPARO INDIR IENDO
OBLIGATORIO PARA LOS TRIBUNALES DE AMP LIR LA
DEFICIENCIA DE LA QUEJA. Al ser una formalidad eseqeial en los
procedimientos administrativos seguidos en for. juicio, la

notificacion del inicio del procedimiento y sus consecuengias cuando el

deficiencia de los conceptos de violacion o
la fracciéon VI del articulo 76 Bis de e Amparo. esta

circunstancia es factible que promue amparg difetto sin
necesidad de esperar el dictado de la fes n definn agotar
previamente los recursos o medios de\de poryirtud de los

que estima

dad so6lo es
dimiento del

esa situacion constituye una violacion manifiesta aJ¥s
indefensién, siendo obligatorio para los tribyna

J
Contradiccion de tesis 238/2011. Susc entre el Primero y
Segundo Tribunales Cojegiadgs, ambos teria Administrativa del
Sexto Circuito, el Prim %eundo Tri Colegiados, ambos del
I 4

b
Vigésimo Circuito timo Trl@ Colegiado en Materia
Administrativa del A > noviembre de 2011. La
votacion se dividid yoria de tres votos por la
competencia. Disi ossio Diaz. Unanimidad de
cuatro votos en mJa . Ausente: Ministro Jorge Mario Pardo

Rebolledo. Pghé

=
(@]
c
=
(@)

REZ REYES, SECRETARIO DE
ALA DE LA SUPREMA CORTE DE

¥¢ial fueron aprobados por la Primera
sesién de fecha treinta de noviembre
3trito Federal, primero de diciembre de
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ALIMENTOS. EN LOS JUICIOS DE NULIDAD DE MATRIMONIO
FUNDADOS EN LA EXISTENCIA DE MATRIMONIO PREVIO, ES
PROCEDENTE EL PAGO DE ALIMENTOS A FAVOR DEL CONYUGE
QUE ACTUO DE BUENA FE (LEGISLACIONES DE ADO DE
MEXICO Y DEL DISTRITO FEDERAL). De acuerdo articulos
256 del Cadigo Civil para el Distrito Federal y el 4.789 delNChdigo Civil
para el Estado de México, respectivamente, el m declarado

gue puede producir el matrimonio, determine cu
declaratoria de nulidad y cuales deben de cesa
de matrimonio motivado por la existenci
sostenerse que los conyuges sostuvier
hecho. En tal sentido, si el fundamento d
solidaridad que debe manifestarse entre

de los alimentos, al no existir disp
caso de nulidad de matrimoni
aplicarse las establecidas par
correspondientes.

Tribunal Colegiado en
de 2011. La votacioén sg

L) REYES, SECRETARIO DE

DE LA SUPREMA CORTE DE
| F1C A: Que el rubro y texto de
eron aprobados por la Primera
on de fecha treinta de noviembre
nijo Federal, primero de diciembre de
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AMPARO DIRECTO. PROCEDE CONTRA LA RESOLUCION DE
SEGUNDA INSTANCIA QUE RESOLVIO LA APELACION
INTERPUESTA CONTRA LA SENTENCIA DEFINITIVA DICTADA EN

UN JUICIO MERCANTIL QUE NO ADMITIA ESE R O POR
RAZON DE SU CUANTIA. La sentencia dictada ¢ de un
recurso de apelacion indebidamente interpuesto en’ ter s de los
articulos 1339 y 1340 del Cdodigo de Comercio co

ntencia de
primera instancia en un juicio mercantil de uantia, debe
considerarse una resolucion valida y definitiva, p

respeto de las garantias constitucionales co
16 y 17 de la Constitucién Politica de los/Es

derechos de tutela jurisdiccional efeg -
juridica de las partes, y se evita que
impida definitivamente el cumplimie de

son esenciales para la resolucion delco
estado de indefension a quien resie

derechos. Lo anterior, con iAgependencia de gponsabilidad
administrativa en que pueda /ingufriry la autoridathJurisdiccional que
»

cometio el error de admitir un ge mproc

Contradiccion de tesis 12 @ ntre Ias@@%das por el Tribunal
X I H

0
Colegiado del Vigésimo Quinto Circuito y e er Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Sé ircuito. 2 oviembre de 2011. La
votacion se dividio e rtes: de cuatro votos por la
competencia. Diside 3 (@l’o Diaz. Unanimidad de
cinco votos en cuant Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.

L) REYES, SECRETARIO DE

DE LA SUPREMA CORTE DE
| F 1 CA: Que el rubro y texto de
eron aprobados por la Primera
on de fecha treinta de noviembre
o Federal, primero de diciembre de
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SUSPENSION DEL ACTO RECLAMADO. PROCEDE OTORGARLA
RESPECTO DE LOS JUICIOS EN QUE SE DECRETA LA
REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO. Suspender el procedimiento
implica interrumpir el desarrollo del juicio en cuanto/a—sus etapas
procesales e impedir el dictado de la sentencia con ecida la
controversia de que se trate. En cambio, suspende reposicion del
procedimiento significa detener la ejecucion de un ion que ha

invalidado un juicio concluido en todas sus etapas procesales, en el que
posiblemente se ha dictado sentencia de fondo. , conforme a
deke’concedepse la

los articulos 124 y 138 de la Ley de Ampard
suspensién del acto reclamado, a consideracign 0 dé
los juicios en que se decreta la reposicion de)py dimi 2-6qUB ho

se sigue perjuicio al interés social ni se co eg de
orden publico, sino que atiende a la preg A del
amparo que implica la no modificacion ge /Yy que
pueden confirmarse en la sentencia defin juicio antl'as,

pues de lo contrario se obligaria a la g é'é Q8 q ente con
la consecuente inversion de tiempo ufsos lendov/ocasionar

dafios de dificil reparacion.
Contradiccion de tesis 320/201@)@ las s as por los
e eria Civil del
Primer Circuito. 9 de noviembrg 4 €/2011. La vot 5A%se dividio en dos
partes: mayoria de tres votos~pQr fa com . Disidente: José
Ramon Cossio Diaz. Unaniy @3 de cuatro n cuanto al fondo.
Ausente: Ministro Guillermo tQrtiz/Mayagoiti te: Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas. Secretaria: Roci eras Fernandez.

LICENCIADO HERIB PEREZ S, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA | A SALA @0\ SUPREMA CORTE DE

JUSTICIA DE LA N CERTI A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis j rudencial f aprobados por la Primera
Sala de este alto , en sesi e fecha treinta de noviembre

de dos mil onc rs0, Distrit
dos mil once.

53
=

ral, primero de diciembre de

0% @
2%
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DANOS ORIGINADOS POR LA APLICACION NEGLIGENTE DE LA
ANESTESIA. GENERAN UNA RESPONSABILIDAD CIVIL DE
INDOLE SUBJETIVA (LEGISLACION CIVIL DEL DISTRITO
FEDERAL Y DEL ESTADO DE TABASCO). Aun cuayrde paciente

haya otorgado su consentimiento informado para la admir cfén de la
sustancia denominada anestesia, los dafios ggn€rados por la
administracion negligente de la misma actualizan onsabilidad

de indole extracontractual, al estar en juego valores indjsponibles para
el paciente como el derecho a la salud y el der vida. Ahora

bien, tal responsabilidad extracontractual es de catactersubjetivo, por lo
que para exigir la reparacion de los dafios gehetaiigs por el pso dé
anestesia debe probarse el elemento subjetiyo~de’la cond ANO

obstante, existe la presuncion de que los %casiona la
anestesia fueron originados por un actug ente, po e le
correspondera desvirtuar dicha presuncier=al personal me que
participo en las etapas que abarca el cuidadg anestésicq

Contradicciéon de tesis 93/2011. Susntre el el Pritner Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Prim oy el Trib olegiado en
O

Materias Civil y de Trabajo del Déc ruito. 26 dé ostubre de 2011.
yoria de ); otos por la
dp

La votacién se dividi6 en dos parte
competencia. Disidente: José Ramon Cossio Dia animidad de
cinco votos en cuanto al fondo.: Arturo i Lelo de Larrea.

Secretarios: Ana Maria Ibarra Ol Zubieta.

LICENCIADO HERIBERTEZ RE@%ECRETARIO DE

ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE L PREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACI ERTIFI ue el rubro y texto de
la anterior tesis jurisg ial fueron bados por la Primera

f@ha treinta de noviembre
dos mil once. Doy4
MSN/Igm.

, primero de diciembre de
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COSTAS. CONDENACION FORZOSA Y POTESTAD DE EXONERAR
DE SU PAGO (LEGISLACION PROCESAL CIVIL DEL ESTADO DE
GUANAJUATO). El articulo 11 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Estado de Guanajuato, establece que debera condenarse al
pago de costas a la parte que pierda en juicio, y prevé ar-supyesto de
excepcion como facultad del juzgador en caso de q -@’ partes
pierdan, consistente en exonerarlas de tal obligacion. Porsp parte, el
articulo 12 del mismo ordenamiento prevé otra hipotesis para exonerar

de la condena en costas, que se actualiza cuandg_la patté que pierda
no haya, con su actitud, provocado el juicio y hub'g&%&edido en éste

con ecuanimidad, sin haber alterado las cué A€ ni provggado
dilacién o entorpecimientos injustificados. En cqnsecdencia, como-regla
general procede la condena en costas a parte [ en el

carga Unicamente en los supuestos preCi
traducirse como una obligacion de la autos

siempre y cuando no haya solig
pronuncie respecto de alguna
misma y la eventual cuantifics

Contradiccion de tesis—-220/2011. E S sustentadas por el
Segundo Tribunal C Ig@é} en Mater ivil y de Trabajo del
Decimosexto Circuitg el-éntonces P i@r Tribunal Colegiado del
Decimosexto Circui Primer rbupnal Colegiado en Materias

Popente: Olga Sanchez Cordero de
aldés Barreiro.

REZ REYES, SECRETARIO DE
ALA DE LA SUPREMA CORTE DE



