TESIS JURISPRUDENCIAL 1/2009.

AMPARO DIRECTO. SON INOPERANTES LOS CONCEPTOS DE

VIOLACION QUE PLANTEAN LA INCONSTITUCIONAKDAD DE
UNA LEY QUE PUDO COMBATIRSE EN UN JUICIO NTiAS
ANTERIOR PROMOVIDO POR EL MISMO QUEJ . Sgnforme al
articulo 73, fraccion Xll, en relaciéon con el numer raccion 1V,

parrafo segundo, ambos de la Ley de Amparo, al n@_podgtr sobreseerse
en el juicio de amparo directo respecto de una lg

consentida, por no tener el caracter de actd arhado, prgsede
declarar inoperante el planteamiento de incon&tituciorialidad d
g anterior i,

formulado dentro de los conceptos de violacip 0
porque la sistematica instituida en la Le no est la
Y

reputa consentido, y aunque en principio~gQ e"i! valido

es @plicable al
Qsvtribunales
D gnde, si se

directo. En efecto, el juicio de garantia
colegiados de circuito es de carag
promueve contra una sentencia en la_due da_norma cuya
constitucionalidad no se cuestiona, t 3 gjeno a la litis y
el tribunal de amparo debe resglyer sobre la base (ge la quejosa
acepté la inconstitucionalidad 4de in que pueda
introducirlo en un amparo —Rterpyesto ') lefmente contra la
sentencia emitida en acatr%t a la de ro en la que tal
dispositivo legal no fue materis analisis, p aperse planteado su
inconstitucionalidad dentro _de losonceptos dg-vjolacion; de ahi que no
es juridicamente aceptaple~que los quejo@omuevan varios juicios
de amparo directo y en.g % 0 expresenya/ipiconstitucionalidad de un
precepto si desde el pritpér-acto reclanf@dd gste se aplico y les causo
perjuicio, pues de otrq/Mmanera se conts la sistematica del amparo

derivada de los ar@encionado
Amparo direcéggn: evision “ill

Unanimidad d . Ausente: Sergio A. Valls Hernandez.
Ponente: Jo sUs GudiQo_Pglayo. Secretaria: Carmina Cortés
Rodriguez. \

en revis /2008, ****xxxxkix 2 de abril de 2008.

36/2008. *r*xxkkkkx 971 de mayo de 2008.
(dad de cutos. Ausente: Sergio A. Valls Hernandez.
: € Us Gudifilo Pelayo. Secretario: José Alberto

A s Aro directo en revision 471/2008. *****xx*xx 25 de junio de 2008.
Mayoria de cuatro votos. Disidente: José de Jesus Gudifio Pelayo.
Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guillermina Coutifio Mata.

Amparo directo en revisién 958/2008. 3 de septiembre de 2008.
Cinco votos. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Roberto Avila
Ornelas.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFIC A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera

Sala de este Alto Tribunal, en sesion de tres de diciembre de dos
mil ocho. México, Distrito Federal, cuatro de diciembte/de’dos mil
ocho. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccién 11y 20, fré%@de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Guberna sta version Rublica
se suprimen los datos personales.”
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TESIS JURISPRUDENCIAL 2/2009

PERSONALIDAD EN LOS JUICIOS EJECUTIVOS MERCANTILES.
DEBE TENERSELE POR ACREDITADA A QUIEN SE OSTENTA
COMO ENDOSATARIO EN PROPIEDAD, AUN CUANDO DEMANDE
EL PAGO DE UN TiTULO DE CREDITO ENDOSADO2 FAVOR
CON POSTERIORIDAD A SU VENCIMIENTO. La per jurl'dica
es Unica e indivisible y consiste en la facultad procesal dewja persona

fisica 0 moral para comparecer en juicio por en en pleno
ejercicio de sus derechos. Ahora bien, el cambio eg la c?i ad del actor
i

ce desde que

3 , en un/uicio
da.la Jpersonali
pieda n

ejecutivo mercantil debe tenerse por acredi
quien ostentandose como endosatario en

juicio a promover su accion, aun cuando de ulo
de crédito endosado a su favor con pos nto,
pues la circunstancia de que haya obtent a, es

decir, que haya dejado de ser endosata iedad-y~ahdra sea

cesionario, no anula su interés juridi ER dichg cambio
Unicamente se vincula con los posibles ea@o derivadgsd&~dna cesion
ordinaria, pero no con la capacidad alidad de qui& parece en
el juicio. Lo anterior, con indepen macion en la

causa, que constituye la titularidad d tioado, es un tema
de futura valoracion dentro del prop jébe tenerse en
cuenta que mientras la legitimacidn £ 2§requisito para la
procedencia del juicio, la legit Qes para el dictado

credito se endose después O
ejecutividad a través de la via

jecutiva m il, esto es, si bien la
to mercancido sujeta al cesionario
(antes endosatario en p d) a las exegpgiones personales que el

r inmediato, no existe
p deba hacerse en la via

en Matena-Ciwvil del Sexto Circuito. 1° de octubre de

Contradiccic')!! d

AERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
, CERTIFICA: Que el rubroy texto
sprudencial fueron aprobados por la Primera

mil ocho.- Doy fe.
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TESIS JURISPRUDENCIAL 3/2009

INSTITUCIONES DE BANCA MULTIPLE. PARA ACREDITAR LA
PERSONALIDAD DE SUS APODERADOS LEGALES, DESPUES DE
HABER SIDO INTERVENIDAS POR EL INSTITUTO PARA LA
PROTECCION AL AHORRO BANCARIO O POR LA COMISION
NACIONAL BANCARIA Y DE VALORES, EL AC}#
RESPECTIVA DEBE MENCIONAR EXPRESAMEN

el Instituto para la Proteccion al Ahorro Ban
Nacional Bancaria y de Valores declararan |
de una institucion de banca mudltiple, para lo £
del Instituto mencionado designara a un &

sustituird en sus funciones al consejo de agim
general de accionistas de la institucién j
tomando en cuenta que el articulo 10 de
Mercantiles dispone que en las escrltu
elementos que acrediten que qwenes )
para ello, resulta evidente que pa alidad del
apoderado legal de una instituci / intervenida
provisionalmente por el Instituto paraNa prp Bancario o
por la Comision Nacional Ba ia y de Valores~@&lacta notarial

respectiva debe mencionar exgresdmente qu a levantado la
intervencion y, por tanto, que _han ce S funciones del

administrador cautelar, lo c a@ erminos rticulos 146 y 147
e Crédito, pue@ itarse mediante la

de la Ley de Instituciones
cancelacién de la inscripcion de T& administr cautelar en el registro

publico de comercio core@ diente al dotgiciio social de la institucion
bancaria intervenida , @ avés del rme realizado por el
VO—€ i

administrador con

entregar a la asa
mencionada. Lo a
consejo de admin ' ion bancaria que acuda ante el
notario a otorgay

Contradi
Tribuna
Terce
Ram

ADO RTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
DOS DE RIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
CIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto
de [& anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesiéon de fecha tres de diciembre de
dos mil ocho.- México, Distrito Federal, cuatro de diciembre de dos

mil ocho.- Doy fe.
HAGH*pmm




TESIS JURISPRUDENCIAL 4/2009

SUSPENSION PROVISIONAL. CUANDO EL QUEJOSO SE
OSTENTA COMO TERCERO EXTRANO AL JUICIO Y RECLAMA EL
DESPOSEIMIENTO DE UN BIEN INMUEBLE, PUEDE ACREDITAR

SU INTERES JURIDICO INDICIARIA O PRES ; ENTE.
Conforme al articulo 124 de la Ley de Amparo, par&/ ptorgar la
suspension provisional es necesario, ademas de/ comprobarse la
existencia del acto reclamado, que: a) la solicite el 0, b) no se

siga perjuicio al interés social ni se contravengan disposiciones de

orden publico; y, c) sean de dificil reparacion los erjuicios que
acte >Ahora bigx, el
tada por el ag
ssuntiva, esto-e e

posesion, corresponde al peticionario de g2

allegar elementos de prueba suficiente

presuntivamente que realmente es titufax T Bdsesorio
sustentado en una causa legal que podfa-afects clcion. Lo
anterior, porque la suspension de los Z;é re articipa de la
naturaleza de una medida cauteta : la
apariencia del buen derecho y elen la d _ Asi, la sola
presentacién, por quien se ostenta~tercero extrafid-ajjlicio, de un

contrato privado de comodato, Asrendamiento o compraventa original,
aunque carente de fecha cierta/ caty|2 emandaantl’as, configura
SIS O

requisito relativo a que la suspension sea sol
supone la demostracién de su interés en for

de probabilidades,
ealmente posee el

su interés presuntivo, al dar en un g3
de que efectivamente tiene sa Iegal%
bien. @

Contradiccion de tesj
por el Noveno Tribun
los Tribunales Cole ‘
Materia Civil del Pri ircuito. fewoyiembre de 2008. Mayoria de
tres votos. Disid > 3\ Gudifio Pelayo y Juan N. Silva
Meza. Ponente: . drnandez. Secretario: Juan Carlos de
la Barrera Vite.

LICENCIA IBER
ACUERD A PRI
JUSTIC A NACIO
de la an

EZ REYES, SECRETARIO DE
ALA DE LA SUPREMA CORTE DE
RTIFICA: Que el rubroy texto
ncial fueron aprobados por la Primera
n sesion de fecha tres de diciembre de
o Federal, cuatro de diciembre de dos

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 5/2009

IMPROCEDENCIA DE LA VIA. LA REGLA CONTENIDA EN EL
SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO 1127 DEL CODIGO DE
COMERCIO ESTA CIRCUNSCRITA A LOS JUICIOS MERCANTILES,

POR LO QUE ES INAPLICABLE A CONTROVERSAS-DE OTRA
NATURALEZA. De la interpretacion sisteméatica del cj @ eral se
advierte que la regla que contiene, relativa a que do. 3e declare
fundada la excepcion de improcedencia de la via d ontinuarse el

regularizando el procedimiento, esta circun

mercantiles, por lo que es inaplicable a raversias  de/Aotra
naturaleza, pues dada la ubicacion de dicha nafma_y segun el contexio
normativo al que pertenece, la expresion “vig’ gue-er iexe a

la forma del procedimiento a través del cual $& ge

netamente mercantil. Asi, cuando se plante&~que I/ pretensign @eJondo
no es mercantil sino de otra indole, y QIIo de girse a

través de los procedimientos regulado resulta
evidente que no se actualiza la hipétest
del articulo 1127 del Codigo de Come
que el juez enmiende la demanda det

W

uar mas alla
el equilibrio

N4 enmendar
{7

gahogo de su demanda
Q_elgbsurdo de que el

procesal entre actor vy
oficiosamente el yerro del actor,
con base en leyes inaplicables;

onforme a normas

Contradiccion de tes 0s criterios sustentados
por el Tercer Tribunal {@Givil del Primer Circuito y el
Segundo Tribunal Administrativa y Civil del

Décimo Noveno CitcuitQ, igmisre de 2008. Mayoria de cuatro

Z REYES, SECRETARIO DE
ALA DE LA SUPREMA CORTE DE
RTIFICA: Que el rubroy texto
shcial fueron aprobados por la Primera
sesion de fecha tres de diciembre de
to Federal, cuatro de diciembre de dos

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 6/2009

INMATRICULACION ADMINISTRATIVA A SOLICITUD DE PARTE
INTERESADA. NO GENERA POR Si MISMA EL DERECHO A
SOLICITAR LA DECLARATORIA DE PRESCRIPCION ADQUISITIVA
DEL BIEN INMUEBLE SOBRE EL QUE RECAYO (LEGISLACION
DEL ESTADO DE MEXICO). La inmatriculacion es la incerparacion al
Registro Publico de la Propiedad de un bien inmuebl %
carente de antecedentes registrales, y puede/ &er\ }
administrativa, segun el 6rgano que la acuerde y ant

pues se trata de procedimientos distintos con for

nalidade

sentido, se concluye que la inmatricula€ig
parte interesada no genera por si my
inscripcién para solicitar posteriorme
adquisitiva del inmueble sobre el qué
que ésta no surte efectos contra
registro al bien respectivo como fg
ante el funcionario registral, quiet? ng'}

existencia de una posesion aptapara @ [Qes, a través de la
inmatriculacion administrativé asigna un aftesedente registral solo
con los efectos declarativos % 5§ de las ipscriguignes en el Registro
Publico de la Propiedad, pero simpoder gen e suyo, un derecho a
prescribir, en virtud de g % scripcion @omo Unica finalidad dar
publicidad al acto, no ¢an iy derechos. sefalar que lo anterior
no significa que la inpatricetecion admifiisi(ativa carezca de todo valor
probatorio para efe a prescrip€igh,) pues constituye un indicio
sobre el hecho de | esion bajo el/cualse registré el inmueble, por lo
gue constituye nto de juicio gue, adminiculado con otras
pruebas, puede iar-gue el titular de la inscripcion ha

mantenido un su caso le permita obtener la
declaratoria d i6n ante laxaMtoridad judicial.

Contradi tesis -PS. Entre las sustentadas por los
Tribunal giados Pri@e y Cuarto, ambos en Materia Civil del

Segund 0. 26 de eiémbre de 2008. Cinco votos. Ponente:
José @s Gudifo Secretario: Mario César Flores Muiioz.

ADO HE O PEREZ REYES, SECRETARIO DE
OS D IMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
IA DE LA ION, CERTIFICA: Que el rubroy texto
nterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala’de este Alto Tribunal, en sesion de fecha tres de diciembre de
dos mil ocho.- México, Distrito Federal, cuatro de diciembre de dos
mil ocho.- Doy fe.

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 7/2009

EMPLAZAMIENTO. EL REQUISITO CONSISTENTE EN QUE QUIEN
RECIBA LA NOTIFICACION DEBE HABITAR EN EL DOMICILIO
DESIGNADO, SOLO ES EXIGIBLE A “CUALQUIER OTRA
PERSONA" DIVERSA DE LOS PARIENTES Y EMPLEADOS DEL
DEMANDADO (LEGISLACION DEL ESTADO DE St OA). La

finalidad del emplazamiento es que el demandado tenga\Q®tigid cierta y
plena del inicio de un juicio en su contra, del contenid“e ademanda y
4 S0 >

de las consecuencias si no comparece a contestarl llo en aras

de garantizar su derecho a una adecuada y oportuna defensa. En este
sentido, acorde con dicha finalidad, mediante de blicado en el
C1)

Periddico Oficial del Estado de Sinaloa el 13 de_fekreto de 1985 se
reformo6 el articulo 114 del Cdodigo de Procedimientps Civile %V:

> S’
pues se establecié que cuando no obstante grsele dejado-citatdrio,

el interesado en el emplazamiento no lo /ate

entregara ya sea a sus parientes, a sus em gos 0 a “cu r otra
persona” que habite en el lugar de la diligercia. Asi, de la i etacion
armoénica y teleolégica del indicad 9to, y a los
principios contenidos en los articulos 1 de la Co on Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, S ye que el(regujsito de que

quien reciba la notificacion debe h h el domiciliodgsignado sélo
es exigible a “cualquier otra persena’/diversa deslqs)parientes y
empleados del demandado, irtud de que el ciado’/ requisito no

sglados familiar o

lugar. Esto es, exigir que ligencia pnada se entienda
Unicamente con quien habite en® domicilio uscado obstaculizaria

la tramitacion del pro }ento; ade recisamente los lazos
@S generan or seguridad de que se

familiares y laborales sg

hara saber al interesado g€ existe ufa demanda interpuesta en su
contra, lo cual no ne ente ocu satandose de “cualquier otra
persona’, cuya présencia en el do donde se lleve a cabo el
emplazamiento podrf

PEREZ REYES, SECRETARIO DE
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 8/2009

COSTAS. PROCEDE SU CONDENA EN LA INTERLOCUTORIA QUE
RESUELVE UN INCIDENTE DE LIQUIDACION DE SENTENCIA,
CUANDO EXISTAN DOS SENTENCIAS CONFORMES DE TODA

CONFORMIDAD (INTERPRETACION DE LOS ARTIEULQS 1084,
FRACCION 1V, DEL CODIGO DE COMERCIO Y 140 ION \YA
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PA L DISTRITO
FEDERAL). En el incidente de liquidacion de s i§, como en

cualquier diligencia tramitada ante un érgano jurisgiccional, se generan
costas, y aunque en principio cada parte %ediatamente
responsable de su erogacion, puede surgir la dhligacion procesal de
indemnizar las costas a cargo de quien prolodgo-n] tificadan‘%\

n.

tramite incidental mediante la interposicion ecufso de a

Ello conforme al sistema de la compe

obligatoria, basado en el principio de la j
establecido en los articulos 1084, fraccié

' s_paragl/Distrito

N ria que

ANCi ede¥d condena

: Acias conf de toda

‘ incidentés~xonstituyen un

procedimiento contencioso en el queNa_cuestion a rs el calculo

del monto de una condena /Afjquida establecida a sentencia

definitiva; (ii) el objeto de dic} 0!0 jdentes cqhsiste’ en dilucidar un

aspecto esencial de la litis pragipal/ de mané e el incidente de

liquidacion debe considerars, .y, (iii) la condena
del legislador de

ligacion indemnizatoria
cional en la segunda

Contradiccion dge Entre las sustentadas por los
Tribunales Colegiada y Noveno, todos en Materia

Civil del Primg iembre de 2008. Cinco votos.

Ponente: Jua etario: Rodrigo de la Peza Lopez
Figueroa. \
LICENC HERIBER(’XEEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUER LA PRWVE A SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
ﬁr ERTIFICA: Que el rubroy texto
[T

JUST LA NAC

dela r tesis j dencial fueron aprobados por la Primera
Sa e Alto Trleuhnrad, en sesion de fecha tres de diciembre de
do@ s istrito Federal, cuatro de diciembre de dos

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 9/2009

DESISTIMIENTO DE LA INSTANCIA. CUANDO SE PRESENTA
DESPUES DE QUE EL EMPLAZAMIENTO ES DECLARADO NULO,
SU VALIDEZ REQUIERE EL CONSENTIMIENTO DEL DEMANDADO
QUE COMPARECIO AL JUICIO. De la interpretacion/tetealdgica del
articulo 34 del Cddigo de Procedimientos Civiles

Federal, se concluye que si después de realizado el gmplagamiento se

lo consiente, pues aunque el emplazamiento g efectos, su
e de gj

desistimiento sélo sera valido si el demandado qu&-com?recié al juicio

259 del citado Cdédigo, los efectos del emplg
juzgador son, entre otros, sujetar al demg
obligarlo a contestar la demanda; de ahi
puede producir efectos juridicos y materiale
provisionalmente, las costas, dafos

extinguen con motivo de la nulidad de @

del desistimiento de la instgrcja p del
emplazamiento —aunque sea decla@o- se justif el principio
de igualdad procesal de las pa conforme gyal, actor y
demandado tienen derecho a qgye el conflicto se ress mediante el

dictado de una sentencia; de/manefa que si g timiento impide
decretar la absolucion de la acciga deducida poehatfor, su contraparte

gueda expuesta a enfrentar, evo proce base en la misma
pretension, por lo que su inte gue la cagstpn se resuelva dentro
del proceso en el que se examine BNSA9
no se suscite nuevame €5, suficiente stimar gue la cesacion
de la relacion procesa (&@b dependerdg fa voluntad unilateral del
actor.

Contradiccion d /2008-PS\ Entre los criterios sustentados por
el Séptimo Trib legiado eR eria Civil del Primer Circuito,

Cuarto Tribunal Coegado en Materia)Civil del Primer circuito, Octavo

Tribunal Colegiado eyt Materia \_del Primer Circuito y el Segundo
Tribunal Co en Ma ivil del Primer circuito. 24 de
lﬁ 08.

septiembre/ dg
Secretari ::: 3R

CERTIFICA: Que el rubroy texto
rudencial fueron aprobados por la Primera
ynal, en sesion de fecha catorce de enero de
)co, Distrito Federal, quince de enero de dos

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 10/2009

ACCION PLENARIA DE POSESION. PARA SU PROCEDENCIA NO
ES INDISPENSABLE QUE EL DOCUMENTO EXHIBIDO COMO
JUSTO TITULO SEA DE FECHA CIERTA (LEGISLACION DEL
ESTADO DE MEXICO). Conforme al articulo 2.6 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Meéxico, la accidn—pybliciana
protege la posesion juridica del bien adquirido de buega
presume siempre, salvo prueba en contrario, segun ral 5.45 del
Cddigo Civil de dicha entidad federativa) mediante
finalidad es incorporar la posesion material de la

aun teniendo titulo de igual calidad que el demé&nd la ha pgseido
por menos tiempo que éste. Por ende, si se 40ma en cuenta,
egjon

lado, que la accion indicada no protege la p

legitima de los bienes adquiridos por el d dante respe los
cuales aun cuando todavia no tiene el ff/eCu to que e la
propiedad, esta en vias de adquirirla por preSeripgion y, por e , que

el articulo 5.36 del mencionado Cddigo™€ efiala quetaSposesion
hace presumir la propiedad, se concluye gque para la pcia de la
accion plenaria de posesién no es i &2@9 sable que—el>documento
exhibido como justo titulo sea de €rta; de meg gque como
primer elemento de la accion, %ador debé~examinar si el
documento exhibido por el actor c sto tituliciente para

creer fundadamente que adquiri6yde buena fe el bie decidir a cual
de las partes contendientes le ejor der ara poseerlo.
G,

Contradiccion de tesis 73/20Q8~PS. Entre lgs/criarips sustentados por
los Tribunales Colegiados Tercerd' y Cuarto, \ambos en Materia Civil del

Segundo Circuito. 15 de % e de 2008. imidad de cuatro votos.
Ausente: José de Jesy Ao Pelayo. te: Juan N. Silva Meza.

Secretario: Manuel Ggli%a Piaz.

LICENCIADO

ACUERDOS D
JUSTICIA DE YANASION, C
de la anterio i

F1CA: Que el rubro y texto
fueron aprobados por la Primera
2s{on de fecha catorce de enero de
dos mil n Federal, quince de enero de dos

mil nueve

S &
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TESIS JURISPRUDENCIAL 11/2009

ARMAS DE FUEGO. QUEDAN SUJETAS A LA LEY DE LA
MATERIA, LA PORTACION Y POSESION DE UN ARTEFACTO
BELICO DE MANUFACTURA CASERA O ARTESANAL QUE POR
SUS CARACTERISTICAS PUEDE CLASIFIC COMO
ESCOPETA. Los articulos 9o., fracciéon II, segu o%

fracciones lll y IV, y 11, inciso €), de la Ley Federal d¢ Armagde Fuego
y Explosivos describen enunciativamente las armgs~de; fuego tipo
escopetas atendiendo a sus caracteristicas proz’as y;?o al tipo de

manufactura; de ahi que si un dictamen pericial a de balistica

clasifica como escopeta un artefacto bélico de Smanyfactura caséra o

artesanal, por tener caracteristicas similare§™~a_Jas expres

reguladas en los citados numerales, su portgemny-posesion aan

sujetas a las disposiciones juridicas respe Por tanto ma

deberd encuadrarse ya sea en las rege para | rzas
a

Armadas o en las que los particulares puedes n que
ello implique violacion a la garantia de exacCta_aplicacid @ ley en

materia penal contenida en el articulo A4 de\N& Constithci litica de
los Estados Unidos Mexicanos. Lo @ , porqueademas de la
descripcion legal mencionada, los articuios—7°, 8°,15, 2 34y 36 de
la Ley indicada regulan lo relativo sesién y portaeion del arma
aludida, a la vez que los numerates 81, 83 y del propio
ordenamiento establecen las saficjones correspondi &g, con lo cual

se cumple el mandato supremq que/eXjge la desgfipeidn clara, precisa y
exacta de la conducta consideraga_ddlictiva, asKcoryd de las sanciones

imponibles a quienes incurra. %

Contradiccion de tesi 008-PS. E@ias sustentadas por el
Segundo Tribunal Cal del Vigés Circuito y el Segundo
Tribunal Colegiado g ria Pena{\d€h Tercer Circuito. 26 de
noviembre de 2008./Mayoria de tres yotos)y Disidentes: José de Jesus
Gudifio Pelayo y 8 _Ramoén CosgfozDjaz. Ponente: Olga Sanchez
Cordero de Garcig Vi . Secretaa' Constanza Tort San Roman.

Z REYES, SECRETARIO DE
A DE LA SUPREMA CORTE DE

R TIFI1CA: Que el rubro y texto
gial fueron aprobados por la Primera
sesion de fecha catorce de enero de
{strito Federal, quince de enero de dos



TESIS JURISPRUDENCIAL 12/2009

QUERELLA EN LOS DELITOS PREVISTOS EN EL ARTICULO 138

DE LA LEY GENERAL DE POBLACION. LOS SUBDELEGADOS

LOCALES DEL INSTITUTO NACIONAL DE MIGRACION ESTAN

FACULTADOS PARA PRESENTARLA CONTRA PROBABLES

RESPONSABLES DE NACIONALIDAD MEXICANA. con los

articulos 143 de la Ley General de Poblacion y 55, %ﬁamién
0

XXII, del Reglamento Interior de la Secretaria d acion, el
Instituto Nacional de Migracién, como 6rgano desc o de dicha
Secretaria, puede formular denuncias y querellas en los delitos
sefalados en la Ley mencionada. Ahora bien, la amplitud y
complejidad del problema migratorio en el pais, e/el aumento en
los flujos migratorios, el titular del aludido Instityt g6 facult

la materia para que sus subalternos pued las atribucioges
conferidas en la Ley y el Reglamento resf <
conforme al articulo 50., inciso C, fraccion

Acuerdo delegatorio de facultades emit el comisio

Instituto Nacional de Migracién, publicade_®er_ el Diario O iéid de la
Federacion el 11 de diciembre de 2000, se\Ct tre otras
autoridades, los subdelegados loca itdto estan
facultados para presentar querellas ermjosdelitos previ @ el articulo
138 de la Ley General de Poblaen otras foras juridicas—,
contra probables responsables de nasiondlidad me Joda vez que
la circunstancia de que dicha fagijtad esté incluida e

a las facultades de verificacio gal estangiae | pais y que se
aluda a las nacionalidades de 1d os |, I que corresponden a
extranjeros, no significa que

legitimacion para presentar

nacionales. Ello es asi porque, por un lado,\|0%’ articulos mencionados
no contienen alguna |

integracion de los ilicitg
de calidad especifica/ e
tanto nacionales conjorextray)

do y, por el otro, la
i umeral 138 no requiere

HA que pueden cometerlos

ntre las sustentadas por los
0, ambos del Décimo Quinto
votos. Ponente: Olga Sanchez
jla: Rosaura Rivera Salcedo.

@XI?EREZ REYES, SECRETARIO DE

VIE ¥ SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
6@ RTIFICA: Que el rubro y texto de
%:n ial fueron aprobados por la Primera
ipurdl, en sesion de fecha veintiuno de enero
‘ o, Distrito Federal, veintiddés de enero de

HAGH*pmm
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CADUCIDAD DE LA INSTANCIA EN MATERIA CIVIL. PROCEDE
DECRETARLA CUANDO TRANSCURREN DOS ANOS
CONSECUTIVOS SIN IMPULSO PROCESAL DE LAS PARTES, AUN
CUANDO EXISTAN ACTUACIONES POSTERIORES A DICHO

TERMINO (LEGISLACION DEL ESTADO DE SONORA)—Acarde con
el articulo 192, fraccion Il, del Cédigo de Procedimient es para el
Estado de Sonora, para que en un procedimiegé c|y opere la

caducidad de la instancia deben transcurrir dos an cutivos sin
que las partes presenten alguna promocion tendente . a impulsar el
procedimiento, ademas de que aquélla debe de a peticion de
parte. Sin embargo, la posibilidad de pedir que aguelta figura se d

declaracién. Por tanto, procede decretar |6 fuc
cuando transcurren los dos afios a que—5e Tefi
precepto legal, aun cuando existan actuaciOn

es presenta (d 3
deld sente itiva, se
§a ) Ello es astporque la

impulsar el
posterior al
ni siquiera el

de dicho término, pero antes del dictad
solicite que se decrete la caduc
consecuencia de la inactividad de Je
vencimiento del plazo indicado, in¢
respectiva, pues al haber precluitte
procedimiento, es evidente 2 _cualquier
transcurso del término legal
consentimiento de las partes

)8-PS. Ent criterios sustentados
por los Tribunales COIeIﬁO Primero y ndo, ambos en Materia
Civil y del Trabajo de o/ Circuito. enero de 2009. Cinco

anchez Corderadg/parcia Villegas Secretario:

REYES, SECRETARIO DE
DE LA SUPREMA CORTE DE
TIFI1CA: Que el rubroy texto
fueron aprobados por la Primera
sion de fecha veintiuno de enero
trito Federal, veintidés de enero de
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ARRENDAMIENTO. PROCEDE LA CONDENA A CUBRIR
INTERESES MORATORIOS ANTE EL INCUMPLIMIENTO DEL PAGO
DE LAS RENTAS DEVENGADAS (LEGISLACION DEL DISTRITO
FEDERAL). Aun cuando el Titulo Sexto de la Parte Segunda del Libro
Cuarto del Cadigo Civil para el Distrito Federal, relativg—alcontrato de

arrendamiento, no prevé expresamente la condena al payo-de-intereses
moratorios tratandose del incumplimiento del pagol{de\Jas rentas

devengadas, conforme a las disposiciones relativastgas ebligaciones
tes gquédan sujetas
¢tro como a los

principios legales y consecuencias concernien acto jyndico
realizado. En ese tenor y tomando en cugnta_pue los injeteses
moratorios son la indemnizacion cuya finghdad-es desincepntivay)el

retraso en el cumplimiento de las obligaciond Y0, Se CO ue
ante el incumplimiento del pago de las rey engadas e la
condena a cubrir los intereses correspondientes,
independientemente de que haya o no pa ido, en

tanto que el arrendador tiene derech | dafio y
perjuicio causados, entendiendo por e adéeudadas y
por el segundo, la imposibilidad facl tar el bien
arrendado, asi como la ganancia (i&] ' Dersibir durante el
tiempo en que el arrendatario omi @ que estaba

obligado.

iterios sustentados
mbos en Materia

Disidentes: Juan N. Sil z ez Cordero de Garcia
Villegas. Ponente: Serqi 3 ecretario: Gustavo Ruiz
Padilla.

LICENCIADO
ACUERDOS D

REYES, SECRETARIO DE
E LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE F1C A: Que el rubroy texto
de la anterio fueron aprobados por la Primera
Sala de esteA [ gion de fecha veintiuno de enero

HAGH*pmm
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PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA DIRECTA. EL
COMPUTO DEL PLAZO DE TRES ANOS PARA QUE OPERE, INICIA
EL DIA SIGUIENTE AL DEL VENCIMIENTO Df PAGARE
FUNDANTE DE LA ACCION. De la interpretacion sistematica de los

el computo en que opera la prescripcion de la acgi€
ejercida con un pagaré como documento fundan a~accion, ingsja el
dia siguiente del vencimiento de dicho ddCuwge merca

anterior, porque si la indicada fraccion | sefia re-la’ accion ¢ ia

directa prescribe en tres aflos contados a pd dia del v nto
de la letra y el citado articulo 81 establece qu€ &n Jos plazos S no
debe computarse el dia que sirve de punje-ge partida —en est so, el
vencimiento del documento—, resulta evideqte ugi azo de
tres afios empieza a contar el dia (en @ento del
pagaré fundante de la accion.

Primer Tribunal Colegiado de)/ Tig [ Oct

avo Tribunal
Colegiado en Materia Civil Rrime egundo Tribunal
Colegiado en Materia Civil ‘ de enero de 2009.

LICENCIADO HE = REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE L D5 LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LANZ | C A: Que el rubro y texto
de la anterior tes on aprobados por la Primera
Sala de este XIQ de fecha veintiuno de enero

de dos mil npeve.~Mé \
dos mil nu . \
@ DN

HAGH*pmm
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TERCERO PERJUDICADO EN EL AMPARO. SI EL TRIBUNAL QUE
CONOCE DE LA REVISION ADVIERTE LA EXISTENCIA DE
ALGUNO AL QUE NO SE LE HA OIDO EN EL JUICIO POR NO
HABERSELE RECONOCIDO ESE CARACTER, DEBE/REMQCAR LA
SENTENCIA RECURRIDA Y ORDENAR LA RE N DEL
PROCEDIMIENTO. Conforme al articulo 50. de la desAmparo, el
tercero perjudicado es parte en el juicio de garanti ; tanto, esta
legitimado para acudir a él y ser oido. Por otro lado, €l articulo 91,
fraccion 1V, de la Ley citada establece que e revisor debe
revocar la sentencia recurrida y mandar re &V procedirpiento

cuando aparezca que indebidamente no tuvo la/oparjunidad de set ojda
alguna de las partes que conforme a la ley f{enga ptervenir

revocar la sentencia combatida y
procedimiento para que sea emplazad
estarian violando las reglas fu
procedimiento del juicio de amparo. f
se hubiera sefialado tercero perjud
autoridad que conoce del amparo
manifieste si es su deseo sefial

Contradiccién de tesig
Segundo Tribunal Colegi@ ‘s
Tercer Tribunal Colegiado—¢e
Civil del Sexto Circyito~ T4

José de Jesus G
Castro.

LICENCIAD Z REYES, SECRETARIO DE
ACUERDQG, SRA&-SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICI . RTIFICA: Que el rubroy texto
de la an cial fueron aprobados por la Primera

HAGH*pmm
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RENTA. DEDUCCION DE PERDIDAS POR ENAJENACION DE
ACCIONES. EL ARTICULO 25, FRACCION XVIIl, DE LA LEY DEL
IMPUESTO RELATIVO, VIGENTE HASTA EL 31 DE DICIEMBRE DE
2001, VIOLA EL PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDADTRIBUTARIA.
La Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha % que la
proporcionalidad tributaria consiste en que los suje asiyo

3 respectiva
capacidad contributiva, esto es, para que un grava?:en 57 proporcional

Q

s de un
tributo contribuyan a los gastos publicos en funci

se requiere que el hecho imponible del tributo na auténtica
manifestacion de capacidad econdmica del sufe ivo, entendida
ésta como la potencialidad real de contribuir & Jos_gagtos publi

manera que es necesaria una estrecha 0

imponible y la base gravable a la que se
impuesto. Ahora bien, el indicador de cdps

atendié el legislador al establecer el , lo
constituye la obtencién de ingresos que enta o
incremento en el haber patrimonial de S gs si bien
es cierto que conforme al articulo Jregula ese
iImpuesto, son objeto del mismo los ingy s, también
lo es que la base gravable se obt 5 ja~qtalidad de los
ingresos y restar las deducciones™pracedentes, terminar la

el monto del

utilidad fiscal a la que debe apligarse la tasa para o
impuesto a cubrir, segun e 10 de

congruencia con lo anterior

S jicluye fraccion XVIII del
o\sobre la &J igente hasta el 31
r' cipio de onalidad tributaria

contenido en el articulo 31, fraccioh IV, de la titucion Politica de los
Estados Unidos Mexicay porque al i posibilidad de deducir
pérdidas por enajenacid ?jrba ciones y itulos valor al monto de
or-eSe concep{oeflel mismo ejercicio o en los

' esto en funcibn de una

. 27 de febrero de 2002. Cinco
layo. Secretario: Miguel Angel

003. **rxxexxkxx 27 de mayo de 2003.
ente: José de Jesus Gudifio Pelayo.
cretaria: Guadalupe Robles Denetro.

. FRxkkkkkkx 15 de octubre de 2003.

vision 915/2004. ***xxxxkkx 25 de agosto de
nanimidad de~€uatro votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de
ja Villegas. Secretaria: Leticia Flores Diaz.

Amparo directo en revision 1008/2008. ********+x* 3 de septiembre de
2008. Cinco votos. Ponente: Sergio A. Valls Herndndez. Secretaria:
Paola Yaber Coronado.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesidén de veinticinco de febrero de

dos mil nueve. México, Distrito Federal, veintiséis,/de—fehrero de
dos mil nueve. Doy fe. V

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccién 11y 20, frac la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en estaversion Publica

se suprimen los datos personales.”

HAGH/rfr. @
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NOTIFICACIONES EN AMPARO. SI NO SE ORDENO SU PRACTICA
EN UNA FORMA ESPECIFICA, Y SE REALIZARON DOS O MAS
DILIGENCIAS RESPECTO DE UNA MISMA RESOLUCION, SE

TOMARA EN CUENTA, PARA TODOS L ECTOS
PROCESALES, LA PRIMERA QUE SE HAYA LLE CABO.
Cuando respecto de una misma resolucion en un juj€iQ mparo se
practiquen dos 0 mas notificaciones a las partes, se€_fog en cuenta
para todos los efectos procesales aquella diligencjada en_primer lugar,
salvo que se haya ordenado su realizacién en de forma, pues
en este caso debe atenderse a la que se
especificamente ordenado. Lo anterior obedec
notificacion se cumplen cabalmente los fine 3
decir, dar a conocer a las partes o a los inter%
los juzgadores y fijar un punto de partida

plazo de las actuaciones procesales.

Reclamacion 114/2004-PL. **x#xkxkix ée jurio de 2 animidad
\)

de cuatro votos. Ausente: Humberto R Palacios. Pe : José de

Jesus Gudifio Pelayo. Secretaria: A a Fernan | Campo.

Reclamacion 279/2005-PL. *x*x#x*x de octubye 005. Cinco
ernando A

votos. Ponente: José Ramon sio Diaz. Secret
Casasola Mendoza. @
Reclamacién 170/2007-PL. ** 4 de jg 2007. Cinco votos.
Ponente: José Ramoén Co Diaz. Segtetatia;) Lorena Goslinga
Remirez.

Reclamacién 307/200 ******. 28 viembre de 2007. Cinco
votos. Ponente: Ju ~Silva MezE €oretario. Manuel Gonzalez
Diaz.

de septiembre de 2008. Cinco
jaz. Secretario: Roberto Lara

7 REYES, SECRETARIO DE
ALA DE LA SUPREMA CORTE DE
RTIFICA: Que el rubroy texto
dencial fueron aprobados por la
Tribunal, en sesion de veinticinco de
s, ¥México, Distrito Federal, veintiséis de

os articulos 3, fraccion 11y 20, fraccion VI de la Ley Federal
A Informacion Publica Gubernamental, en esta version Pablica

HAGH/cop.
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AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON AQUELLOS QUE COMBATEN
ARGUMENTOS ACCESORIOS EXPRESADOS EN LA SENTENCIA
RECURRIDA, MAXIME CUANDO ESTOS SEAN INCOMPATIBLES

ilegalidad a través de los agravios correspondientes
cuando los argumentos expresados se encaminan
consideraciones en que se apoya la resolucion i
los agravios resultan inoperantes cuando t
controvertir argumentos expresados por
constitucional en forma accesoria a las r
sentido del fallo, sobre todo cuando sean in
toral de éste, porque aunque le asistiera la/fs
la consideracion secundaria expresada a
tendria la fuerza suficiente para que se~e

dado que seguiria rigiendo la consid principat_efe) caso la

atir todas las
. Ahora bien,

inoperancia del concepto de violacién.

Amparo directo en revision 1500/RQQQ4Y Hrr*krkk,
2004. Cinco votos. Ponente: Juan ilva Me
Fernando Angulo Jacobo.

Amparo directo en revision 105&
Unanimidad de cuatro voto.%
Ponente: Juan N. Silva Meza: re
Amparo directo en re Ii(r'b 1527/2006 *rxkk 25 de octubre de
2006. Unanimidad de cu otos. Aus José de Jesls Gudino

Pelayo. Ponente: Juail @ va Meza. S€setario: Jaime Flores Cruz.
08

Amparo directo e reyvjsion 595/20 *reekkik 21 de mayo de 2008.
Unanimidad de g¢ua btos. Ause: Sergio A. Valls Hernandez.
Ponente: José

tario: Ro a Ornelas.

. *******@ de juliO de 2005.
e: JoséQ%js Gudifio Pelayo.
t

Amparo dir
Cinco votos.

VIE A SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
6@ RTIFICA: Que el rubro y texto de
kudegrial fueron aprobados por la Primera

, en sesion de veinticinco de febrero de
Distrito Federal, veintiséis de febrero de

inos de lo previsto €n los articulos 3, fraccion 11y 20, fraccién VI de la Ley Federal
Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica Gubernamental, en esta version Publica
se suprimen los datos personales.”

HAGH/rfr.
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MULTA EN EL RECURSO DE RECLAMACION. NO DEBE
IMPONERSE CUANDO LO INTERPONE UN PERITO EN DERECHO
EN REPRESENTACION DEL QUEJOSO PRIVADO DE LA

LIBERTAD, CON LA FINALIDAD DE TUTELAR ESE B iDICO.
De acuerdo con los articulos 30. Bis y 103 de la Ley ro, debe
imponerse multa al recurrente 0 a su representante, S ogado, o
a ambos, cuando de las circunstancias del caso se elementos

suficientes para considerar que el recurso de reglamacion fue

interpuesto sin motivo o de mala fe. Ahora bien, nterpone ese
medio de defensa es el quejoso privado de la likertagiva través u

, s
desprende de :
y lo hace con el fin de proteger ese bien jurjeli es’inconcus el
recurrente no actué de mala fe, en tanto qu ncién no

la de retrasar la ejecucién de la sentencia ¢

ya se esta ejecutando; de ahi que aun ¢

infundada, no procede la imposicion de laxe a sancic')nl:

Reclamacion 243/2005-PL. 19 de 2 de 20Q inco votos.
Ponente: Sergio A. Valls Hernandez! @ecretario: Jdan_Carlos de la
Barrera Vite.

Reclamacion 156/2006-PL. 28 A¢ funio de 2006. CinéY votos. Ponente:
Sergio A. Valls Hernandez. Secretafio;/Gustavo adilla.

() i
Reclamacion 31/2007-PL. T4 de febrerg (d 07. Cinco votos.

Ponente: José de Jesw@liﬁo Pelayo etaria: Maria Amparo

Hernandez Chong Cuy.

Hre de 2008. Cinco votos.

Reclamacion 215/ . )
za. Secrefs laudia Alatorre Villaserior.

Ponente: Juan N. Si

gusengcia hizo suyo el asunto José Ramon
Nmparo Herndndez Chong Cuy.

&

EREZ REYES, SECRETARIO DE
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
CERTIFICA: Queelrubroy texto
risprudencial fueron aprobados por la
Alto Tribunal, en sesién de veinticinco de

eve. México, Distrito Federal, veintiséis de
de dos mil nweve. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental, en esta versién Publica
se suprimen los datos personales.”

HAGH/cop.
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CONSULTAS FISCALES. EL ARTICULO 34 DEL CODIGO FISCAL
DE LA FEDERACION NO VIOLA LA GARANTIA DE ACCESO A LA
JUSTICIA (LEGISLACION VIGENTE A PARTIR DEL lo. DE ENERO
DE 2007). El citado precepto legal, reformado mediante

consultas no son actos vinculatorios que prod
juridica de los gobernados. En efecto, antg
esfera juridica del contribuyente, no exi
pues es necesario que se incida en sus de

Qos para_gue (rAribunal
pueda resolver al respecto. Lo anterir@ , porqu me a la
naturaleza de la consulta, la respuesta\gque Jecaiga a ésta~sp#istituye un

términos del propio articulo 34 del Cédigo FisE dela

e O
medio de certeza en cuanto al criterig enido por cretarl’a de
Hacienda y Crédito Publico en acfor) con und sitgaciéon real y
concreta, sin que ello implique wtra_afectacion diga para los

incula; de ahi

anchez Cordero de Garcia
z. Secretaria: Paola Yaber

Feekkkxkk 3 de septiembre de 2008.
Jesus Gudifio Pelayo. Secretario:

. ¥Rk 15 de octubre de 2008.
~Ausente: José de Jesus Gudifio Pelayo.
Cordero de Garcia Villegas. Secretaria:

o en revision060/2008. *****++xx 26 de noviembre de 2008.
ey’ votos. Ponente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Secretario: Jorge

Luis Revilla de la Torre.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE



JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFICA: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesién de veinticinco de febrero de
dos mil nueve. México, Distrito Federal, veintiséis de febrero de
dos mil nueve. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fraccién W 3&7la+ey Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, £n/esta véysion Publica
se suprimen los datos personales.”

S &
9 &
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DOCUMENTOS INDUBITABLES EN MATERIA MERCANTIL. SOLO
TIENEN ESE CARACTER LOS PREVISTOS EXPRESAMENTE EN
EL ARTICULO 1247 DEL CODIGO DE COMERCIO (LEGISLACION
VIGENTE ANTES DE LA REFORMA DE ABRIL DE DOS MIL OCHO).
El articulo 1247 del Cdédigo de Comercio, vigente antes—c
publicada el diecisiete de abril de dos mil ocho en el Djan
Federacion, establece la forma en que las partes e q
objetar los documentos y, a través de cinco fracci tablece un
listado de documentos a los que se les debe otargar gl caracter de

publicos sin matriz, cuya autenticidad se cuestiang. JDel andligi

contenido de este articulo, se concluye o]
limitativo y exhaustivo de los documento el
mencionado caracter de indubitable. Lo anfenqr & rata
de un caracter de indubitable valido para dencia
mencionada, es decir, su objeto es especialty ecto’de las
reglas establecidas en otros articulos C&é opio Codigo, «@fgridos al
valor probatorio de los instrumentos de vjccidon en al, que es

probatorio de los elementos de coruiceion no p
tampoco se puede afirmar que
cotejos que no se realice
mencionados en dicho precepic
e incuestionable, lo cierto e Q anterior
el supuesto de no contar cor '
valor probatorio determinado a lafirma o letra gt¢g se pretendia cotejar,
si se contrastaron y relaCjonarpn con otr entos de conformidad
con lo establecido en o@rt culos corr dientes del Cdédigo de
Comercio. W

una aptitud juridica para acreditars—a existen
controvertidos o dudosos. Si bien d de indubitaple y el valor
ey
(

xcluyentes, por gde si bien los

Contradiccion dgte ntre las sustentadas por los

Tribunales Colegiadg gurido, ambos en Materias Civil y
de Trabajo del/Quipto;Circuito. 28 ey enero de 2009. Unanimidad de
cuatro votos. AUse José n& Cossio Diaz. Hizo suyo el asunto el

Us Gudifio\Retayo. Ponente: José Ramon Cossio

,@ﬁ’ lores

HERIBER{D \PEREZ REYES, SECRETARIO DE
LA PR A SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

LA NACK ERTIFICA: Que el rubroy texto
r tesis juris 2ncial fueron aprobados por la Primera

Ste Altd al, en sesién de fecha veinticinco de

HAGH*pmm
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PRESCRIPCION DE ACCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO DE
SEGURO. EL ARTICULO 135, FRACCION 1, INCISO D), PARRAFO
NOVENO, DE LA LEY GENERAL DE INSTITUCIONES Y
SOCIEDADES MUTUALISTAS DE SEGUROS, VIGENTE HASTA EL 5
DE ENERO DE 2000, NO ES FUNDAMENTO PARA S R QUE
PUEDE REINICIARSE EL COMPUTO DE SU TERI A VEZ
INICIADO EL PROCEDIMIENTO. La expreéidn xcepcion
superveniente de prescripcion” contenida en el citadd g O No implica

la posibilidad de que sobrevenga la prescripcion.una xez iniciado el
juicio, sino que se refiere a que lo que sobreviene w ocimiento de
O

la prescripcion por parte del demandado, es de Hperveniente es
el medio de defensa o excepcion, no la presCrpcon en si.
sentido, se concluye que el articulo 135, fraegion i fo

noveno, de la Ley General de Instituciones y eadpdes Mutya
Seguros, vigente hasta el 5 de enero de (

articulos 1041 y 1042 del Codigo de Cpmeref
ejercicio de la accion, a través de .=a reﬁ

el efecto de detener el plazo para que-apefe la presdipidn)

eria Civi
ria Civil dgl Aarger Circuito. 18 de

Primer Tribunal Colegiado
Primer Tribunal Colegiado
febrero de 2009. Mayoria de
Cossio Diaz. Ponente:

LICENCIADO HERJE
ACUERDOS DE f#

HAGH*pmm
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REMATE. LA VIGENCIA DEL VALOR DE LOS BIENES OBTENIDO
EN EL AVALUO CORRESPONDIENTE ABARCA DOS LAPSOS DE
SEIS MESES CADA UNO (INTERPRETACION DEL ARTICULO 486,
FRACCION V, DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA
EL DISTRITO FEDERAL). De la interpretacion del citgde—precepto se
concluye que tratdndose del procedimiento de remat gencia del
valor de los bienes obtenido en el avallio correspon gbarca dos
lapsos de seis meses cada uno, el primero precisa isha vigencia
se cuenta a partir de la realizacion del avalto y hasta que se lleva a
cabo la primera almoneda (por lo que excedido €
actualizacion del avaluo) y, el segundo, se refieré&a oguey aun cuango la
primera almoneda ocurra dentro del término de_Seis)meses con
partir de la emision del avallo, si entre £ , enfes
almonedas median mas de seis meses, el

actualizarse. ?%
Contradiccion de tesis 140/2008-PY. re™as sus por los

Tribunales Colegiados Tercero y Déc mero, ambos>€n Materia
009. Cincs. Ponente:

Quio Sepulveda

José de Jesus Gudifio Pelayo. S&
Castro.

Q

RE\§ CRETARIO DE

! EMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, IFIC | rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron a dos por la Primera

Sala de este Alto Tr'cﬁ en sesioé fecha veinticinco de
febrero de dos mil nue éxico, Di Federal, veintiséis de
e~Ppo

febrero de dos mil n y fe. W

LICENCIADO HERIBERTO
ACUERDOS DE LA PRIM

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 25/2009

PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL. LA DETERMINACION
JURISDICCIONAL QUE NIEGA DECLARARLA PUEDE
IMPUGNARSE EN CUALQUIER TIEMPO A TRAVES DEL JUICIO DE
AMPARO, POR TRATARSE DE UN ACTO QUE INCIDE EN LA
LIBERTAD PERSONAL. Si se toma en cuenta que la preseripcion es
una causa extintiva de la accién penal y que, por ende ituye en
el derecho individual subjetivo a gozar de libertad/absolura, resulta
evidente que la resolucion que niega declararla nsiderarse

como un acto que incide en la libertad de la persqpa, adn cuando sea
ajena al auto de formal prision o que el inculpag 3 gozando de la

libertad bajo caucion, pues si no obstante extincion un
presupuesto necesario de la accion persecutqriapara la insta

del juicio, se sujeta al inculpado a un proceso penak e
afecta el goce de su libertad absoluta. P, agio
jurisdiccional que niega declarar la presgripgid

puede impugnarse en cualquier tiempo a
ya que al tratarse de un acto que incide

actualiza la hipotesis de excepcién pre S
22 de la Ley de Amparo.
Contradiccion de tesis 113/2008-RS.YBntre las
Segundo Tribunal Colegiado en Mat :
Tribunal Colegiado del Vigésimo/Quinto Circuito. 18 dgJeébfero de 2009.
Cinco votos. Ponente: Juan Meza. S 0: Jaime Flores
Cruz.

() O
LICENCIADO HERIBERTO PEREZ RE@ SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA P' SALA D SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACIO ERTIF . Que el rubro y texto
de la anterior tesis | praetencial fuepeiaprobados por la Primera
Sala de este Alto al, en seSi de fecha veinticinco de

febrero de dos m trito Federal, veintiséis de
febrero de dos

HAGH*pmm
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DIVORCIO. CUANDO SE DEMANDA LA INDEMNIZACION
PREVISTA EN EL ARTICULO 289 BIS DEL CODIGO CIVIL PARA EL
DISTRITO FEDERAL, CORRESPONDE A LA PARTE SOLICITANTE
PROBAR LOS HECHOS EN QUE FUNDA SU—PETICION
(LEGISLACION VIGENTE HASTA EL 3 DE OCTUBO8). La
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la N@cion kg sostenido
que el articulo 289 Bis del Cddigo Civil para el Distritg~keteral, vigente
hasta el 3 de octubre de 2008, preve la posibilidad de qug cualquiera de
los cényuges demande, bajo ciertas condicione ompensacic’)n

S € de

econdmica, es decir, una indemnizacion disponitle para cualqui
ellos, sin excepcionar las reglas sobre carga ptobatorja que re

alguna de las partes. Ahora bien, conforme a del
Caddigo de Procedimientos Civiles para e arga
probatoria compete a las partes, atendien hacer
prosperar SusS acciones 0 excepcione gnda. En
congruencia con lo anterior, se con n juicio

ordinario civil de divorcio se demand T plevista en el
citado articulo 289 Bis, bajo el argwmen;

lapso que duré el matrimonio prep antemente aMdegsSempeiio del
trabajo del hogar y, en su caso, al curdado’de los hij sponde ala
parte solicitante probar los hecljios_en que funda s .; ion, pues lo
contrario romperia con las gofdiciones de impafticion de justicia
imparcial. Lo anterior sin perjuiciad€ gue de Iﬁas aportadas y de
las circunstancias particularada casopuedya desprenderse una

6/esos ext@.
'008-PS. E@as sustentadas por los

o-y Décimo Q&r¢ero, ambos en Materia Civil

Tribunales Colegiado
del Primer Circuito.
Ramoén Cossio Diaz,_Secretario: FernamdoyA. Casasola Mendoza.

ACUERDOS B PRI A DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE R/T | F1 C A: Que el rubro y texto
de la anter; S juri Yenreial fueron aprobados por la Primera

n sesién de fecha veinticinco de



TESIS JURISPRUDENCIAL 27/2009.

INEJECUCION DE SENTENCIA. CUANDO EL DICTAMEN DEL
TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO QUEDA SIN EFECTOS POR
VIRTUD DE UNA PRIMERA RESOLUCION DE LA SUPREMA CORTE
DE JUSTICIA DE LA NACION, ES INNECESARIO QUE EN UNA
POSTERIOR EN LA QUE SE DEJA SIN MATERIA DENTE
RELATIVO, SE EMITA UN NUEVO PRONUN NTO AL
RESPECTO. Cuando en un incidente de inejec&& sentencia
tramitado ante la Suprema Corte de Justicia de la i0 determina
la devolucion de los autos al juzgado del conocimiEntq, £ljo implica que
quede sin efectos el dictamen emitido por el/tx
circuito que ejercid jurisdiccion sobre aquél. Ahora ¥
devueltos los autos al lugar de su origen, el juzgado del cono
informa a este Alto Tribunal sobre el cumplimjgntondado a la
de amparo y éste va a pronunciarse en el se jar si
incidente de inejecucion, es innece
pronunciamiento respecto de dicho dicta
sin efectos por virtud de una resolucion 2

Incidente de inejecucién 519/2006. *. 6 de dire de 2006.
Unanimidad de cuatro votos. Aus@an N. Sivaleza. Ponente:

Sergio A. Valls Hernandez. Secreta tavo Rui

kil e@c ubre de 2008.
. José d Gudifio Pelayo.
: Arnoldo Castellanos

Incidente de inejecucion—305/2008-01. * ** 15 de octubre de
2008. Unanimidad de u@ig otos. Aus José de Jesus Gudifio
Pelayo. Ponente: giQ Valls Herndpadez. Secretario: Rafael

Vazquez-Mellado Mi

515/20074 xxxxkx 26 de noviembre de
nte: SergienA, Valls Hernandez. Secretario:

Juan Carlos de 7" ite.
x-a, cién 64

EREZ REYES, SECRETARIO DE
YA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
RTIFICA: Que el rubro y texto de
lericial fueron aprobados por la Primera
1al, en sesidn de once de marzo de dos mil
ederal, doce de marzo de dos mil nueve.

yminos de lo previsto en los articulos 3, fraccién 11y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en esta version Publica
se suprimen los datos personales.”

HAGH/rfr.
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REQUERIMIENTO JUDICIAL A PARTICULARES. PROCEDE PARA

QUE EXHIBAN LOS DOCUMENTOS QUE OBREN EN SU PODER Y
QUE FUERON OFRECIDOS COMO PRUEBA POR LAS PARTES EN

EL JUICIO DE AMPARO. De la interpretacién arménica/de-es articulos

78, 150, 151 y 152 de la Ley de Amparo, en relacion coiN\dg pimerales

79, 81, 86 y 90 del Cddigo Federal de Procedim‘gto Civiles, de
O /18

aplicacion supletoria en términos del articulo 20. ey citada en
primer término, se advierte que el sistema normativQ queJige la materia
probatoria en el juicio de garantias permite el reguerirignto judicial a

particulares para que exhiban los documentos g Ner en su poyer y
que fueron ofrecidos como prueba por las pa tanto qu
Hepodici e len
la Ley, y en si mismo no puede conside ntra la me 3 el
derecho. De manera que dicho requerigiieid_grocede Qu&ndd los
documentos de que se trate tengan relaetonycon los hecCho5s que
pretenden probarse y con la existencia™y sustitucionalidadidel acto
reclamado, y ademas formen parte del G xistentr del que
previa soljeittiide la parte

acer
la autoridad responsable emitié su act
acuerdo en

O
oferente realizada antes de la audie titucional, @

el que decida sobre su pertinen uzgador de~gmparo puede
efectuar fundada y motivadamen menciongd@ préquerimiento,
valiéndose incluso de los phedios de apremig_4mas eficaces,

sujetdndose, en su caso, a lo egtablegivlo en el a 52 de la Ley de
Amparo, aplicable por analogia, grjuicio na vez analizado
el tipo y contenido de la info on de que ta, de considerarlo

Contradiccion de te 08-PS. las sustentadas por el
Primer Tribunal Cole'ﬁo er-Materia d& Xrahajo del Primer Circuito y el
etHaUse

en Materi@ Penal del Tercer Circuito. 21 de

Segundo Tribunal Ca
enero de 2009. Cin
Villegas. Secretarje

Z REYES, SECRETARIO DE
ALA DE LA SUPREMA CORTE DE



TESIS JURISPRUDENCIAL 29/2009

COSTAS. LAS DERIVADAS DE UN INCIDENTE EN EL
PROCEDIMIENTO, NO PUEDEN DESVINCULARSE DEL FONDO
RESUELTO EN EL, POR LO QUE DEBEN IMPUGNARSE EN LA ViA
QUE CORRESPONDA. La condena en costas es de naturaleza
accesoria a la pretension principal en juicio, por lo q
respecto de ambas instancias en una resolucion de se
confirma otra que resuelve una cuestion incidental de
consecuencia del andlisis de la violacion adjetiva

ese sentido, es indudable que la impugnacion &ncostas debe ha
valer atendiendo a la via que corresponda, egtle
de incidente del que derive. De ahi que si u%

se traduce en un acto de ejecucion irrepafakle/ procedera g

legalidad de las costas del analisis

acto reclamads
accesoriedad de aquéllas con éste, p 1% cident un acto
intraprocesal que no sea de imposible acion egalidad de la

condena en costas debe hacerse yalersgetho violacia jetiva en el
amparo directo que en su caso (se fpromueva _la sentencia
definitiva que llegue a dictarse en el jyicio’correspon te,) es decir, en

este ultimo supuesto, el analisis la legalidad de lo dgetidido sobre tal

condena debe reservarse paré no mom ues no puede
desvincularse la condena en costas del fon o en el incidente.
Ello es asi porque el amparg nyuicio extr i0 cuyo objetivo es
proteger las garantias ind| de los hdos frente a las
autoridades y procede en la via™directa con ntencias definitivas y

resoluciones que ponen fiq &l juicio, ocagion en la que se pueden
analizar las violacione rocedimient hubiesen afectado las

el condenado hubiese sido vencedor
ues en ese supuesto conserva interés

Y
icio, aunque solo sea para reclamar la
plucién intermedia de segunda instancia
‘i eraquridica.

adiccion (gg 80/2008-PS. Entre los criterios sustentados por
jounales Colegiados Tercero y Décimo Tercero, ambos en Materia
CivirMdel Primer Circuito. 21 de enero de 2009. Cinco votos. Ponente:
Sergio A. Valls Hernandez. Secretario: José Alvaro Vargas Ornelas.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha once de marzo de
dos mil nueve.- México, Distrito Federal, doce de marzo de dos mil

nueve.- Doy fe. @

HAGH*pmm
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INCOMPETENCIA POR DECLINATORIA. LA RESOLUCION QUE LA
DECLARA FUNDADA POR ESTIMAR QUE EL COMPETENTE ES UN
JUEZ EXTRANJERO PONE FIN AL JUICIO, POR LO QUE EN SU
CONTRA PROCEDE EL AMPARO DIRECTO (LEGISLACION DEL
DISTRITO FEDERAL). Cuando al tenor del Cédigo de
Civiles para el Distrito Federal se cuestiona la falta de.ce éncia del
juez que conoce del juicio por considerar que ésta s :
un juzgador extranjero, el juez ante quien se plant mpetencia
debe remitir los autos a su superior jerarquico para gue resuelva lo

ejerce jurisdiccién sobre él, sino que el Unico ef
la excepcion de incompetencia es hacer que

oferida el
conozca de

las leyes mexicanas. En efecto, en la hip,
alzada no puede ordenar a un juez extran
pero si puede determinar que conforme
juicio no puede tramitarse, concluir ni gjecuts
jueces respecto de los que ejerce juri@é podria darte>esauce. Asi,
se concluye que la resolucién dictadayatterfor del artictld 167, primer
parrafo, del Cédigo de Procedimieles para €M rito Federal,
que declara fundada la excepcion d ncompetencia

la que se sostlene qgue el juez naviQ

extranjero, constituye un acto gu i ' , por ende, en su

irex AXITIE 6 la mencionada
resolucion es de caracter fi f 2oRi@) no procede algun
recurso ordinario que pueda modificarla o rea) no decide el juicio

en lo principal (la materi |g|o) y da cIU|da la jurisdiccion de
los tribunales nacmnali

Contradiccion de sl 44/2008-
Cossio V‘YFV onente José de Jesus Gudlno

guel Boni -\a Dez.

RIBER “REZ REYES, SECRETARIO DE
LA PRI SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
’ ERTIFICA: Que el rubroy texto
encial fueron aprobados por la Primera

n sesion de fecha once de marzo de
istrito Federal, doce de marzo de dos mil

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 31/2009

ASEGURAMIENTO DE BIENES PERTENECIENTES O EN
POSESION DE UN TERCERO AJENO A LA CAUSA PENAL. PARA
DECRETARLO NO ES NECESARIO QUE ESTE SEA
RESPONSABLE POR EL DELITO DE ENCUBRIMIENTO O QUE SE
ENCUENTRE SUJETO A PROCESO. El aseguramig de bienes
previsto en el articulo 181 del Cdédigo Federal de Rrstegdimientos
Penales es una medida precautoria que solo afect ovisipnalmente
los bienes sobre los que recae, ya que no constituy: n si mismo

sino que pretende proteger los bienes materia ;de ? medida para

garantizar un futuro y posible decomiso o la e paracion del
dafio, asi como asegurar la comprobacion del
probable responsabilidad del inculpado, proteg

HerpQdel delito o la
1do)lg subsistepcia _dé
los posibles medios de prueba; de ahi que no-prejgzga ni tiene relagpon

de la responsabilidad penal del sentencis Jeiitd de la
causa penal o por el diverso de encubfimienfo. gia con lo
anterior y en virtud de que, por un Id@l S 181 sdlo
requiere que los bienes asegura ea objetos o

00K Q
productos del delito, o que conten ener relacion
con éste, sin exigir que el poseedstr_o/propietariQ cuentre en
alguna situacién especifica y, pgrel otro, que el articl{a-40 del Cddigo
Penal Federal no establece alg gqUjsito al respectq’se concluye que
para decretar el aseguramientods biehes pezf es 0 en posesion

de un tercero ajeno a la cg @Qonal, no esdpesesario que éste sea
responsable del delito de encubfimiento o gncuentre sujeto a

proceso, sino que basta con atehder a lo mos previstos en el
indicado articulo 181.

Contradiccion de 7/2008-p

Primer Tribunal Cdlegiado’en Matey

Avila Ornelas.

LICENCIA IBER EZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERD A PRI A
JUSTIC A NACIC')MD RTIFICA: Que el rubroy texto
de la an \

en sesion de fecha once de marzo de
ito Federal, doce de marzo de dos mil

HAGH*pmm
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INSTITUCIONES DE CREDITO. SI SUS EMPLEADOS DISPONEN
INDEBIDAMENTE DEL DINERO DE LAS BOVEDAS,
TRANSFIRIENDOLO A DIVERSAS CUENTAS BANCARIAS, PERO
SIN ACREDITARSE QUE SE TRATO DE RECURSO VALORES

DE LOS CLIENTES, NO SE CONFIGURA EL DELITO TO EN
EL ARTICULO 113 BIS DE LA LEY RELATIVA'Y, NTO, LA
COMPETENCIA° PARA CONOCER DE NDUCTA

DESPLEGADA SE SURTE A FAVOR DE UN JUEZ L FUERO
COMUN. Conforme a los articulos 267, 268 y 276%§y General de
a determjpada

Titulos y Operaciones de Crédito, al depositarse gna

de dinero en moneda nacional o en divisas o das extr
se transfiere su propiedad al depositario, Sa dque se t e
depdsitos constituidos en caja, saco 0 S rrados, o de
depdsitos bancarios de titulos, supuestos er lesnos iere
la propiedad a las instituciones de crédito o~fue la con n sus
clientes. En ese sentido, si los empl¢

es—de estas ins{ituciones
disponen indebidamente del dinero d Qvedas, fra endolo a
diversas cuentas bancarias, pero n¢ acredita quexsg traté de

recursos o valores propiedad de los ¢ g, N0 se c ra el delito
de Institugiones’ de Crédito,

: @’- cualquier
otra forma disponer indebidamente de recursos o valofe & los clientes

en el Distrito Federal, se actua

previsto en el articulo 231,/fracoon XIV, @8
Distrito Federal y, por tantd é%o petenci

surte a favor de un juez delfugro comu

efal descrito en el citado
0 de un juez de distrito,
, de la Ley Organica del
_tompetencia de los jueces
elitos del orden federal, los
S leyes federales.

90
PEREZ REYES, SECRETARIO DE
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
/ ERTIFICA: Que el rubroy texto
rudencial fueron aprobados por la Primera

nal, en sesion de fecha once de marzo de
GO, Distrito Federal, doce de marzo de dos mil

HAGH*pmm
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MENORES DE EDAD. EN LOS JUICIOS DE NULIDAD DEL
PROCEDIMIENTO DE ADOPCION NO REVISTEN EL CARACTER DE
PARTE PROCESAL Y, POR TANTO, ES INNECESARIO
DESIGNARLES UN TUTOR INTERINO PARA QUE LOS
REPRESENTE (LEGISLACION DE LOS ESTADOS DE-NAYARIT Y
MICHOACAN). La garantia de audiencia contenida en o 14 de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexic establece que
nadie puede ser condenado sin haber sido oido en juicio,

conforme a los tramites legales, ademas de que a_emanan dos
consecuencias importantes: que la sentencia

el demandado en el proceso necesariamente d
concurra a defender su causa, ya que seria’j

Procedimientos Civiles para el Estado de M(C]

de septiembre de 2008), el objeto de la i6 ‘
es invalidar el primer procedimiento qu estima vietadovpor ser el
resultado de un proceso fraudulen eaegnera que dose de la

t
nulidad promovida contra un progedyniento ques emind con la
resolucién judicial que aprobd la ion de or, quienes

contienden en dicho juicio comg™agctores son aquellagpersonas fisicas
que estiman que el procedimjento/ d& aprobaci6 la adopcion es
nulo, por no observarse detegmiadag formak establecidas en la
ley, y como demandados, q participaro e procedimiento de

adopcion y sostienen que é
el objeto de instaurar dicha nulida

menor de edad generadgg a adopcion derechos que emanan
de ésta, sino determjng el procedi o que culmindé con la

adopcion se llevo a 0 orme a l&@d\{drmalidades establecidas en
la ley y, como cons '
evidente que en
procedimiento de
el caracter de ps

coadyuvan
accion inten

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera



Sala de este Alto Tribunal, en sesiéon de fecha once de marzo de
dos mil nueve.- México, Distrito Federal, doce de marzo de dos mil
nueve.- Doy fe.



TESIS JURISPRUDENCIAL 34/2009

IMPROCEDENCIA DEL AMPARO POR CAMBIO DE SITUACION
JURIDICA. SE ACTUALIZA CUANDO EL ACTO RECLAMADO
CONSISTE EN EL AUTO DE FORMAL PRISION PERO EN LA MISMA
CAUSA SE ACREDITA QUE SE DICTO SENTENCIA DEFINITIVA, NO
OBSTANTE QUE UNA RESOLUCION DE SEGUNDA CIA LA
HAYA DECLARADO INSUBSISTENTE AL ORDENAR ER EL
PROCEDIMIENTO. Si en el juicio de amparo en que gelre a el auto

procedimiento, procede sobreseer en el juicio as en térpninos
del articulo 74, fraccion Ill, de la Ley de Angpa | actualiz
causa de improcedencia prevista en el artic agccion X, a
Ley, en virtud del cambio de situacién j del proc Lo
anterior es asi, porque el auto de formal/pasSidn/se sustit n el
dictado de la sentencia de primer grade status
juridico hace que las Vviolaciones “xedl sideren
decidir

consumadas de modo irreparable, en/tantoN\gtie no e
sobre ellas sin afectar la nueva situacid ica del qu

Contradicciéon de tesis 151/2008@ntre las das por el

entonces Segundo Tribunal Cgtegiado del Décim er Circuito,

2009. Mayoria de
0. Ponente: José

EYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE L | (RDE LA SUPREMA CORTE DE

de la anterior te ‘ deron aprobados por la Primera
Sala de este A . Jan de fecha once de marzo de
dos mil nueve 50, 3 pral, doce de marzo de dos mil

nueve.- Doy g
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DESAHUCIO. LA SENTENCIA DICTADA POR UN JUEZ DE PAZ EN
ESE JUICIO ES IMPUGNABLE A TRAVES DEL RECURSO DE
APELACION (LEGISLACIONES DEL ESTADO DE BAJA
CALIFORNIA Y DEL DISTRITO FEDERAL). Conforme a los articulos
965 del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Estado_de Baja

Caodigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federak xontra las
resoluciones pronunciadas por los jueces de pa dara mas
recurso que el de responsabilidad. Sin embargo, ajendiepdo al principio
de especialidad contenido en los articulos 11 de 3

os civiles de
@- desahucighante

las entidades sefialadas, cuando se tramita un j

deben imperar son las relativas a este procegi
/ .

tenerse en cuenta la naturaleza del asunto/~0 4 pto, la
sentencia dictada por un juez de paz en io es
impugnable a través del recurso de ape ds/de los

articulos 481 y 495 de los Codigos de’PracetimientodCivilzs de Baja
California y del Distrito Federal, reseg& Jitimo en su
texto vigente hasta antes de su refoprma pubti

la Federacion el 21 de julio de 1993 @

Contradiccion de tesis 127/% 08/)S. Entre I entadas por los
Tribunales Colegiados Primerg,Xe s en Materia Civil

t
del Primer Circuito y el Pri %r bunal Co del Décimo Quinto
>0Q9Y Zinco vot nte: José Ramon

Circuito. 04 de marzo de
Cossio Diaz. Secretario: Fernandd A. Casas ndoza.

ACUERDOS DE L A SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NA
de la anterior tesisT

Sala de este A .
dos mil nueve 50,
nueve.- Doy

LICENCIADO HERl;E :PEREZ QES, SECRETARIO DE
O [
ialks
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AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. CUANDO EN UN JUICIO DE
AMPARO UN JUEZ SE PRONUNCIA SOBRE LAS PRUEBAS Y
ALEGATOS PERO, POR UNA INCOMPETENCIA SUPERVENIENTE,

EL ASUNTO SE REMITE A UN JUZGADOR DIVERS TO AL
PRINCIPIO DE UNIDAD QUE RIGE A AQUELLA, E E, POR
REGLA GENERAL LIMITARSE A RECONOCER IDEZ DE
LAS ETAPAS CELEBRADAS ANTE EL PRIME ICTAR LA

la Constitucion Politica de los Estados Unidos y 155 de la
Ley de Amparo, sefialan que la audiencia const ylas
respectiva habran de llevarse a cabo en un
integrado por etapas establecidas, pero no orgey
el mismo juzgador. Por tanto, cuando en u
conoce de las dos primeras etapas de la
es, el ofrecimiento y desahogo de las

SENTENCIA CORRESPONDIENTE. Los articulosiO?, f’;zccién VII, de

proceda. Ello es asi porque la indicata_u
no significa que deba tratarse del mismo juez, sino qU€ s objetiva y

del dictado de la

a actuado en juicio.

ipi stitucional de justicia
pronta y expedita que, Adente al juicio de amparo,
conlleva la necesidad itar dlligenC|necesarias gue puedan
retrasar ociosamente rocedimi

to E Q
Contradiccion d%ZQIZOOS- ntre los criterios sustentados
i i le M3

eria Penal del Cuarto Circuito y
Segundo en Materia Penal del
2009. Mayoria de cuatro votos.

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 37/2009

JUICIO SUCESORIO. LA RESOLUCION QUE CONFIRMA LA NO
APROBACION DEL PROYECTO DE PARTICION DE LOS BIENES
DE LA HERENCIA ES IMPUGNABLE EN AMPARO INDIRECTO. La
resoluciéon que confirma la no aprobacion del proyecto /de—partjcion de
los bienes de la herencia dictada en la cuarta secsidn /del juicio
sucesorio es impugnable a través del juicio de amparg iQdiregto, porque
no es de aquellas que pongan fin al juicio o lo den Q@ jcluido, toda

vez que la consecuencia de que no se apruebe dicho prgyecto consiste

en gque no pueda dictarse la sentencia de ad] ioh /hasta que se
elabore otro proyecto que cumpla con los lineam ecisados/en el
juicio sucesorio. Luego entonces, se trata de u cion inte,
mientras que en ese juicio solamente la sent djudicacien egla

que tiene el caracter de definitiva en término erio sust por

esta Suprema Corte de Justicia de la Nacié%

Contradiccion de tesis 95/2008-PSy - as su por el
Segundo Tribunal Colegiado en Matena il del SéptaToSitcuito y el
Décimo Primer Tribunal Colegiado : vi @ er Circuito.
18 de febrero de 2009. Cinco votos.(P aAnchez Cordero de

LICENCIADO HERIBERTO RE\Zi CRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIM LA DE L EMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, TIFI X el rubro y texto

de la anterior tesis jurisprudencial fueron ados por la Primera

Sala de este Alto Trib Qb sesion d a dieciocho de marzo
de dos mil nueve.- Mg Distrito Fe , diecinueve de marzo

de dos mil nueve.- D Q




TESIS JURISPRUDENCIAL 38/2009

DENUNCIA ANONIMA. NO TIENE VALOR PROBATORIO DE
INDICIO PARA INTEGRAR LA PRUEBA CIRCUNSTANCIAL PLENA.
La denuncia anénima, al no cumplir con los requisitos legales propios

de la denuncia formal, como lo son la identidad y firma ciante,
sOlo se traduce en la *“noticia” de un evento p lemente
delictuoso, cuya unica finalidad es impulsar al Ministefio lico para
que investigue ese hecho. En consecuencia, si la defggrgia~sanénima no
es un hecho cierto ni confiable, es decir, no es elemento procesal

perfeccionado y util para valorar y llegar a otros esconocidos,
resulta inconcuso que no tiene valor probatorio 8e_indicio para

ingegrar
la prueba circunstancial plena a que alude eI 286 del
Federal de Procedimientos Penales. g

Contradiccion de tesis 150/2008-PS. sustentadgs-for el
Segundo Tribunal Colegiado en Materia del TercepCitsdito y el
Tribunal Colegiado en Materia Penal Mo Sext 0. 11 de
marzo de 2009. Mayoria de tres votos. ntes: Jua a Mezay

Olga Sanchez Cordero de Garcia
Hernandez. Secretaria: Selina Haidé
LICENCIADO HERIBERTO : REYES

e el rubro y texto
ados por la Primera

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 39/2009

SUSPENSION DE LOS DERECHOS CIVILES DEL SENTENCIADO.
SuU IMPOSICIO]\I NO REQUIERE LA PETICION EXPRESA DEL
MINISTERIO PUBLICO. La suspension de los derechos civiles del

sentenciado a que se refieren los articulos 45, fracgion 46 del
Cddigo Penal Federal, durante la extincion de una sa ativa de
la libertad, no requiere la peticion expresa del isterpo Publico
porque su imposicion se surte por ministerio de ley, qgue no se

trata de una sancidbn autbnoma o independjente, ~sino de una
consecuencia necesaria de la pena de prisig ecto, con la

imposicion de la pena privativa de la libertad, poxaskdisponerlo |a ley,
se suspenden los derechos civiles del senterdciado) y en virtu

naturaleza accesoria de esta sancion, su gayatie A la
pena principal; de ahi que el juzgador pued cia
la suspension aludida sin que megi del
representante social. Ademas, ello es agt pena
de prisién constituye un obstaculo mate — para
ejercer los derechos civiles previstos gn-el % p —tutela,
curatela, ser apoderado, defensor, :- [ ppositario o
interventor judicial, sindico o interv rp, arbitrador

o representante de ausentes —, lo a sencia fisica

' E
y libertad de accion frente a los su ue se e n en el otro
e mie

extremo de la relacion civil, o gue no puede ocurri Ntras se esté
privado de la libertad, pues A {rgyeyno se impusiera la suspension
mencionada subsistiria la i dad ara ejercer tales
derechos. %

las sustentadas por el
imo Sexto Circuito y el
{3} del Primer Circuito. 11 de
Sergio A. Valls Hernandez.

Q

Contradiccién de tesj
Tribunal Colegiado e
Noveno Tribunal Col
marzo de 2009. C{
Secretario: Arnold

REYES, SECRETARIO DE
DE LA SUPREMA CORTE DE

sesion de fecha dieciocho de marzo
istrito Federal, diecinueve de marzo

de la antertarN€sis jurisp
Sala dees to Tribund]y
de dos ve.- México
de do@ueve.- Do A@

S §

HAGH/rfr*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 40/2009.

FACULTADES DE COMPROBACION SOBRE MERCANCIAS DE
DIFICIL IDENTIFICACION. EL ARTICULO 152 DE LA LEY
ADUANERA, AL NO ESTABLECER UN PLAZO CIERTO PARA QUE
LA AUTORIDAD EMITA Y NOTIFIQUE EL ACTA DE OMISIONES O
IRREGULARIDADES, VIOLA LA GARANTIA DRIDAD
JURIDICA. El articulo 152 de la Ley Aduan establece un
procedimiento al término del cual la autorida

determinar tres consecuencias juridicas: contgbucignes omitidas,
cuotas compensatorias y/o sanciones. Este proce w se inicia una

vez que la autoridad aduanera ha ejercido devlas sigujentes
facultades comprobatorias: reconocimiento/ ~adygnero, s
reconocimiento, verificacion de mercancias aasporte, revisign de

documentos durante el despacho o ej¢ de facul de
comprobacion. Si en el ejercicio de alg estas fa , la
autoridad lo encuentra procedente, debe [ ciada
de los hechos u omisiones que implique Ision de_cepntriguciones,
cuotas compensatorias y, en su caso, /g icion dé-sakvignes, con
lo cual inicia el procedimiento aduang es con | cacion de
dicha acta se le otorga al particul @ diez dias
para ofrecer pruebas y formular al contra las{imputaciones que
se le realizan en el acta inicial. Una“wez ¢errada la e pruebas y
alegatos, la autoridad da por intégrado el expediente a/partir de ahi,

cuenta con un plazo de cuatrg egolucion sobre el

NAESL

aduanera son de dificil ident o, en los t de los articulos 44
y 45 de la Ley de la materia; tomarse s de las mismas y
mandarlas examinar, para d ninar su na za y composicion. Lo
anterior debe tener lugg tes de la emi el acta que da inicio al
procedimiento referido beo stituir un nto de juicio necesario
para su contenido. Pyeg bier;como se Qkg€yva, en la norma analizada
no se establece un

acta que da inicio al
g /aduanero/Sinconstrefiirse a un limite acorde a los
la ley busel procedimiento aduanero, pudiendo asi
' cohsigere conveniente, con lo que es evidente
=‘ ﬂo de los objetivos esenciales de la garantia de
juridica, este-eg, proscribir la arbitrariedad de la actuacion de

gbe aclgrarse, sin embargo, que este criterio no debe
rse extensivo~s

la citada acta de omisiones o irregularidades se debe realizar de
forma inmediata al reconocimiento o segundo reconocimiento aduanero
y, por tanto, en esos casos no existe la condicion de arbitrariedad que
conlleva violacion a la garantia de seguridad juridica.



Amparo directo en revision 1378/2008. ******<*x*xx 15 de octubre de
2008. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de Jesus Gudifio
Pelayo. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretaria: Dolores Rueda
Aguilar.

Amparo directo en revision 1430/2008. **x*¥kxkkx 15 bre de
2008. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José Gudifio
Pelayo. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guidermina Coutifio
Mata.

Secretaria; Rosaura Rivera Salcedo.

Amparo directo en revision 1590/2008. ***2 de novj
2008. Cinco votos. Ponente: José Ramg gssio Diaz. aria:

Dolores Rueda Aguilar.

Amparo directo en revision 1562/2008. *********noviembre de
2008. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Co Garcia Vilggas.
de

e 2008.
t& Villegas.

ARIO DE

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, f
ACUERDOS DE LA PRIMERZ SAL A DE LA MA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, =R { el rubro y texto
de la anterior tesis jurisp glal  fuer obados por la
Primera Sala de este Alte hunal, en "R de veinticinco de
marzo de dos mil nueve. MéXico, Distr deral, veintiséis de
marzo de dos mil nuev fe. @

“En términos de lo previsto gn foSartie , { 20, fraccién VI de la Ley Federal

de Transparencia y Acceso rmacion Publj rnamental, en esta version Publica

&
_§§




TESIS JURISPRUDENCIAL 41/2009

PERSONALIDAD EN MATERIAS CIVIL Y MERCANTIL. CONTRA LA
RESOLUCION DICTADA EN APELACION QUE DECLARA
FUNDADA LA EXCEPCION DE FALTA DE PERSONALIDAD DEL

ACTOR Y LE CONCEDE UN PLAZO PARA SU LOS
DEFECTOS FORMALES RESPECTIVOS, PROCED PARO
INDIRECTO, AL CONSTITUIR UN ACTO CUCION
IRREPARABLE DENTRO DEL JUICIO. Las resolu ictadas con

fundamento en los articulos 41 del Cddigo de Prqcedimiéntos Civiles
para el Distrito Federal o 1,126 del Cédigo de Conercio/ ¥ que declaran
fundada la excepcion de falta de personalidad dé
un plazo de diez dias para que subsane los df
haya incurrido en el acreditamiento de la peys
de ese presupuesto procesal y causan
inmediato y directo de imposible reparacioy

de documentos que, a la postre, podrigh-se

hace a la demandada, tales resolucio ggfgleditan F
juicio a que se enmiende el vicio de parsgreti

impide que se actualice sin mas '

excepcion de falta de personatidad, S
anticipadamente el juicio. Es degiy, la resolucidon que d

una formalidad. En
ese sentido, se concluye ra dicha acion procede el
juicio de amparo indirecto, en tér 3

inos de la on IV del articulo 114
de la Ley de Amparo, 3 ax de que ¢ un plazo de diez dias
para subsanar la omi @r al relativa; s la ratio legis de los
citados articulos 11‘@‘ 41" consiste (& ivilegiar la resolucion de

fondo de los asuntog y~que~os erroreg en tal acreditamiento, siempre y

g

no asi en posterga resoluciorhde la personalidad, pues en la
posterior resoluci abra de defiqirge el fondo de esa cuestion, es
decir, no se detgry A Si exk

existente pero defectuosamente
este ultimo aspecto.

legiado del Décimo Quinto Circuito y el
olegiado en Materia Civil del Primer Circuito.
yoria de cuatro votos. Disidente: Juan N. Silva
A. Valls Hernandez. Secretario: José Alvaro

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE



JUSTICIA DE LA NACION, CER TIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha veinticinco de marzo

de dos mil nueve.- México, Distrito Federal, veintiséis de marzo de
dos mil nueve.- Doy fe.

HAGH*pmm : ? : ;



TESIS JURISPRUDENCIAL 42/2009

INHABILITACION DE LOS SERVIDORES PUBLICOS. LOS
ARTICULOS 129, 131, 133, 136 Y 259 DEL CODIGO PENAL DEL
ESTADO DE MEXICO QUE ESTABLECEN DICHA PENA POR UN
TERMINO DE VEINTE ANOS SIN SENALAR LIiMIT, MINIMO Y
MAXIMO DE APLICACION, VIOLAN LOS ARTICULO (ESTE
ULTIMO VIGENTE HASTA ANTES DE LA REFOR DE »2008) DE
LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS E UNIDOS
MEXICANOS. De la interpretacion estricta (propiaﬂe Ia;ateria penal)

de los citados articulos del Cdédigo Penal de de México

(vigentes antes de la entrada en vigor del Dé€ ublicado an el
Periddico Oficial de la entidad el 2 de enero d& 2Q0%)) en la pa%
Mpsftar

una sancion penal fija y excesiva y, por tan liculos
14y 22 de la Constitucion Politica de los 3 anos, en
tanto que al sefalar las penas correspendientes por |2 ductas
antijuridicas que describen, ademas bertad y
pecuniaria, establecen la pena de inhabi 3 blico que
hubiere cometido el delito, por el térpminojpvari [ Ible de veinte

preceptos legales es excesiva y, po
sefalan bases suficientes para gte_la autoridad judic
y especialmente porque no pgraxiepestablece determinacién en

relacion con la responsabilidac gujeto | Ademas, al estar
configurada dicha pena en g fijo, lain Higad que ello supone
no permite que exista la p ionalidad bilidad suficientes
entre su imposicion y la gravedad del delit etido, habida cuenta

que el establecimiento de-un\plazo fijo imMgrde, que para su aplicacion
judicial se tomen en cug i‘(:}n re otros fa , el dafio al bien juridico

ibilidgd/para-que se indivdlalice entre un minimo y un
maximo, asi como el/grad0~ge reprochdbjitdad atribuible al sujeto activo.

arzo de 2009. Mayoria de cuatro
io Diaz. Ponente: Olga Sanchez

HERIBE:; PEREZ REYES, SECRETARIO DE
S|)

CERTIFICA: Que el rubroy texto
srudencial fueron aprobados por la Primera
unal, en sesion de fecha veinticinco de marzo

xico, Distrito Federal, veintiséis de marzo de

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 43/2009

CONSULTAS FISCALES. EL ARTICULO 34 DEL CODIGO FISCAL
DE LA FEDERACION NO VIOLA LA GARANTIA DE SEGURIDAD
JURIDICA (LEGISLACION VIGENTE A PARTIR DEL 1lo. DE ENERO
DE 2007). ElI hecho de que conforme al citado pre
reformado por decreto publicado en el Diario Oficial de [aReégefacion el
27 de diciembre de 2006, los particulares no pue pugnar las
respuestas recaidas a las consultas fiscales realiz autoridad,
sino solo las resoluciones definitivas en las que ésta_aplique los criterios
contenidos en dichas respuestas, no viola la %@de seguridad
juridica contenida en los articulos 14 y 16 de la Ca ion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, pues tales ¢onsultgs no so

vinculatorios que produzcan efectos en Ia { juridica S
gobernados. Ello es asi, porque no se deja & '

decision del momento en que ésta, mgtianie £l ejercig
facultades de fiscalizacion, debe aplic iterio emiti en la

respuesta a la consulta que se le haya fo 0, ya que/e ticulo 67
a el p que se

del mencionado Cddigo expresame ek

extinguen dichas facultades. @

Amparo en revision 1106/2007.@@**. 30 dg ewgro de 2008.
tes

Unanimidad de cuatro votos. Ausen Séanchez dero de Garcia

Villegas. Ponente: Sergio A. Va ernandez. Secreja
Coronado. Q
Amparo en revision 233/ 0" kkkkk Q io de 2008. Cinco
votos. Ponente: Olga Sanche pdero de @a llegas. Secretaria:

Beatriz J. Jaimes Ramos.

Amparo en revision . kKR AAIAR, e septiembre de 2008.

Cinco votos. Ponenie:/ Jo de Jesdd\ Gpdifio Pelayo. Secretario:
Rogelio Alberto Montoya Redriguez.

Amparo en revisio J1/2008. *

Unanimidad de g4ia yOt0S. AUSE José de Jesus Gudifio Pelayo.
Ponente: Olgs 4-'0 ez Cordg Garcia Villegas. Secretaria:
Rosaura RiveraiSaltedo.

PEREZ REYES, SECRETARIO DE
RA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
YCERTIFICA: Que el rubroy texto de
Adencial fueron aprobados por la Primera

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fraccién VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en esta version Publica
se suprimen los datos personales.”

HAGH/rfr.



TESIS JURISPRUDENCIAL 44/2009.

SALUD. EL SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO 271 DE LA LEY
GENERAL RELATIVA NO INVADE EL AMBITO COMPETENCIAL DE
TITULARIDAD ESTATAL CONTENIDO EN EL ARTICULO 5o0. DE LA

CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADG NIDOS
MEXICANOS. El citado precepto constitucional facul estados
para determinar en sus leyes cuales profesiones requjerén t{ulo para su
ejercicio, las condiciones para obtenerlo y las autor ue han de
expedirlo, lo cual es congruente con la fraccién. V dgl articulo 121

constitucional, que sefiala que los titulos profes;j

respetados en los otros. Lo anterior permite q4easlegislaturas/de 1as

entidades federativas determinen los procesg eguisitos ne
para el desempefio de las profesiones, perofaculta pard
sobre la materialidad e impacto de /fa lvidades

~

desempefiadas con base en dichos titulo
titularidad estatal, mientras que la refer'd® idad
competencia federal, conforme a los g Igs 40.y 7
constitucionales. En ese sentido, el Yge’ parrafo d

cosmeéticas, no invade el ambjty competencial de aridad estatal
contenido en el articulo 50. de/ld/ChAstitucion Feédera , pues no regula
alguna condicion de acces D fesiéné? 38,7sin0 que, por un
pre

lado, se refiere en forma g a los siQhales de la salud”,
Idualiza sgQ r* a legislacion de cada

estado y, por el otro, constituye urY instrumentQ pagfa asegurar y proteger
a quienes reciben servic salud en M de cirugias estéticas y
cosmeéticas.

Amparo en revisio 08. *rxxiiE 0 de abril de 2008. Cinco
votos. Ponente: Jo§e~Ramon Cossigbiag. Secretaria: Dolores Rueda
Aguilar.

Amparo en I5)0 d—apreeikx - 21 de mayo de 2008.
Unanimidad de . Ausente: Sergio A. Valls Hernandez.
Ponente: Juar} Secretario: Roberto Avila Ornelas.

Amparo Q\1S10 4 Freekkekkek 3 de septiembre de 2008.
Cinco vQqtOs.. Yonente: N. Silva Meza. Secretario: Manuel

Gonzéle

0 en revisi 070/2008. ******xxxxx 26 de noviembre de 2008.
votos. Ponente: Sergio A. Valls Hernandez. Secretaria: Selina
Avante Juarez.

S 'n@o

Haide

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE



JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFIC A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de primero de abril de dos mil
nueve. México, Distrito Federal, dos de abril de dos mil nueve. Doy
fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fraccion Y4de-la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental, enn Publica

se suprimen los datos personales.” : %

QS &
S



TESIS JURISPRUDENCIAL 45/2009.

SALUD. EL ESTUDIO DE LA CONSTITUCIONALIDAD DE LA
DISTINCION PREVISTA EN EL SEGUNDO PARRAFO DEL
ARTICULO 271 DE LA LEY GENERAL RELATIVA, DEBE
SOMETERSE A UN ESCRUTINIO DE IGUALDAD ORBINARIO. El

anélisis de constitucionalidad del citado precepto, qué\&stadlece los
requisitos que han de cumplir los profesionales de la ‘ ud pgra realizar

cirugias estéticas y cosméticas, cuya complejidad ekige.conocimientos
especializados y determinados estandares de calidad, debe someterse
a un escrutinio de igualdad ordinario porque la nntroduce una

clasificacion legislativa articulada alrededor de algunag€ las categyrias
mencionadas en el articulo 1lo. de la Congiitucion) Politica
Estados Unidos Mexicanos como motivos prohipittes-e discrinii n,

la salud que tienen una especialidad
autoridad educativa y los que no la tienery
distincion utilizado no es de origen étnic

personas;
estricto, ni

gtitucion Federal

consagra en una formula cuya-ambiggedad velar una directa

Alati ondicion
articulo 271 no incide centra etermina@

elegir una profesién u oficio, entanto que ablece una condicion
para el ejercicio de la pr de médic@ solo los requisitos que
deben satisfacer los profe ales de la s ue deseen llevar a cabo
cirugias estéticas y ci% : W

30 de abril de 2008. Cinco
iaz. Secretaria;: Dolores Rueda

Amparo en revisidn~473/2008. ****
votos. Ponente:

Aguilar.

Amparo en Frekkiekkk 21 de mayo de 2008.
Unanimidad dexcuatro votos nte: Sergio A. Valls Hernandez.

Ponente: J ,@ silva Me tario: Roberto Avila Ornelas.
Amparo~e yision 93% Fheekkkkxx 12 de noviembre de 2008.
Cinco votqos—PoOnente: \k@ Silva Meza. Secretario: Roberto Avila
Ornel@s-

A revisi 2008, ***xxxkrek 26 de noviembre de 2008.
Ci j0s. Ponentes rgio A. Valls Hernandez. Secretaria: Selina
alge Avante J

Q 0 en revisidn 1215/2008. *x*x*xkxkx 28 de enero de 2009.

Unariimidad de cuatro votos. Ausente: José Ramon Cossio Diaz.
Ponente: José Ramoén Cossio Diaz; en su ausencia hizo suyo el asunto
José de Jesus Gudifio Pelayo. Secretaria: Dolores Rueda Aguilar.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de primero de abril de dos mil
nueve. México, Distrito Federal, dos de abril de dos mil nueve. Doy

fe.
“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fraccign }/I .: ! Ley Federal

de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental, ¢ aVversion Publica
se suprimen los datos personales.”

HAGH/rfr. %



TESIS JURISPRUDENCIAL 46/2009.

SALUD. EL ARTICULO 271, SEGUNDO PARRAFO, DE LA LEY
GENERAL RELATIVA NO VIOLA EL PRINCIPIO DE IGUALDAD.
Conforme a la jurisprudencia 1a./J. 55/2006 publicada en el Semanario

Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoc XXVI,
N, IR

septiembre de 2006, pagina 75, con el rubro: "IGUALDA
PARA DETERMINAR S| EL LEGISLADOR RESPET#A
CONSTITUCIONAL.", y luego de un escrutinio ord
que el articulo 271, segundo parrafo, de la Ley Generz
viola el principio de igualdad contenido en el ar
con el 13, de la Constitucion Politica de los Estadas o

Ello es asi, porque, en primer lugar, '
constitucionalmente admisible consistente

ZSE\PRINCIPIO

que las realizan que acrediten conochTyj
un instrumento objetivo (un ce

aiivo que exige la
gue se realicen
cretaria de Salud,
)e, se trata de un

obtencion de una licencia sgnita y
estos procedimientos, y ung i
conforme al reglamento co '
medio proporcional que evita el sacrificio in
derechos, en tanto qug @fectaoién
resienten los profesionale la salud se
de los efectos que | grofesionalizacio
oferta médica de dirngias, estéticas

mantenimiento de salud de
procedimientos.

Amparo en r
votos. Pone
Aguilar.

ibertad de trabajo que
ifica frente a la evaluacion

*** 30 de abril de 2008. Cinco
Diaz. Secretaria: Dolores Rueda

vision 115 , Frekkeekkk 21 de mayo de 2008.

@a 0 en revisién§O70/2008. FHRRkkkkkk, 26 de noviembre de 2008.

ey votos. Ponente: Sergio A. Valls Hernandez. Secretaria: Selina
Haidé Avante Juarez.

Amparo en revision 1215/2008. ***xx*kxxx 28 de enero de 2009.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José Ramon Cossio Diaz.



Ponente: José Ramdn Cossio Diaz; en su ausencia hizo suyo el asunto
José de Jesus Gudifio Pelayo. Secretaria: Dolores Rueda Aguilar.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIF I C A: Que el rybre
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados.pQ

Sala de este Alto Tribunal, en sesién de primero di abrik g
0Q ] |

nueve. México, Distrito Federal, dos de abril de
fe.
“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20 El xl de la Ley PRederal

, fractiq
de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Guberngmenta esta versid

se suprimen los datos personales.”

Ly &
HAGH/rfr. @ O



TESIS JURISPRUDENCIAL 47/2009.

SALUD. EL ARTICULO 271, SEGUNDO PARRAFO, DE LA LEY
GENERAL RELATIVA NO VIOLA LA  GARANTIA DE
IRRETROACTIVIDAD DE LA LEY. El citado precepto, al establecer los
requisitos que los profesionales de la salud deben cumptirpara realizar

legalmente cirugias estéticas y cosméticas relacionad el cambio
o correccion del contorno o forma de diferentes zon regipnes de la
cara y del cuerpo, no viola la garantia de irretro de la ley

contenida en el articulo 14 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos. Ello es asi, porque confor eorl’a de los
derechos adquiridos, el indicado articulo 2%L ~RQY tiene efictos
retroactivos prohibidos respecto de los titulos profes

pues éstos no establecen condiciones permapenie inamovi

el ejercicio de la profesion que habilitan, e que acorgeCcan el
articulo 50. constitucional, los Estados no sgngampetentes par&ragrmar
la totalidad de las condiciones en que puede Qresion

profesionales son heterogéneas y va
ambitos materiales de validez
constitucionales. Por tanto, los profesi

espacios
0O tienen un

de ciertas
garantias constitucionales, acontece relacion de
dependencia entre la proteccjon %
constitucional y el ejercicio dgg ibertad o de los médicos.
Ademas, tampoco existe dicha retrpactividad/des A perspectiva de la
teoria de los componentes de lamorma, pues e
introduce un contenido ativo que yecta integramente de
forma prospectiva, sin @ gﬁé situaciones echo pasadas, es decir,
el deber de acreditdr/l0os—requisitos € yestablece vincula a sus
r (20 de junio de 2007), lo

cual faculta a la autQ vigilar su cumplimiento hacia
el futuro.

Amparo en r *** 30 de abril de 2008. Cinco
votos. Ponen {0 Diaz. Secretaria: Dolores Rueda
Aguilar.

Amparo Freekkkekkk 12 de noviembre de 2008.
Cinco vato Silva Meza. Secretario: Roberto Avila
Ornelas

Ampayo~& D8. ***rxkkixk 26 de noviembre de 2008.
Ci gio A. Valls Hernandez. Secretaria: Selina

A% 0 en revi 1215/2008. ***x**xxxx 28 de enero de 2009.
S imidad de cuatro votos. Ausente: José Ramon Cossio Diaz.
Pongnte: José Ramén Cossio Diaz; en su ausencia hizo suyo el asunto

José de Jesus Gudifio Pelayo. Secretaria: Dolores Rueda Aguilar.

Amparo en revision 1163/2008. ***xx*kxxx 28 de enero de 2009.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José Ramoén Cossio Diaz.



Ponente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Secretario: Jesus Antonio
Sepulveda Castro.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIF I C A: Que el rybre
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados.pQWIz
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de primero d¢ abrikge dos mil
nueve. México, Distrito Federal, dos de abril de dQg~aihy

de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Guberngmenta esta versid
se suprimen los datos personales.”

fe.
“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20 Elxl de la Ley PRederal

HAGH/rfr.



TESIS JURISPRUDENCIAL 48/2009

SALUD. EL ARTICULO 271, SEGUNDO PARRAFO, DE LA LEY
GENERAL RELATIVA NO VIOLA LAS PREVISIONES DE
CARACTER ECONOMICO CONTENIDAS EN EL ARTICULO 28 DE

LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTApPSS—UNIDOS
MEXICANOS. Si se toma en cuenta que dicho prece ttucional
establece una serie de previsiones de caractefr {emigentemente
econdmico, resulta indudable que el articulo 271, se arrafo, de la
Ley General de Salud, al sefalar los requisitos q
profesionales de la salud para realizar cirugias e

no viola el referido precepto constitucional, ¢ Md de q no
introduce algun contenido propiamente econé b que se J
establecer condiciones profesionales, las ©S—N0 tieneA~Ccrmo
proposito regular el mercado médico, sino ga
, por lo queldambién
s camentidos del
publico desajud.

salud de las personas. Ademas, se trata dg
Amparo en revisién 173/2008. ** 30 de aly @ 008. Cinco
10DI3

comprende aquellos servicios médi @
mercado, es decir, los provistos por el §i 5
votos. Ponente: José Ramon Coss . Secretdis? res Rueda
Aguilar.

Amparo en revision 932/2008 i @iembre de 2008.
Cinco votos. Ponente: Jua va Meza. ario: Roberto Avila

Ornelas.

Amparo en revision 10 8. Fhkkkkkkk de noviembre de 2008.
Cinco votos. Ponente: S A. Valls dez. Secretaria: Selina

Haidé Avante Juarez.

Amparo en revisiQ
Unanimidad de gua
Ponente: José Re Sossio Dia ausencia hizo suyo el asunto
José de Jesus :

PEREZ REYES, SECRETARIO DE
RA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
YCERTIFICA: Que el rubroy texto de
Adencial fueron aprobados por la Primera

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fraccién VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en esta version Publica
se suprimen los datos personales.”

HAGH/rfr.



TESIS JURISPRUDENCIAL 49/2009.

SALUD. EL ARTICULO 271, SEGUNDO PARRAFO DE LA LEY
GENERAL RELATIVA NO VIOLA LA GARANTIA DE AUDIENCIA
ESTABLECIDA EN EL ARTICULO 14 DE LA CONSTITUCION
FEDERAL. El articulo 271, segundo parrafo de la Ley Ggnera

no viola la garantia de audiencia, ya que no contempl
naturaleza privativa, pues Unicamente establece una gefie dgrequisitos
para que los profesionales de la salud obtengan u izacion que
les permita realizar cirugias estéticas y cosméticas. La aptorizacion que

ara que las
d_para’ poder llexar a
cabo determinados procedimientos médicos &onsiderados peli

cuya realizacién, como lo ha determinado estay Priméra Sala, A
considerarse un derecho adquirido dentro -% '

fera juridiealde/los
profesionales de la salud, sino una mera/expectativa de der€chd.

procedimiento privativo de derechos, regtia ORa via leg @/cual se
puede adquirir una prerrogativa profesi € No ests orporada
en la esfera de derechos de los profes de la sajut~pPdr tanto, al
consagrar un procedimiento para ggtisicion de habilitacién

il de 2008. Cinco
votos. Ponente: José Ramod ) ) ia: Dolores Rueda

Aguilar.

noviembre de 2008.
cretario: Roberto Avila

Amparo en revision 9
Cinco votos. Ponente:

Ornelas. Q
/26 de noviembre de 2008.
ernandez. Secretaria: Selina

Amparo en revisig
Cinco votos. Pone

*reekkkx 28 de enero de 2009.
nte: José Ramén Cossio Diaz.
s en su ausencia hizo suyo el asunto

%cretaria: Dolores Rueda Aguilar.
62

8. xxrkxkxkx - 28 de enero de 20009.
3. Ausente: José Ramén Cossio Diaz.
udifio Pelayo. Secretario: Jesus Antonio

O

TO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
IMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
ION, CERTIFICA: Que el rubro y texto de

Sala de este Alto Tribunal, en sesién de primero de abril de dos mil
nueve. México, Distrito Federal, dos de abril de dos mil nueve. Doy
fe.



“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental, en esta version Publica
se suprimen los datos personales.”

S &
G &



TESIS JURISPRUDENCIAL 50/2009.

DERECHO A LA SALUD. SU PROTECCION EN EL ARTICULO 271,
SEGUNDO PARRAFO, DE LA LEY GENERAL DE SALUD. El derecho
a la salud, entre varios elementos, comprende: el disfrute de servicios
de salud de calidad en todas sus formas y niveles, enteyrdienda calidad

como la exigencia de que sean apropiados médica amente,
esto es, que exista personal médico capacitado, cgmentos 'y
equipo hospitalario cientificamente aprobados y estado, y

condiciones sanitarias adecuadas. De lo anteriog_se deSprende que

para garantizar el derecho a la salud, es menestel proporcionen
con calidad los servicios de salud, lo cual tiene 2/relacion gQn el
control que el Estado haga de los mismos. E para gara V:
calidad en los servicios de salud como mediopg oteger erecgho
a la salud, el Estado debe emprender las PS necesatigs~para
alcanzar ese fin. Una de estas acciones/pHede ser el de de
politicas publicas y otra, el establecimiepte~¢e gontroles le . Asi,

una forma de garantizar el derecho~a ¥a salud, es—~¢stablecer
regulaciones o controles destinados a g oSprestad servicios
de salud satisfagan las condicione @csarias e—~&apacitacion,
educacion, experiencia y tecnologias—€n estabntos con
condiciones sanitarias adecuadas de se utilicen
y equipo hospitalario cientificament bados y ¢
como dispone el legislador ordinAriQ en el articulo 27b
de la Ley General de Salud.

Amparo en revision 173/ el
votos. Ponente: José Ramon Sagsio Diaz.

Aguilar.

Amparo en revision s 208. 21 de mayo de 2008.
Unanimidad de cu : . gio A. Valls Hernandez.
Ponente: Juan N. Sjid MezA. Q~Rdberto Avila Ornelas.
Amparo en revi ek 12 de noviembre de 2008.
Cinco votos. P : . i eza. Secretario: Roberto Avila

Ornelas.

8. wemkkrekkk 28 de enero de 2009.
Ausente: José Ramoén Cossio Diaz.
faz; en su ausencia hizo suyo el asunto
ecretaria: Dolores Rueda Aguilar.

@CIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubroy texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesién de primero de abril de dos mil



nueve. México, Distrito Federal, dos de abril de dos mil nueve. Doy
fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11 y 20, fraccién VI de la Ley Federal

de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en esta version Publica
se suprimen los datos personales.”

HAGH/rfr. %
g,



TESIS JURISPRUDENCIAL 51/2009.

RESTRICCION A LA LIBERTAD DE TRABAJO. EL ARTICULO 271,
SEGUNDO PARRAFOl DE LA LEY GENERAL DE SALUD PREVE
UNA RESTRICCION VALIDA A LA LIBERTAD DE TRABAJO DE LOS

MEDICOS. La libertad de trabajo no es absoluta y, comg/otres-derechos
fundamentales, admite restricciones. El juez constitugio at/ analizar
esas restricciones para determinar si son validas o ngi éeb gomprobar

que éstas satisfagan tres requisitos: a) que admisibles
constitucionalmente, b) que sean necesarias,._y L) que sean

proporcionales. Si atendemos a que la practica d edjCina no puede

permanecer ajena a una regulacion o control poxkpae/del Estady, ya
que el ejercicio de esta profesibn neceSaxiamente impj
probabilidad de afectacién de derechos de teyeeras;—entendemos-que el

regulacion que puede considerarse como. unarestriccis
trabajo para el ejercicio profesional -, médicog
justificada y es necesaria para garanjizar—€| derecho\ &
puede comprender de manera esp I establecimie
para garantizar la calidad de los se 0 pncretarse a
exigir a los médicos que quiy practicar ciryg{ds/ estéticas y
cosméticas a que satisfagary €ondigiones mifAin necesarias de
capacitacion, educacion, experean J tecnolpgfa; yJue las realicen en
establecimientos con condianitarias ddetyadas y en donde se
RO 0

utilicen medicamentos y eq pitalario ificamente aprobados
y en buen estado, es decir, a¥que ofrez ervicios médicos de

calidad, lo cual clarame mﬁ ege el der la salud. Finalmente, la
medida prevista en el agti 271, segun rrafo, de la Ley General

de Salud, satisface el !g ce

los derechos funda
Quente es compengadayor los efectos benéficos que

salud, que
de medidas

restriccion sobrada
tiene desde una
las cirugias
profesionalizacjor
los pacientes.

icas bajo los parametros de
dad que garanpizan la protecciéon de la salud de

Amparo
votos. Po
Aguilar.

, 5 en re2/2008. wexesererx 12 de noviembre de 2008.
(ﬁ@) votos. Ponente? Juan N. Silva Meza. Secretario: Roberto Avila

Amparo en revision 1070/2008. ***xx*kxkx 26 de noviembre de 2008.
Cinco votos. Ponente: Sergio A. Valls Hernandez. Secretaria: Selina
Haidé Avante Juérez.



Amparo en revision 1215/2008. ***xx*kxxx 28 de enero de 2009.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José Ramon Cossio Diaz.
Ponente: José Ramdn Cossio Diaz; en su ausencia hizo suyo el asunto
José de Jesus Gudifio Pelayo. Secretaria: Dolores Rueda Aguilar.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SE IO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPR TE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIF I C A: Que e/rdb texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobadqg~poryla Primera
o.de apyil de dos mil

Sala de este Alto Tribunal, en sesion de primer
nueve. México, Distrito Federal, dos de abril d

I nueve. Doy
fe. Q
“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11 y,26; Traccign VI de la Federal

<
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gub I, en esta ver lica

R
&)
S
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&
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TESIS JURISPRUDENCIAL 52/2009

CONTRAFIANZA EN LA SUSPENSION. SU OTORGAMIENTO ES
IMPROCEDENTE CUANDO IMPLICA EL LANZAMIENTO O
DESOCUPACION FORZOSA DE UN INMUEBLE EN UN

PROCEDIMIENTO DE REMATE O DE RESCISION TRATO
DE COMPRAVENTA, CAUSANDO UN EVIDENTE D AL AL
QUEJOSO. Los articulos 125, segundo parrafo, y a Ley de

Amparo prohiben admitir la contrafianza al tercero do en dos

reclamados

amparo; y, 2) si con la ejecucion del acto o
pueden afectarse derechos del quejoso que
dinero. Por otra parte, conforme al articulo

casos: 1) cuando de ejecutarse el acto reclamado gued;sm materia el

de compraventa, se afectan derechos apatfimonial $
evidente dafio moral al quejoso, tod pde~vnhedios de
apremio como la fuerza publica o la/rOptyra-de candarraduras o]
puertas del inmueble para llevar a tabo%el lanzamiegto~err contra de la
voluntad del quejoso, puede causar_ataques fisi @ su libertad,
honor, reputacion o vida privaga, asi como vejac e3

etcétera, los cuales, al ser, 2

irreparables aunque obtenga
de que con la ejecucion del
agraviado en el goce del b
privo de él.

en un procedimiento civil, ya sea de remate ode rescisill:

i
L)
4

Tribunal Colegiado 3cimo  Terge
Colegiado del Oc
Décimo Primer Cj

do Tribunal Colegiado del
os Tribun&s olegiados Primero y Tercero,

Contradiccion de tzﬁé%@ZOO?-PS e las sustentadas por el

DisidengeSergio A. Valls Hernandez. Ponente:

ecretario: Iuel Gonzalez Diaz.

“REZ REYES, SECRETARIO DE
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
ERTIFICA: Que el rubroy texto

encial fueron aprobados por la Primera
n sesion de fecha primero de abril de
istrito Federal, dos de abril de dos mil

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 53/2009

EJECUCION DE SENTENCIA. LA INTERLOCUTORIA FIRME QUE

DESESTIMA LA EXCEPCION SUSTANCIAL Y PERENTORIA QUE

OPONE EL EJECUTADO, CONSTITUYE UNA VIOLACION QUE

DEBE HACERSE VALER EN EL AMPARO QUE SE INTENTE

CONTRA LA ULTIMA RESOLUCION. De lo dispuestg—en-el articulo

114, fraccion lll, de la Ley de Amparo se desprenden tesis de
tonNdp

autonomia con relacion a dicha ejecucidon y 2) agtos en_ejecucion de
sentencia. Por lo que hace a la primera clase de be precisarse

o tienen oMo
ada en
ygriados de ra

inmediata. Respecto de la segunda clase, paro indir, 6lo
procede contra la dltima resolucion d dimiento ctivo
(definida jurisprudencialmente como la gu
manera expresa o tacita el cumplimientotatakde la sent $d la que
declara la imposibilidad material o juridic
ser en ésta en la que se materializ
Primera Sala de la Suprema Corte

estima que

la interlocutoria que desestima (d&_ianera fir excepcion
sustancial y perentoria opuesta por ekejeeutado en fde ejecucion
de sentencia (como la de pago o/fa de prescripcion dekgérécho de pedir
la ejecucion) es impugnable ¢ mparo qu ntente contra la
altima resolucion del procedipies spectixﬁ) 0 que sera hasta

dicho momento que se acta%l en agravio; gue el sentido de
dicha resolucion final es adversoal ejecutad(@

Contradiccion de t e las sustentadas por el
Segundo Tribunal : jvil del Tercer Circuito y el
Séptimo Tribunal 9l fiz~Civil del Primer Circuito. 04 de
marzo de 2009. M tos. Disidente: Sergio A. Valls
Hernandez. Pongste 2 difio Pelayo. Secretario: Miguel

Bonilla Lépez.

LICENCI RIBERi% REZ REYES, SECRETARIO DE

ACUERRQO LA PRI
JUSTI A NACIG

SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
ERTIFICA: Que el rubroy texto

de la AnfepiQr tesis juri encial fueron aprobados por la Primera
Sala de~estg Alto Tr sesion de fecha veintidos de abril de
dogminueve.- M o-Distrito Federal, veintitrés de abril de dos

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 54/2009

PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL. TRATANDOSE DE
DELITOS PERSEGUIBLES POR QUERELLA, SOLO SON
APLICABLES LAS REGLAS GENERALES PREVISTAS PARA LOS
QUE SE PERSIGUEN DE OFICIO SI SE INTERRUMPIO EL PLAZO
DE LA PRESCRIPCION Y, MEDIANDO QUERELLA, SIGNO
LA AVERIGUACION PREVIA (LEGISLACION DE DO DE
OAXACA). El primer parrafo del articulo 124 del Cédigo al para el
Estado de Oaxaca sefala que la accion penal que {a de un delito
gue solo puede perseguirse por queja de parte, prescribita en un afo,

contado desde el dia en que la parte ofendida tocimiento del

delito y del delincuente, y en tres, indepe (eMente de/\esta
circunstancia; mientras que su segundo parrafa pl¢ece una r
) A

los perseguibles de oficio, siempre y fuando/se satisfag
requisitos: 1. que se haya presentado la rellay v 2. que la autbridad
persecutora haya deducido la accion penakante el 6rgangjurs [
respectivo. Por tanto, atento a los artj ﬂﬁ 24, 127 eI citado
Caddigo, tratdndose de delitos perseg 9 por gquerela;/ s6lo son
aplicables las reglas generales de eselipCio cion penal

ajpresefipcion de
para los delitos que se persiguen (d& 'o si se inge i6 el plazo
para la prescripcion y, mediando querella; se consig y pveriguacion

previa. Z Q
Contradiccion de tesis 7@. Entre @entadas por los
. )

Tribunales Colegiados Prim el Décimo Tercer
Circuito. 29 de abril de 2009. Maydria de tre . Disidentes: José de

Jesus Gudifio Pelayo \ Sanchez ro de Garcia Villegas.
Ponente: José Ramagn $i0 Diaz. etario. Miguel Enrique

Sanchez Frias. j % E Q

LICENCIADO »E%vo PEREX _REYES, SECRETARIO DE
IM \ LA
ON R

ACUERDOS D
JUSTICIA DE

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 55/2009

ORDEN DE REAPREHENSION DICTADA EN EJECUCION DE UNA
SENTENCIA CONDENATORIA. EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO
ES PROCEDENTE EN SU CONTRA. La orden de reaprehension girada
con motivo de una sentencia condenatoria ejecutoriadg/respecto de la
cual ya se agotd el juicio de amparo directo, es syst :
impugnada via amparo indirecto. Se esta ante un NE) Se ajusta
con lo previsto por el articulo 114 fraccion 1ll, prim
de Amparo, pues emana de un tribunal judicial y es ejecutado después
de que concluye el juicio. Ahora bien, en el supurito, no cobra
vigencia la hipo6tesis normativa prevista por

eksegundo parrafo, del
articulo citado, conforme a la cual tratandose de™actds) de ejecugi
sentencia, el amparo solo es procedente cgnira~a’ultima r On
dictada en el procedimiento respectivo. Esto ud de qu en
de reaprehension es un acto necesario parae pplimiento ena
cual no superie un
procedimiento especial de ejecucion posteriohral dictado_detasentencia

., I!&

misma. Es decir, para hacer efectiva la athé prisié A ha sido
impuesta en sentencia ejecutoriada, con el lipramyiehto de la
orden de reaprehension respectiva ge el sujet detenido e
ingresado a centro de reclusion co 0 on la sancion.
Ahora bien, en virtud del tratamient cial que ks, Ja afectacion
de la libertad personal en el juicity de amparo, debe énderse gque se
esta ante una excepcion a lg/ reg accion lll antes
aludida del articulo 114. De-TRa jnterpretac stematica de los
articulos 103 y 107 constitugignales, 17, 22, 117 de la Ley de
Amparo, se advierte que I3 %idas que, este derecho se
distinguen por estar altamente sujetas al co el juicio de amparo y
recibir una mayor proteccidn. Estimar no existe excepcion
implicaria exigir al pati flue esper ue la posible violacién
(privacion ilegal de la
estar en posibilida
posible el que, a~orden de reaprehension sea
desplegada en upa ; idaJa establecida por la sentencia
misma. Esto es g edprehension se justifica por ser
consecuencia ite afectar la libertad personal,
también debe lertos requisitos para su legal emision. Es decir,

seer, en si misma, Vicios propios. La
3, como tal, es lo que hace necesaria la
; maxime cuando el derecho que esta
libertad. De manera especifica resulta
jncipio llamado in dubio pro actione, el cual
gue en caso de duda, se debe favorecer

Contradiccion de tesis 74/2009. Entre las sustentadas por los
Tribunales Colegiados Primero y Segundo, ambos en Materia Penal del
Sexto Circuito. 29 de abril de 2009. Cinco votos. Ponente José Ramon
Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha trece de mayo de
dos mil nueve.- México, Distrito Federal, catorce de mayo de dos

mil nueve.- Doy fe. @

. &
9 &



TESIS JURISPRUDENCIAL 56/2009

PROCEDENCIA DE LA VIA. ES UN PRESUPUESTO PROCESAL
QUE EL TRIBUNAL SUPERIOR PUEDE ANALIZAR DE OFICIO EN
EL RECURSO DE APELACION MERCANTIL. Conforme a los articulos

1,336 y 1,337 del Cédigo de Comercio y 231 del Codige—ederal de
Procedimientos Civiles, el recurso de apelacion ' objeto
{Mexa

confirmar, revocar o modificar la resolucion de instancia

apelaciéon o en la adhesion a ésta. Ahora bien, la via, que_€s la manera
de proceder en un juicio siguiendo determinados constituye un

presupuesto procesal de orden publico porgte “eS~una conglicion
necesaria para la regularidad del desarro{o proceso,

engia
de fondo sobre la pretension litigiosa. En €s$é

cuenta que en virtud de la apelacion se d
plenitud de su jurisdiccién y éste se encu

ferior, es deci/que le
corresponden iguales derechos y debeyés, st ncluyegual que
el juzgador de primer grado, en el rc@ de apelagior\mercantil el
ofiCiota-procedenci
e)d [

efptido y to en
Al tribunal or la
te a las pre iones

tribunal superior puede analizar de
el hecho de que tenga que ce

procedencia de la via) y que pod aber analizado~&
instancia; maxime que la resolusion /de segund NI

eda estimar
re (como la
juez de primera
do que de oficio

acign a los indicados
numerales, en tanto que 1 pronunci e)la materia de la
apelacién ni decide en el fondo™$obre la p encia o fortuna de la

pretension, y mucho me @; e deba se rable a esa pretension,
pues estas dos circun )E dependen clase de presupuestos:

an
los materiales o sust ales-

RTD
VIE A SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

ﬁr ERTIFICA: Que el rubroy texto
sprrdencial fueron aprobados por la Primera

I, en sesiéon de fecha trece de mayo de
istrito Federal, catorce de mayo de dos

,_
>
1Y)
o m
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TESIS JURISPRUDENCIAL 57/2009

DEMANDA. LA PREVENCION ORDENADA EN EL ARTICULO 325
DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA
QUE EL ACTOR LA ACLARE, CORRIJA O COMPLETE CUANDO
SEA OSCURA O IRREGULAR, DEBE DESAHOGARSE ANTE EL
ORGANO JURISDICCIONAL QUE PREVINO, NO OBSTANTIE QUE
AQUELLA Y LOS DOCUMENTOS RELACIONADQY 7~HAYAN
DEVUELTO. De la interpretacion del mencionado cepto legal, se
infiere que si presentada una demanda el 6rgano ju al advierte
que la misma es oscura o irregular, prevendra gl_actor por una sola
ocasion para que la aclare, corrija o complete vy, z;x\kreﬁn de que esa
prevencion sea atendida, devolvera la demanda Ratatd sus defictos
en forma concreta. Cumplida la prevenst podira  pres
nuevamente y el érgano jurisdiccional decidira ite a trgm
devolucié

demanda no extingue la instancia y, por
precepto legal en cuestion, debe darse @
replantee su solicitud ante el mismo érga
la prevencion, sin obstaculo de que
documentos relacionados se hayan o

Contradiccion de tesis 1 @ t@erios sustentados

por los Tribunales Colegiad en Materia Civil del
Primer Circuito. 29 de ab eigg 2009. Mayo cuatro votos. Disidente:
Sergio A. Valls Herna Ponente: Jo Jesus Gudifio Pelayo.

anQ
Secretario: Jesus Antg??o epllveda CEE 'y
LICENCIADO O PERE REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS D IM \L-A
JUSTICIA DE ON R

HAGH/pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 58/2009

ALIMENTOS. NO SE ACTUALIZA LA CAUSA DE IMPROCEDENCIA
POR CAMBIO DE SITUACION JURIDICA RESPECTO DEL AMPARO
INDIRECTO PROMOVIDO CONTRA LA RESOLUCION QUE
DETERMINO SU MONTO PROVISIONALMENTE, $—ANTES DE
RESOLVERSE EL JUICIO DE GARANTIAS = A LA
SENTENCIA DEL JUICIO NATURAL EN QUE SE F DA PENSION
ALIMENTICIA  DEFINITIVA  (LEGISLACIONE CESALES

CIVILES DE LOS ESTADOS DE NUEVO LE Y ERRERO).
Conforme a dichas legislaciones, ante la solj mentaria del
L ot

acreedor el juez puede emitir por lo menos doé-g inacioneg\ que
habran de regir hasta el dictado de la sentencig aue) gn su cas
monto definitivo de la pension respectiva: unas le, que gue

establece que el deudor debe cubrir alime ovisional
cuestionable, relativa al monto de la pensj
respetar los principios de equidad, jugti
manera que tanto el acreedor como
controvertir dicho monto en el juicio de
un acto que afecta derechos susta
recurso de apelacion, en el caso de

proporcion d; de
or alimento 'ueden

por considerar que ésta result iciente su
subsistencia durante la tramitacion de io de alim ,)Y el deudor,
lo que aquél

por estimar que representa mas/ge_lo que puede darQd
requiere para su manutencion .!. & ese tiem Q‘cual genera una
afectacion que no puede resa e ¢cgh el m% S

ol o de la sentencia
que fija el monto de la pen
03,

Initiva, ya

]|
etapa provisional de alimer en tanto objeto consiste
Unicamente en determinar_el monto alime que habrd de regir
desde la sentencia y hag ¢ la obligacy mentaria se extinga por
alguna causa legal, efectos restitutorios o
indemnizatorios. En ¢sg 3¢ ¢lye que no se actualiza la

ion X del articulo 73 de la
Ley de Amparo, pdt juridica, respecto del amparo
indirecto promovjdo
alimentos que dgtetmi provisionalmente, si antes de
resolverse el j ge_digta la sentencia del juicio natural

en que se fijaa on alimentitiandefinitiva, pues si bien es cierto que

juridica qug duce egonocimiento pleno del derecho del
acreedor at slgrminacion de una pension sustentada

partes, también lo es que no repercute
en la sitts on motivo de la pension provisional que,
como naturaleza transitoria o temporal y, por

efe hasta que se dicta la sentencia que
planteada, y regula las necesidades
ante la tramitacion del juicio de alimentos

plieden e derechos de los acreedores o deudores
tarios, los C no disminuyen, incrementan o resarcen con el
de la sentencia, pues ésta no tiene por objeto modificar,
confifmar o revocar la pension provisional, ni corregir la insuficiencia o
excesividad del monto provisional de alimentos y las consecuencias que
tuvo en el patrimonio del acreedor o del deudor alimentario; de ahi que
es posible analizar el acto reclamado sin afectar la situacion creada por
el nuevo que no se reclamé en el amparo solicitado.



Contradiccion de tesis 133/2008-PS. Entre los criterios sustentados
por el entonces Primer Tribunal Colegiado del Vigésimo Primer Circuito,
ahora Primer Tribunal Colegiado en Materias Civil y de Trabajo del
Vigésimo Primer Circuito y el Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil

del Cuarto Circuito. 06 de mayo de 2009. Cinco votos. Ponrente; Sergio
A. Valls Hernandez. Secretario: José Alvaro Vargas Or -%

ARIO DE
CORTE DE

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, .SECR
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA S @" ‘

Sala de este Alto Tribunal, en sesiéon de rece de
dos mil nueve.- México, Distrito Federal, de may 0s

mil nueve.- Doy fe.
:Q

HAGH pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL  59/2009.

VALOR AGREGADO. EL ARTICULO 18 DE LA LEY DEL IMPUESTO
RELATIVO, VIGENTE EN 2004, AL INCLUIR LA EXPRESION "Y
CUALQUIER OTRO CONCEPTO", NO VIOLA LA GARANTIA DE
LEGALIDAD TRIBUTARIA. Dicho numeral dispone quetratdndose de
prestacion de servicios, para calcular el impuesto se cohsiderara como
"valor" -concepto éste que corresponde a la base d¢l Q
vez que en términos del articulo 10. de la Ley del Impuesto al Valor

Agregado, es al que debe aplicarse la tasa del imﬁuest; el total de la

contraprestacion pactada, asi como las cantida ademas se
0s im

derechos, viaticos, gastos de toda clase,
normales o0 moratorios, penas convencigngles
concepto”. Ahora bien, la Suprema Corte de
tesis P. X1/96, publicada en el Semanario
Gaceta, Novena Epoca, Tomo Illl, fe
establecié que la garantia de legalidad t
31, fraccion IV, de la Constitucion "s
Mexicanos no exige que el legisladg
palabras usados en la ley. En tal vitgd;se’concluye i

que el articulo 18 de la Ley del Imp@%tg}l Valor Agtegado (vigente en
2004) haga referencia a "cualquier concepto’ :

garantia constitucional, toda vgz que define en f

suficiente el alcance de la baseé/grayable, de fmanerfa que cualquier
persona de entendimiento ordiRarig pued a gué atenerse
respecto de sus obligacioneg fi S, pues d sis conjunto de los
aludidos articulos 1o. y 18 se~advierte que | epcias sefialadas en
este Ultimo permiten apreciar con’ mayor cl gué se entiende por
cantidades que se cayguen\o cobren @ien reciba el servicio,
adicionalmente a la co ?ﬁ:@s acion pact debiendo sefalarse que

tota (dprestacion pactada y las

e gravable que corresponde
A SU naturaleza y mecanica.

al impuesto al valor:

Amparo en rev R *. 10. de junio de 2005. Cinco
votos. Ponente; 3 3
Jacobo.

Amparo e
votos. P

i 095/2005. ***xxxkkxx 17 de agosto de 2005.
votos. Pon José Ramon Cossio Diaz. Secretaria: Dolores
Aguilar.

Amparo en revision 77/2009. ***xxkxxxk 4 de marzo de 2009. Cinco

votos. Ponente: José Ramén Cossio Diaz. Secretario: Juan Carlos Roa
Jacobo.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la
Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion de tres de junio de
dos mil nueve. México, Distrito Federal, cuatro de junio de dos mil

nueve. Doy fe.
“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fraccign }/I .: ! Ley Federal

de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental, ¢ aVversion Publica
se suprimen los datos personales.”

S &
G &




TESIS JURISPRUDENCIAL 60/2009.

VALOR AGREGADO. INTEGRACION DE LA BASE DEL IMPUESTO

RELATIVO TRATANDOSE DE PRESTACION DE SERVICIOS. El valor

agregado es aquel que un productor o un prestador de servicios aflade

a los insumos de su actividad, antes de colocar en el mercado el nuevo

o mejorado producto o servicio. Consecuentemente, osicién
¥

sobre el valor agregado puede atender a la adicion d Tionetario
de los factores que el contribuyente incorpora al produgto™q servicio, o
bien, a la sustraccién que se efectie del valor del final, en la

medida del valor de los insumos. En México, el método utjlizado para la
determinacion del gravamen es del segundo tipo, derando que los

causantes aplican la tasa al valor total de los a ctividadeg\ que
agn la canti
K &4 .

llevan a cabo y, al monto asi determinado, le
corresponde al impuesto acreditable, -es decj
la tasa al valor total de los insumos utiliza
diferencia. En la préctica, la tasa del im
aplicada por separado a los componente

lado, al valor de los actos o actividades re

por el otro, a través del impuesto acreitég S
siendo el caso que el fisco percibe la

En estas circunstancias, se apreci eekmé en el pais
para determinar el valor agregado @@\ecesaria | gravamen
con la transaccion y, por ende, c cantidad gntregada al
proveedor de bienes o servicio n tal virtud, la g ' de legalidad

en materia tributaria es salv
precise que la base se integra Al

pactada, asi como con las cr% es que ad

cobren a quien recibe el servicio~~gs decir cg to total pagado al
proveedor de bienes y servitios-, a fiQ>d¢ que el gravamen
efectivamente pese sobyé alor que es ado por el causante en
el proceso de produc iribd'tribucién tisfactores, sin que sea
necesario que el | lader” delimite (b dgfina la totalidad de los
conceptos que podri r comprefidiios en dicho monto.

Amparo en revi@ L R 10, de junio de 2005. Cinco
votos. Ponente: )} z. Secretario: Juan Carlos Roa

Jacobo.
Amparo e S Mrkkkkkk 8 de junio de 2005. Cinco
votos. Po é Ra ssio Diaz. Secretario: Juan Carlos Roa

Jacobo. @ o
. N5, Frxkkkkeek 22 de junio de 2005. Cinco

Cordero de Garcia Villegas. Secretaria:

a en la que se
contraprestacion
ente se carguen o

S
»

G-\.h

095/2005. *****xxxkx 17 de agosto de 2005.
0sé Ramoén Cossio Diaz. Secretaria: Dolores

Amparo en revision 77/2009. ***xxkxxxk 4 de marzo de 2009. Cinco
votos. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretario: Juan Carlos Roa
Jacobo.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubroy texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por Ila
Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion de tres de junio de
dos mil nueve. México, Distrito Federal, cuatro de junio de dos mil

nueve. Doy fe. @

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccién 11y 20, frace 8 la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en estaversion Publica
se suprimen los datos personales.”

QO



TESIS JURISPRUDENCIAL 61/2009.

INEJECUCION DE SENTENCIA. CUANDO EL EFECTO DE LA
EJECUTORIA CONSISTE EN EL PAGO DE CANTIDAD LIQUIDA
POR CONCEPTO DE SALARIOS, EL JUEZ DE DISTRITO DEBE,
ANTES DE TRAMITAR EL INCIDENTE RELATIVO, DETERMINAR LA
CANTIDAD EXACTA QUE HA DE PAGARSE CON MG Q DE LA
CONCESION DEL AMPARO. Tratandose de ejecutamparo
cuyo efecto sea el pago de una cantidad liquida/pQr soncepto de
salarios, es necesario que antes de tramitar el incid inejecucion
de sentencia relativo, el juez de distrito determing_la cantidad exacta
que ha de pagarse, para lo cual debe solicita es -quejosa y

a Q. (e

autoridad responsable- toda la documenta NEY requiera Npara
hacerlo. Lo anterior, toda vez que para que Suprema C

Justicia de la Nacion pueda valorar si se getya 0 no la hpQtesis
prevista en el articulo 107, fraccion XVI, de(l& stitucion P de

los Estados Unidos Mexicanos, debe vet
con los elementos suficientes para ello ye
alegar algun pretexto para evadir su o
Incidente de inejecucion 126/2008 ™ xxet*
Cinco votos. Ponente: José Ram@n(C
Enrigue Sanchez Frias.

fkhkkkkhkkkk

Incidente de inejecucion 27
Unanimidad de cuatro voto
Ponente: José Ramon Cossijo

mayo de 2008.
alls Hernandez.

Incidente de inejecucién_335/2008. *******@3 de agosto de 2008.
Cinco votos. Ponente: (Qﬁ Sanchez ro de Garcia Villegas.
Secretaria: Rosaura Riy&r Icedo.

Incidente de inejec ‘ *** 13 de agosto de 2008.
Cinco votos. Pon .. Olga Sanche Sordero de Garcia Villegas.
Secretaria: Lic. Beatri

aimes Rafqus.
Incidente de negj ion 644/$ *ekkkrkxk 19 de noviembre de
2008. Cinco onente: W\ N. Silva Meza. Secretario: Pedro
Arroyo Soto.

LICENC ERIBE EZ REYES, SECRETARIO DE
ACUER LA P A SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
C ERTIFICA: Que el rubro y texto
dencial fueron aprobados por la
Ato Tribunal, en sesion de tres de junio de
ds@ ueve. Mé istrito Federal, cuatro de junio de dos mil

Py

grminos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fraccién VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental, en esta version Pablica
se suprimen los datos personales.”

HAGH/cop.



TESIS JURISPRUDENCIAL 62/2009

RECURSO DE REVISION EN AMPARO INDIRECTO. SI EL
TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO ESTIMA QUE EL JUEZ DE
DISTRITO ERA INCOMPETENTE PARA EMITIR LA SENTENCIA
IMPUGNADA, POR TRATARSE DE ACTOS RECLAMABLES EN LA

ViA DIRECTA, DEBE DECLARAR INSUBSISTENTE ENCIA
RECURRIDA Y REMITIR LOS AUTOS AL TRIBUNAL ENTE,
LO CUAL DEBE REALIZARSE A TRAVES DE S AMITES
ESTABLECIDOS EN LOS ACUERDOS GENERAL IDOS POR

Ley de Amparo establece que en el caso de que Ia a Corte o los
tribunales colegiados resuelvan un recurso de
analice una sentencia emitida por un juez de di
en un juicio de amparo directo, estos érgangs
determinaciones: 1) declarar insubsistente |
remitir el asunto al tribunal colegiado
conocimiento del amparo, dictando las

EL CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL%UIO 94 de la

incompetencia del juez de distrito y en
en lo anterior, la individualizacién

Poder Judicial de la Federacion’y los tra juridicos que deben
agotarse de manera prgvia ak hecho en | un tribunal colegiado
conoce Yy resuelve un directo, en arminos de los articulos

¢ia, debe concluirse que el

94 y 100 constituciopiales: consecye
tribunal colegiado, % SU resolycr

debe declarar insuBs
del asunto al trib

de manera direg ndirecta remitiendo los autos del
caso a la Ofi a Comun de dichos tribunales,
quien lo remit sorresponda de conformidad con el
turno o las re®d ' <t el Acuerdo General 50/2001 del

Pleno de %, publicado en el Diario Oficial de la
Federaciof intidé : to de dos mil uno, por tratarse del

on del articulo 94 de la Ley de Amparo,
que legiado debe avocarse al conocimiento del
soluciones que procedan, ya que en esta
on juridica para remitir los autos del caso a la

A de Correspondencia Comun.

Contradiccion de tesis 9/2009. Entre las sustentadas por el Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Segundo Circuito, el Primer
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito y el



Sexto Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Primer Circuito. 13
de mayo de 2009. Unanimidad de cinco votos. Ponente: José Ramon
Cossio Diaz. Secretaria: Francisca Maria Pou Giménez.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE

ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA—CQRTE DE
JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFICA: Que el rohrg yHexto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobadof ﬁo A Primera

Sala de este Alto Tribunal, en sesiéon de fecha tr nio de dos
mil nueve.- México, Distrito Federal, cuatro de_junjq de dos mil

nueve.- Doy fe.

HAGH*pmm
g g,



TESIS JURISPRUDENCIAL 63/2009

DEMANDA DE AMPARO. NO PROCEDE DESECHARLA POR
MOTIVO MANIFIESTO E INDUDABLE DE IMPROCEDENCIA
CUANDO EL QUEJOSO, QUE SE OSTENTA COMO TERCERO
EXTRANO AL JUICIO, ADUCE TENER LA POSESION DEL
INMUEBLE OBJETO DEL LITIGIO. Si el quejogo—a

posesionario de un inmueble objeto de un litigio al que es/exirano, no
procede desechar su demanda de garantias en térmiQo | articulo
145 de la Ley de Amparo, aun cuando de las manif es vertidas

en ella parezca desprenderse que en realidad aguél s6lo es un mero
ocupante del inmueble y que, por ende, no tiene S pOosesorios

gue deban protegerse. Ello es asi, porque el ané a determinar la
existencia del interés juridico que legitime al ¢ para acugh

via constitucional implica cuestiones que s a de pru e
habran de seguir el tramite correspondiente gle lo cont le
dejaria en estado de indefension en tanto gu podria d

por la Primera Sala de la Suprema Cortede
tesis 1a./J. 28/2005 de rubro: “INTER

a O
LA  FALTA DE ACREDITAMIE @
DESECHAMIENTO DE LA DE A

MAND RIAMENTE
IMPROCEDENTE, CUANDO 'ﬁﬁ POR UN
TERCERO EXTRANO A JUICIO.”, publicada en el(Semgnario Judicial
de la Federaciéon y su Gaceta/ovena Epoca, To XXl, mayo de
2005, pagina 245y, por tanto, nda de a debe admitirse a

CA " : /
Q
S

tramite, y si no llega a probs

procedera sobreseer en el jaielo\ de garantia
acuérdo con @

de la posesion,
r falta de interés
juridico. Lo anterior, de ipio de que la
improcedencia constituye una exXcepcion a la general, que es la
procedencia del juicio dé aro como de control de actos de
autoridad que vulnere ﬁti y conforme a la postura
reiterada de este Altg [ributral G

improcedencia debe

Utamente clara) e indudable (que
se tenga la iccibn de que la causa de
improcedencia ¢ se trata seactualiza en el caso); o sea, cuando
sea evidente\slar i discutible, lo que no ocurre en el
supuesto apaliz

P
Contrad oh/de tesis 2

s 9. Entre las sustentadas por el Quinto
TribunaH Celegiado en 4
Primex_ Wibuhal Coleg
y0 de—2009. M

a Civil del Tercer Circuito y el Décimo

Materia Civil del Primer Circuito. 27 de
8z. Ponenter~Olga Séanchez Cordero de Garcia Villegas.
ra rt San Roman.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha tres de junio de dos






TESIS JURISPRUDENCIAL 64/2009

INTERES JURIDICO EN EL AMPARO. LA POLIZA EXPEDIDA POR
UN CORREDOR PUBLICO EN LA QUE CONSTA EL PAGO DE
ACCIONES DEL CAPITAL SOCIAL DE UNA EMPRESA CON LA
APORTACION DE BIENES INMUEBLES, POR Si SOLA ES INEFICAZ

PARA ACREDITARLO. Acorde con el articulo 18 de latey-kEederal de
Correduria Publica, los actos juridicos, convenig\\d /€ontratos
mercantiles en los que puede intervenir el corre“ﬂ puplico como

fedatario se hacen constar en un instrumento denofyinado, poliza. Por
otro lado, los articulos 60., fraccidon V, y 20, fraccion XI, de'dicha Ley, y
el numeral 53, fraccién I, de su Reglamento prohi redor publico

actuar como fedatario en actos juridicos no mef¢ 3, entratapijose
de inmuebles, asi como dar fe de hechos qy 2 consid
naturaleza mercantil. Asi, resulta evidente q cdrredores pyl S

estan impedidos para dar fe de la enajenaciQidgyihmuebles 0S
para el pago de acciones del capital de ups dad mer , por
DN se excede en la

Emese sentidoy Z&)ncluye
que la péliza expedida por un corredor/fuhlicoen la q .- el pago
de acciones de capital social de una %)rsa con Ntaciones de
bienes inmuebles, por si sola es nplicaz’ para acrelida) el interés
juridico en el amparo solicitado co mbargo getates inmuebles,
ya que no es apta para demostrar sbd aridad. E @ conforme a
N U

los articulos 129 y 202 del Cédigo Federal de Procedpuientos Civiles la

indicada poliza, en lo relativg eferida efigjeRacion, no puede
considerarse un documento puh due haga § plena, sino que
sélo constituye un docume \vado que rﬁ ha fehacientemente
los hechos declarados en Jh los arti y 203 del citado
Caddigo, en tanto que la circunstantia de hab pedido quien carecia

h
posteriores a la ejecu mbargo. W

de facultades legales pa m imposibilita erminar irrefutablemente
si la reclamacion cops ohal se de de actos anteriores o
5/% Jelé

Entre las sustentadas por los
, ambos en Materia Civil del
yoria de cuatro votos. Disidente
: Juan N. Silva Meza. Secretario:

© EREZ REYES, SECRETARIO DE
VIE A SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
ﬁr ERTIFICA: Que el rubroy texto
l@&. dencial fueron aprobados por la Primera
i af, en sesion de fecha tres de junio de dos
rito Federal, cuatro de junio de dos mil

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 65/2009.

OBLIGACIONES TRIBUTARIAS. OBEDECEN A UN DEBER DE
SOLIDARIDAD. EIl sistema tributario tiene como objetivo recaudar los
ingresos que el Estado requiere para satisfacer las necesidades basicas
de la comunidad, haciéndolo de manera que aquél '
equitativo y proporcional, conforme al articulo 31, fr
Constitucion Politica de los Estados Unidos M
proposito de procurar el crecimiento econdmic
distribucion de la riqueza, para el desarrollo Optimo de

SN Q

por la propia Constitucién, como los
interpretacion conjunta de los articulos 3
consistentes en la promocion del desarr

dimension sustantiva al concepto de d ‘ 3
encauzandola hacia el mejoramien o gnomico la
poblacion- y en la consecucion de orgen en el qu greso y la

rigueza se distribuyan de una @é@ mas ju
participardn con responsabilidad so S sectoré
privado. En este contexto, debe yplestacarse que, enfFgotros aspectos
inherentes a la responsabilida j
constitucional, se encuentra Jaohlig;
articulo 31, fraccion IV, c% [

exaccion fiscal, por su propia raleza, signih na reduccion del
patrimonio de las personas y de su libert neral de accion. De
manera que la propied iene una @n social que conlleva

c

responsabilidades, entrel uales desta eber social de contribuir
al gasto publico, a fin @z necesidades colectivas o
los objetivos inhere 0 a un interés social, por lo
que la obligacion d tribtir es un debende solidaridad con los menos
favorecidos.

gue-se satisfagax

Amparo en reyigiQ ; . 31 de mayo de 2006. Cinco
votos. Ponentg: i 3 Q Diaz. Secretario: Juan Carlos Roa
Jacobo.

Amparo *eekkekkxk 5 de septiembre de 2007.
Cinco vpetos: nente: Jo@ _mMon Cossio Diaz. Secretarios: Juan
Carlos obo, Pedro~A#foyo Soto, Francisco Octavio Escudero

Contr <~ Rogelio AlRERD Montoya Rodriguez y Paola Yaber

Coro %

[2008. ****xxxxxk Qg de julio de 2008. Cinco
mon Cossio Diaz. Secretario: Juan Carlos Roa

Amparo en revision 811/2008. ****x*x*xx 5§ de noviembre de 2008.
Cinco votos. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretario: Juan
Carlos Roa Jacobo.



Amparo en revision 187/2009. ***x*kxxxk 22 de abril de 2009. Cinco
votos. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretario: Juan Carlos Roa
Jacobo.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA—CQRTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Queel exto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados oonNla Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de diez d e dos mil
nueve. México, Distrito Federal, once de junio.de das mil nueve.
Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gube

se suprimen los datos personales.” %

HAGH/rfr.




TESIS JURISPRUDENCIAL 66/2009.

PENSION POR VIUDEZ. EL ARTICULO 51, FRACCION II, INCISO C),
DE LA LEY DEL INSTITUTO DE SEGURIDAD Y SERVICIOS
SOCIALES DE LOS TRABAJADORES DEL ESTADO, AL
RESTRINGIR EL DERECHO A RECIBIRLA, VIOLA ANTIA
SOCIAL PREVISTA EN EL ARTICULO 123, DO B,
FRACCION XI, INCISO A), DE LA CONSTITUCIO EDERAL

(LEGISLACION VIGENTE HASTA EL 31 DE MA
articulo 51, fraccion Il, inciso c), de la Ley del Ins}i

trabajador o trabajadora, durante el lapso que
remunerado que implique la incorporaci,
dicha Ley, viola la garantia social prevista

Unidos Mexicanos, en virtud de q
incompatible o antagénico con el de d
comision remunerados en cualqu
implique su incorporacion al régime

cargo desempefiado por un pefsjonado y su insc

obligatorio del aludido Institytod/sop™y contrapr es que no se
oponen al derecho de recibir g ~

viudez; maxime que del pro %islativo gueQriginio el apartado B del
indicado precepto constituci advierte poder reformador de

la Carta Magna dispuso que las garantia ales en ningun caso
pueden restringirse. E asi, en ;@Eg lugar, porgue ambos
derechos tienen origeng e e la pensién por viudez
surge por la muert ;

no del extinto trabd fuente es la relacion laboral
existente entre &

lugar, porque el K

pensionados desempefien un
régimen obligatorio citado y, por
los beneficios de seguridad social

y& al derecho de seguir recibiendo el
LSHe que, por el contrario, la conjugacion
o{\; evo empleo y de la referida pension
.

r efectiv@l .

0s familiares del trabajador fallecido.
ieNidnada no es una concesion gratuita o

% da productiva con el objeto de garantizar,
bsistencia de sus beneficiarios.

@ part
o en rev%@owzooz ook 5 de septiembre de 2007.

(nco/votos. Ponente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Secretario: Jesus
Antonio Sepulveda Castro.

Amparo en revision 525/2007. ***xxxxk 12 de septiembre de 2007.
Cinco votos. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guillermina
Coutiflo Mata.



Amparo en revision 968/2007. *****xxkxx 7 de noviembre de 2007.
Cinco votos. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Jaime Flores
Cruz.

Amparo en revision 1034/2007. *xxxxxkkkx 21 de noviembre de 2007.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Olga Sanchez Cordere-de Garcia
Villegas. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Se Carmen
Vergara Lopez.

Amparo en revision 103/2009. **xxxkkiix 18 de 2.3(\2{@? 2009. Cinco

votos. Ponente: José Ramén Cossio Diaz. Secre men Vergara
Lépez. g

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA D

FCRETA DE

SUPREMA DE

Que el rubr texto

de la anterior tesis jurisprudencial foe(0R. aprobado or la

Primera Sala de este Alto Tribunal,/en.seston de dunio de

dos mil nueve. México, Distrito Fedr(zbn ce de jumixde dos mil
nueve. Doy fe. @

“En términos de lo previsto en los articulg i1 e la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informag en esta version Pablica

HAGH/cop.




TESIS JURISPRUDENCIAL 67/2009

ARMAS DE FUEGO Y EXPLOSIVOS. LA CONDUCTA “DISPONER
INDEBIDAMENTE” A QUE SE REFIERE LA FRACCION Il DEL
ARTICULO 85 BIS DE LA LEY FEDERAL RELATIVA, DEBE

ENTENDERSE COMO EL EMPLEO O UTILIZACION DE+AS ARMAS
CON FINES DISTINTOS A LOS QUE CORRESPA LOS
R

publicado en el Diario Oficial de la Federacién dé de/ diciembre de
1998, se advierte que el legislador consideré camo asunto tle la
mayor trascendencia, procurar la disminucion d ifcidencia de

cometidos violentamente con la utilizacidr ; 0.

Asimismo agravo las sanciones para los deI S gion
y acopio de armas de fuego, en cuya co dores
publicos que, por razén de su empleo > dos a
prevenir y a combatir las conductas sancion gr tanto,
se concluye que la conducta a que se’tefl f del citado

articulo, esto es, “disponer indebida ‘ e como el
empleo o utilizacion de las armas cemjque 0S cuerpos
de policia federales, estatales o 0, Armada o
Fuerza Aérea, con fines distintos a~la fprevencio combate de
conductas ilicitas. Ello también /mcluye actos de do

10’ tendentes a
transmitir la propiedad de las afmds s de los cuerpos
de policia y de las fuerzas armadas 3¢lo tlene

S|on precaria, por
lo que cualquier acto que reI% para trans \
constituye una disposicion indepidsg. @

ropiedad de éstas,
Contradiccion de Teg ::09. Entr S@Jstentadas por el Primer y

Segundo Tribunale
Circuito. 29 de ab
Cordero de Gargf

Posada. Z
LICENCIA EZ REYES, SECRETARIO DE
ACUER RANSALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTIC A NACIO R TIFI1CA: Que el rubro y texto

de 09 Cln

de la an

Federal, once de junio de dos mil

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 68/2009

INDIVIDUALIZACION DE LA PENA TRATANDOSE DEL CONCURSO
IDEAL DE DELITOS. De la interpretacién arménica y sistematica de los
articulos 52, primer parrafo, y 64, primer péarrafo, del Cdédigo Penal
Federal, se concluye que para la imposicion de las sanct en caso
de concurso ideal de delitos, la proporcion de aumentQ pena se
vincula a la pena individualizada para el delito que metezsa la mayor,
es decir, se parte de la pena individualizada del deliro~gir¢ merece la

mayor y tomando en cuenta el grado de culpabilidad gdel procesado,
dicha pena debe aumentar hasta la mitad de la sdividualizada,

sin considerar el minimo y el maximo de la prevists eltipo penagh\para
el delito base. Esto es, tratandose del concdrse idleal de delj
individualizara y aplicara la pena correspondigre elito q a

-6 ue
espondie los
eniendo mite

h delito que cio la

Contradiccion de tesis 134/2008-P ettadas por el
entonces Primer Tribunal Colegiado VigesSimo Terc uito, ahora
Tribunal Colegiado del Vigésimq (JT€ : Tribunales
Colegiados Primero y Tercero, ambo 13 de mayo

de 2009. Mayoria de cuatro vopQs. Disidente: Juap_ KL/ Silva Meza.
Ponente: José de Jesus Gu layo 4. Ninive lleana

Penagos Robles.

restantes delitos integrantes del concurso/i
hasta la mitad de la pena individualizada
mayor.

LICENCIADO HERIBERTO REZ RE@%ECRETARIO DE

E

ACUERDOS DE LA PRIME PREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACIZ SERTIF . Que el rubro y texto
de la anterior tesis juri [&Encial fuer obados por la Primera
Sala de este Alto Tribunak-en sesion{efecha diez de junio de dos
mil nueve.- Méxic ito Feder ce de junio de dos mil
nueve.- Doy fe. %

HAGH*pmm %
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TESIS JURISPRUDENCIAL 69/2009

AMPARO INDIRECTO. PROCEDE CONTRA LA ILEGAL
NOTIFICACION DE UN AUTO O RESOLUCION EMITIDOS POR EL
AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO EN LA A ACION
PREVIA, SIN NECESIDAD DE CUMPLIR CON EL PIO DE
DEFINITIVIDAD (LEGISLACIONES PROCESALE E ISTRITO
FEDERAL Y DEL ESTADO DE PUEBLA). El juicio ro indirecto
procede contra la ilegal notificacién de un auto o resolucigg emitidos por
el agente del Ministerio Publico durante la avn previa, sin
necesidad de que el quejoso cumpla con el principig de definitividgd, con
la tramitacion de un incidente no especificado. £lte g5 Asi, porq %V
interpretacion sistematica de los articulos , 545\ dlel
Cddigo de Procedimientos Penales para el Dy

los numerales 46 y 349 del Cdédigo de P imiéntos en M&atewa de
Defensa Social para el Estado de Puebla ' eala
autoridad judicial la tramitacién y reso tanto insfdénte no

especificado como del diverso de nuli
Unica facultada para ello y para hacg
manera que Si se toma en cuen
innominado es improcedente para ar la notgicagion efectuada
por el representante social en la averguation previ el otro, que
la legislacion aplicable en la yhateria no prevé alggd_fecurso para

i ) wWgente que en la
JUe rige el juicio de
de improcedencia
e Amparo.

las sustentadas por el
nal del Sexto Circuito, el

sesion de fecha diez de junio de dos
trito Federal, once de junio de dos mil

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 70/2009

DICTAMEN PERICIAL EN EL JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL. EL
PLAZO PARA SU RENDICION DEBE COMPUTARSE A PARTIR DEL

DIA HABIL SIGUIENTE A LA FECHA EN QU L PERITO
PRESENTE SU ESCRITO DE ACEPTACION Y PA DEL
CARGO. La fraccion IV del articulo 1,253 del Cé6 de, Comercio
(publicada en el Diario Oficial de la Federacién el v tro de mayo

de mil novecientos noventa y seis) dispone que tratdndosede los juicios
ejecutivos, especiales o cualquier otro tipo de cww de tramite
especificamente singular, los peritos deberan ren

de los cinco dias siguientes a la fecha en g
protestado su cargo. Asi, la norma indicada e
término especial para la rendicion del dicta

la regla general aplicable a los términos {
plazo para la rendiciébn del dictame
mercantil debe computarse a partir de
gue el perito presente su escrito de
manera que para iniciar el computg
deben esperar la emisién de un ac @
escrito indicado, ni a que dicho gcuerdo se les notifiQy

A
centacid

pues la regla general que ri términos les so6lo cobra
validez cuando la norma aplica reve esp ente como debe
efectuarse el computo del p al no oc@%el caso.

Contradiccion de te 3 sustentadas por los
Tribunales Colegiadog i mero, ambos en Materia
Civil del Primer Circ Q09. Mayoria de tres votos.
Disidentes: Juan N Valls Hernandez. Ponente:

José de Jesus Jifo F : sfla: Rosa Maria Rojas Vértiz
Contreras.

7 REYES, SECRETARIO DE
LA DE LA SUPREMA CORTE DE

oy RRA
JUSTICIA fa% ' i‘:\ RTIFICA: Que el rubro y texto

n pfencial fueron aprobados por la Primera

tENQIESis jurisppufien
oTribu Y

LICENCIAD
ACUERDOSDEX

ébsesién de fecha diez de junio de dos
Federal, once de junio de dos mil



TESIS JURISPRUDENCIAL 71/2009

AMPARO DIRECTO EN MATERIA PENAL. CUANDO SE CONCEDE
PARA EFECTOS, POR ACTUALIZARSE VIOLACIONES AL
PROCEDIMIENTO, EL JUEZ DE ORIGEN NO PUEDE, CON BASE EN
EL MISMO MATERIAL PROBATORIO, DICTAR NUEY&;FA
EL QUE AGRAVE LAS PENAS INICIALMENTE DEGRETADAS. Si se
consintiera que por virtud de la reposicién del jui ada por la

concesion de un amparo directo, el juez natural pudiefa dictar sentencia

cuando no se ha modificado el material prol
gravemente el espiritu protector que anima al ji
quienes hicieran valer éste correrian el pelig

de la ayuda esperada, lo cual originaria /q€ 19s senten se
* conforma 2 con
ente, en ca como

o fallg €y el que
O o de la
5 indicada puestos la

lidad de qjuez natural
& Qe

A, sino la de
eSy. Asi, si la
gspeto de los

concesion del amparo; maxime qu
reposicidn del procedimiento no tie

reposicion del procedimiento se~grdena en beneficio-y
derechos procesales del quejo 0 puede i@e base para que
el juzgador de origen dicte o] act% Q%Aponga perjuicios

mayores que los primigenios

Contradiccion de tesis 50 gustentadas por el Segundo
Tribunal Colegiado en er Circuito y el Segundo
Tribunal Colegiado e egundo Circuito. 03 de junio
de 2009. Cinco Jesus Gudifio Pelayo.

REYES, SECRETARIO DE
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
| F1CA: Que el rubro y texto
| fueron aprobados por la Primera
esion de fecha diez de junio de dos
*ederal, once de junio de dos mil

HAGH/*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 72/2009

DESOCUPACION DEL DOMICILIO FISCAL. PARA QUE SE
CONFIGURE EL DELITO PREVISTO EN LA FRACCION V DEL
ARTICULO 110 DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION, NO
BASTA QUE EL CONTRIBUYENTE, DESPUES DE NQ

ORDEN DE VISITA Y ANTES DE UN ANO CONTA@? APARTIR DE

DICHA NOTIFICACION, CIERRE EL LOC ONDE SE
ENCUENTRE SU DOMICILIO FISCAL, SINO QUE'ES™NECESARIO
ACREDITAR FEHACIENTEMENTE QUE DURAWHO PLAZO
LO DESOCUPO. El articulo 110, fraccion V, dére o Fiscal de la
Federacion (vigente hasta el 28 de junio dedispone
impondra pena de tres meses a tres aflos de caysel aquien, ent
supuestos, desocupe el local donde ten

presentar aviso de cambio de domicilip>a RE [
Contribuyentes, después de la notificacion de la~grden de vi
de un aflo contado a partir de dicha tfteaCion. Ahogra
proceso legislativo que originé esta no eddvierte

del legislador fue sancionar la
comprobacion fiscal, facilitada por | ]
autoridad y los contribuyentes y su tgdlecimientog~A

gue la conducta delictiva prevista e ada fracgfo

por el solo hecho de que en el plazo aludido el contribygyente cierre el
local en donde se encuentra sd/omigilio fiscal, si @ue la autoridad
hacendaria debe acreditar feha emente ese periodo el

particular desocup6 el logél_men ionadolsi esentar el aviso
correspondiente, para evita aquélla gye
comprobacion. Lo anterior es ashporque el

sus facultades de
el Diccionario de la Le spafola d
dejar un lugar libre de
cosa; aspecto que tiey

eal Academia, implica

e hay dentro de alguna
{yérsa al concepto “cerrar”;
yente cierre el local donde

tade que el ¢
R0 implica ~Qu8

aysancionadaxpot-el referido precepto legal y la
a del vinculo/existente entre aquél y la autoridad.

QQ_Entre las sustentadas por el Tercer
Pehal y de Trabajo del Séptimo Circuito

ge este Alto Tribunal, en sesion de fecha diez de junio de dos
mitfueve.- México, Distrito Federal, once de junio de dos mil
nueve.- Doy fe.

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 73/2009

RECURSO DE REVOCACION. EL TERMINO DE VEINTICUATRO
HORAS PARA SU INTERPOSICION, CUANDO SE IMPUGNAN
ACTOS NOTIFICADOS POR MEDIO DE LISTA D CUERDOS,

DEBE COMPUTARSE A PARTIR DE LAS DOCE H EL DIA
SIGUIENTE A AQUEL EN QUE SE PUBLICC LISTA
(LEGISLACION DEL ESTADO DE SAN LUIS POAQSH._Cuando se
impugnan actos notificados por medio de lista de acuerdos, el término
de veinticuatro horas que establece el artl’culol Codigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de ~buig Potosi para

interponer el recurso de revocacion, debe computarse a partir
doce horas del dia inmediato posterior a aquelen que’ se publi
lista, en términos de los articulos 117 y 1

Contradiccion de tesis 5/2009@ las s as por los
Tribunales Colegiados Primero y. Tercero, ambos de NpAeno Circuito.
03 de junio de 2009. Cincoonente: @N. Silva Meza.
Secretario: Rodrigo de la PezatQpé igueroa.@

O
LICENCIADO HERIBERTO :!EZ RE gECRETARIO DE

ACUERDOS DE LA PRHVERA SALA D UPREMA CORTE DE
O

JUSTICIA DE LA NACI@C ERTIF . Que el rubro y texto
de la anterior tesis | S encial fuexko robados por la Primera
Sala de este Alto Ty en sesio cha diez de junio de dos
mil nueve.- Méxi Distfito Fed ce de junio de dos mil

nueve.- Doy fe.



TESIS JURISPRUDENCIAL 74/2009

AUTO DE FORMAL PRISION. CUANDO A TRAVES DEL JUICIO DE
AMPARO SE ~ COMBATE LA FALTA DE  DEBIDA
FUNDAMENTACION Y MOTIVACION EN LA VALORA

PRUEBAS, EL ORGANO DE CONTROL CONSTITUS DEBE
CIRCUNSCRIBIRSE A LA VALORACION DEL Jul PRUEBA
LLEVADO A CABO POR EL JUZGADOR NATUR iculo 19 de

ficial de la

vigente antes de la reforma publicada en el
Federacion el 18 de junio de 2008) establece
prision debe contener: el delito que se impu

tiempo y circunstancias de ejecucion, asi co tos que 2
averiguacion previa, los que deberan ser b :
cuerpo del delito y hacer probable la resg

la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanzs (en su texto

del juez de la causa que no pueden gj g jueces
gue se comprueben alteraciones que a [

aquél debe llevar a cabo para otorga+yalardeterminad
sin embargo, si bien es cierto que e[ jgexde distrito NgpPYy
al juez natural en la apreciacion \de~lgs eleme

también lo es que ello no implisa que no pueda revigar el juicio de
valoracion de la prueba desar or la auteri responsable, en

tanto que el juicio de garantias unscribe zar la legalidad y
consecuente constitucionali cto re » no del medio de
prueba en si. Por tanto, se e que cu ravés del juicio de
amparo se combate la falta de ida fund cion y motivacion en
la valoracién de las prugbaselacionada os requisitos de fondo
del auto de formaln —cuerp | delito y presunta
responsabilidad—, Ofgario de | constitucional debe
circunscribirse a la valgracidn del juicig—eke prueba llevado a cabo por el
juzgador vy especto ~0 la constitucionalidad o

inconstitucionalidad digho auto. &N que lo anterior signifique que el
tribunal constitugi Q

elementos de , ya que/ente) caso aludido, aquél unicamente
analiza la lega de la valQracion efectuada por la autoridad
responsable £ ferminar si ajusto o no a los principios que rigen
el debido pyo¢e

i 6/2008-PS. Entre las sustentadas por el
ptegigdQydel Noveno Circuito; Segundo Tribunal

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE



JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFICA: Que el rubroy texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesién de fecha ocho de julio de dos
mil nueve.- México, Distrito Federal, nueve de julio de dos mil
nueve.- Doy fe.

. &
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TESIS JURISPRUDENCIAL 75/2009

CATEO. EL PROPIETARIO U OCUPANTE DEL INMUEBLE A
REVISAR EN DICHA DILIGENCIA PUEDE AUTONOMBRARSE

COMO TESTIGO DE LOS HECHOS CONSIGNADO N ACTA
RESPECTIVA. Del andlisis e interpretacion de la expo imotivos
del constituyente originario, vertida en el proceso/ de wsrgacion del
articulo 16 de la Constitucién Politica de los Estados{nidos,Mexicanos,

se advierte que la persona que ocupa el lugar en el gue deba realizarse
una diligencia de cateo cuenta con el derecho p e proponer a
los testigos que estaran presentes en ella,~cor ¢l fin deAque
independientemente de los resultados que ésta atoje), tal desi

pueda recaer sobre personas de su confianz otive’por el cu te

la ausencia de otras personas que puedrar como oS,
resulta juridicamente factible que el propietaria gupante d eble

en que deba realizarse el cateo se autprer e los
hechos consignados en el acta respectiva, } ' apfrecepto
constitucional ni el articulo 61 del Cddi ederal dimientos
Penales —que reproduce lo dispuesto u:~ diligencia

0 a&
de cateo se refiere—, prevén expresamente una pr n en ese
sentido. Ademas, la valoracion del (testilnonio y geé™~tadiligencia de
cateo, asi como de las pruebas que-epn/ésta se S :

criterio del juzgador correspon

acta respectiva no se vierte d alguna a utilizada como
testimonio, sino que la desig de tesz'? e como finalidad
hacer constar que estuviero tes durante sarrollo del cateo y

que éste se realizo en los 0% que se ndigan_¢n el acta referida,
por lo que el hecho de que el ocupante la suscriba en calidad de testigo

instrumental no redunda D1 acto incrj orio en su persona, en
tanto que se trata del reicio  del lonado derecho y del
Lo vcordtituci .

cumplimiento del req u@ido.

las sustentadas por el Tribunal
ito y el Segundo Tribunal
junio de 2009. Mayoria de tres
difio Pelayo y José Ramoén Cossio
Hernandez. Secretario: Arnoldo

Colegiado del Nige
Colegiado del Yigé

votos. Diside
Diaz.

RTIFICA: Que el rubro y texto de
dencial fueron aprobados por la Primera
[, en sesiéon de fecha ocho de julio de dos
istrito Federal, nueve de julio de dos mil

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 76/2009

SUSPENSION CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LAS PENAS.
EN LA DETERMINACION PARA REVOCARLA NO OPERA LA
GARANTIA DE PREVIA AUDIENCIA A FAVOR DEL SENTENCIADO
(LEGISLACION DEL DISTRITO FEDERAL). Confor Culo a1,
parrafo quinto, del Codigo Penal para el Distrijo {Federal, si el
sentenciado incumple con las obligaciones concomit disfrute del

beneficio de la suspensidén condicional de la ejecucion 4€ la pena, el
juez o tribunal podré hacer efectiva la pena suspapercibirlo en
Q

el sentido de que si vuelve a faltar a alguna de fs diciones fijadas,
se hara efectiva dicha pena. Ahora bien, esta ngima dtprga una f

Pajo su criter el
fopeg contraid el

discrecional al juzgador para que determine
para el del

N

incumplimiento de cualquiera de las oblig
sentenciado, como parte de las condicigf

indicado beneficio, amerita su revocacié Oy un apercibi to, lo
cual se corrobora con lo dispuesto en e culo 93 del o é?:édigo,
en el sentido de que el juez conserva/juristhceion para r de las
cuestiones relativas al cumplimiento, acion 'y modi ion de la
sustitucion o suspension de sangi asi como vigilar su
cumplimiento. Por tanto, en Ila inacién revocar la
mencionada suspensién condicional wo_apera a favo sentenciado la
garantia de previa audiencia /gontenida en el 14 de la

Constitucion Politica de los Es

establece un procedimiento para_que las ~pa puedan alegar y
presentar pruebas a fin de ¢ [Nuzgador efd determinacién en
uno u otro sentido, lo cual 1 plica que & arbitraria en tanto
gue debera estar fundada y motivada, en inos del articulo 16,
primer parrafo, constitugi Nademas d el sentenciado puede
interponer los medios dgﬁge ensa que e convenientes para
combatir aquélla. Aunado— lo antefieg/debe destacarse que al
sentenciado se le h r, como ordition al disfrute del beneficio
concedido, cual es onsecuencia/dexmcumplir con las obligaciones

que le fueron imp

Entre las sustentadas por los
NoOveno, ambos en Materia Penal del
2009. Mayoria de cuatro votos.
dez. Ponente: José Ramén Cossio

, CERTIFICA: Que el rubroy texto
sprudencial fueron aprobados por la Primera

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 77/2009

INCIDENTE DE LIQUIDACION. SI NO SE EXHIBE LA PLANILLA
CORRESPONDIENTE AL PROMOVER LA EJECUCION, COMO LO

DISPONE EL ARTICULO 1,348 DEL CODIGO D ERCIO,
PROCEDE APERCIBIR AL PROMOVENTE PARA Q XHIBA,
SO PENA DE QUE PRECLUYA SU DERECHO DE SENTAR TAL
DOCUMENTO. Los incidentes de liquidacién tie 0 objetivo
determinar con precision la cuantia de las prestaci gue quedaron

obligadas las partes en el juicio y asi perfecciong tencia en los

necesaria para que inicie el procedimiento,
para que ello suceda se determina clara

cual obedece a la necesidad de dar vigta.a
manifieste lo que a su derecho convenmi permitir Aa-Sus
del procedimiento de ejecucion contase-ert cantidad '. erminadas.
En efecto, si se promueve la ejecudio g

indicada, no solo no puede darse vis

exactas a que esté obligado a gatisfacy g, por lo que ante
el incidente de

ese sentido, se concluye que Y la\planilla de liquidacion
en el momento preciso a 3

e hacerlo, por falta de
procesal oportuno. Sin

Asion, esta Sala estima que en
pnsecuencia, es menester que el

Qfayor de ninguRa-de las partes sino tan solo el de
Tadgmente , Pat eficaz y pronto desarrollo del

£N &yejecucionNpreyenga al promovente de la ejecuciéon a
que exhikatapkanilla, por @ ino genérico de tres dias previsto en el
articulo 9,/ fraccio del Cdédigo de Comercio, bajo el
apercibjmienio de que o4 gumplir se tendra por precluido su derecho
a exh cumentg ek _guegtion.

ateria Civil del Tercer Circuito y el Tercer Tribunal Colegiado del
Décimo Circuito. 17 de junio de 2009. Cinco votos. Ponente: Ministro
José de Jesus Gudifio Pelayo. Secretario: Miguel Bonilla Lopez.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFICA: Que el rubroy texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesién de fecha ocho de julio de dos
mil nueve.- México, Distrito Federal, nueve de julio de dos mil

nueve.- Doy fe. @
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TESIS JURISPRUDENCIAL 78/2009

REMATE. LA RESOLUCION DEFINITIVA IMPUGNABLE EN
AMPARO INDIRECTO ES LA QUE EXPRESA O TACITAMENTE
CONFIRMA O ANULA LA DECLARACION DE FINCADO EL REMATE
O LA ADJUDICACION DEL BIEN, CON INDEPENDENS&IA-DE QUE
TENGA O NO POR CONSIGNADO SU PRECIO. L cién de
fincado el remate y, en su caso, la adjudicacion del biern, no\gonstituyen
la resolucién definitiva a que se refiere el articulo 11 jon Ill, de la
Ley de Amparo, por tratarse de declaraciones provisionglés que estan
sujetas a confirmacion o anulacion posterior por

que las dictd, ademas de que en su contra pxQ ode’ el recurgy de
A\ N0

apelacion. En efecto, una vez hecha tal decl si el pos
ofreci6 pagar una parte de contado y o posteriorjda
cumpliere sus obligaciones, el tribunal pod larar sin &f
remate, conforme a los articulos 482 y A Caodigo |

Por tanto, contra aquella determinacion noprocede el juiciod mparo,
después izada la
dimiento ge~ovhetié o no

alguna violacion, es decir, procede e @ expresa o

tacitamente confirma o anula la dg 6n de fincAdeEl remate o la

adjudicacion de los bienes, con indépendéncia de Qe fehga o no por

consignado su precio, pues la venta judicial puede |/evé

sea con pago de contado o dighte pagos diferidqs, y en el primer
supuesto, segun el articulo 483-d indica?;)o Federal y sus
similares de los Estados de epublica, e o del remate debe
exhibirse el efectivo numerans precio o el'cheque certificado a favor
del tribunal, en cuyo caso, de habérse fincamate, para aprobarlo
el tribunal no tendria ne de declar@
el precio de aquél.

Contradiccion de {esi 1\“42/2008- re las sustentadas por los

Tribunales Colegjado grcero y Mto, ambos en Materia Civil del

Primer Circuito; $egunde Tribunal QA
y Civil del DéCityog ]
Vigésimo Terge ito; Tribyns
ambos en Ms C i

Cinco votg
Gonzélez Bt

PEREZ REYES, SECRETARIO DE
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 79/2009

COMPETENCIA PARA CONOCER DE LA DEMANDA INTERPUESTA

EN CONTRA DE LA COMISION FEDERAL DE ELECTRICIDAD PARA

LA DECLARACION JUDICIAL DE UNA SERVIDUMBRE LEGAL DE

PASO EN SU FAVOR Y EL PAGO DE LA CORRESPONDIENTE

INDEMNIZACION. SE SURTE A FAVOR DEL FU ERAL.
¢

Acorde con el articulo 104, fraccion |, de la Constitu Pylitica de los

de paso a favor de la referida Comigion,
descentralizado lineas de transmision d
los predios del particular accio e—asi
indemnizaciéon correspondiente, Ia@

controversia se surte a favor del f ederal, si
constitucion de ese derecho tepfiga por objeto cumphlr<dn el servicio

publico federal de energia elé
intereses particulares sino tambign

en virtud de que se involucrg r@;ze eses esta onforme al indicado
precepto constitucional no se~actvaliza el su para que se surta la

competencia concurrente; ademas de que s de una controversia

nacional a las que se iexe el men o 45, por tratarse del
otorgamiento de un ser iﬁ}p iblico federak/Ademas de lo anterior, el
articulo 23 de la /referids : ntaria sefala que las
servidumbres que s ' fvd del servicio federal que en

incorporar al &
causa.

asasola Mendoza.

Y
: Ferna

HE%AO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
OS DE L ERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
DE L DN, CER T I FIC A: Que el rubro y texto de

rudencial fueron aprobados por la Primera
de este Alto Tribunal, en sesidon de fecha ocho de julio de dos

ueve.- México, Distrito Federal, nueve de julio de dos mil
nueve.- Doy fe.

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 80/2009

APELACION EN MATERIAS CIVIL Y MERCANTIL. AL NO EXISTIR
REENVIO, EL TRIBUNAL DE ALZADA ESTA FACULTADO PARA
REASUMIR JURISDICCION Y PRONUNCIAR LA RESOLUCION
CORRESPONDIENTE, AUN CUANDO EL JUZGAD®R-NQ HAYA
RESUELTO LA LITIS EN PRIMERA INSTANCIA. Del CO de los
articulos 1336 del Cddigo de Comercio y 683/ del\Qodigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Sinaloa, s nde que el
recurso de apelacion es un medio de impugnacién.ordingrio por el cual
el tribunal de alzada puede confirmar, refg{ma revocar las

resoluciones emitidas por el inferior. Respec ¥ apelacio en
iI0a)de la Nac
S '| n

materias civil y mercantil, la Suprema Corte de d
establecido la inexistencia del reenvio. Asi, se

decidir lo tocante a los puntos litigiosos nQ
recurre ante ella, o en su caso, sustituj

recurrida y
lo que sea

sentycia, sin que ello
a_deyoluciéon al inferior

hCrion sobre aspectos

-9. Entre I@stentadas por el Tercer

Tribunal Colegiado éria Civil (de{Sexto Circuito, Segundo
Tribunal Colegiado > ; Circuito, Primer Tribunal
Quinto Tribunal Colegiado en

Colegiado del Déci gundo Circu
Materia Civil del ircuito. 2 mayo de 2009. Cinco votos.
Ponente: José Secretario: Fernando A. Casasola
Mendoza. @

LICENCIA

ACUERD A

JUSTIC
la ante

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 81/2009.

NORMAS FISCALES. EL LEGISLADOR DEBE PREVER EN ELLAS
LOS SUPUESTOS DE MAYOR PROBABILIDAD DE OCURRENCIA,
NO CASOS EXCEPCIONALES. Al legislador se le debe exigir que los

supuestos en los que fundamenta sus hipoétesis sean aguellas que de
ordinario estén asociados a una mayor probabilidad d cia, por
lo que no resulta adecuado reclamar que la ley tribytaia sty todos los
eventos sea un fiel retrato de la realidad y que, , incorpore
inclusive las situaciones que ocasionalmente se_apapen del curso
normal de los acontecimientos. El casuismo &Qi%tisfaria esta
pretensién, tendria efectos negativos en lo rels S eficiencys, del
sistema tributario, toda vez que tanto la {dens)dad norm

procedimental, como su administracion, tienem~un costo e \Je
consiguiente, se concluye que la armoniza

y la eficiencia del sistema se consigue a
de los hechos imponibles que se apoy upuest

razonables de la realidad social que, les, sea hbstracto
demostrativos de capacidad econdmicg ﬁr iqueza, gsielle’ pueda no
S 6

acaecer en determinadas situaci cretas viduales, vy
siempre que esto Ultimo no sea | entacion # fvoca de una
recurrencia social capaz de anula eneralida inferencia

2005. Cinco votos. Ponente amon Co . Secretario: Juan

Carlos Roa Jacobo.
6. ********'@ de noviembre de 2006.
0s€” Ramon E QgSfo Diaz. Secretario: Juan

On 492/2008. F****+xxx de C.V. 21 de mayo
ofos. Ausente: Sergio A. Valls
io Diaz. Secretario: Juan Carlos

Roa Jacobo.
Amparo e —Iprekkkxkk 3 de septiembre de 2008.
Cinco vo : J|WMOn Cossio Diaz. Secretario: Juan

legislativa. Q
Amparo directo en revisi;2005. * . 5 de octubre de
IJQSE

Amparo en revision
Cinco votos. Ponent
Carlos Roa Jacobo.

Amparo directo g
de 2008. Unani

RTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
RDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
ICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de veintiséis de agosto de
dos mil nueve. México, Distrito Federal, veintisiete de agosto de
dos mil nueve. Doy fe.



“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental, en esta version Publica
se suprimen los datos personales.”

HAGH/cop.



TESIS JURISPRUDENCIAL 82/2009

LIBERTAD PROVISIONAL BAJO CAUCION. EL JUEZ DEL
PROCESO NO PUEDE CONCEDERLA DE OFICIO
(INTERPRETACION DEL ARTICULO 20 APARTADO A, FRACCION I,
DE LA CONSTITUCION GENERAL DE LA REPUBLICAANTERIOR A
LA REFORMA PUBLICADA EN EL DIARIO O DE LA
FEDERACION EL 18 DE JUNIO DE 2008). El acuerdg ruediante el que,
de oficio, el juez penal otorga la libertad provisioQai~haje caucion y

ley. Asi, en términos del articulo 136,
Amparo, si el juez de la causa penal ng
otorgamiento de la libertad provisional
ha solicitado o porque el Ministerio
subsiste la posibilidad de que el pri 3
solicitarlo. Por ello, en el supuesto te_que haya ca g9 kejecutoria la
resolucion dictada, en primera/o segunda instancig_€x el juicio de
amparo indirecto promovido pof & proresado e de la orden de
aprehension librada en su contrayy -
la suspension que le fue co c@r conforme | se encontraba a
disposicion del juez de ampato™éespecto d rtad personal y a
disposicion del juez de la causa™por lo que a la continuacion del
proceso, es claro que rtg rocesado@iI quedar sometido a la
jurisdiccién del juez del Y sp por lo qu libertad se refiere para
ya && le decretd formal prision.
a-qgue el juez penal pueda
la procgdencja de dicho beneficio, ya que
e restrindi(fa la posibilidad del procesado de
jarlo. Esta circunstancia verifica
; perjuicio al gobernado mediante
el otorgamient n benefijcla\gue no ha solicitado, ya que la
existencia de‘a tefngivas per ertir que la eleccion de las mismas
no puede sing ar en ¢l titular de derecho. Por ello, la libre
eleccion detaVa para ha aler el beneficio en cuestibn es un
asiste al pr@z ado y que el juez penal no debe ejercer

puestedantes aludido, la actuaciéon del juez penal
% procesado sobre su derecho a solicitar tal
Qyma, éste decida si lo ejerce o no, incluso

fitno~para ello; esto, en el entendido de que si el
L y/garantiza el otorgamiento del beneficio dentro
pede ordenar su reaprehensidn ya que la

porque eki
0 ha ped negativa),

Sin embargo, lo
pronunciarse de ofi
de actuar de esa
acudir ante el jugz istrito para
que si es posib

Contradiccion de tesis 124/2008-PS. Entre las sustentadas por los
Tribunales Colegiados Primero y Segundo, ambos en Materias Penal y
Administrativa del Quinto Circuito. 17 de junio de 2009. Cinco votos.



Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique
Sanchez Frias.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA-CQRTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIFICA: Que el xohrg y-exto de

la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados QoN|a
Sala de este Alto Tribunal, en sesién de fecha vel , de agosto
d

de dos mil nueve.- México, Distrito Federal, veintisiete de agosto
de dos mil nueve.- Doy fe. w

HAGH*pmm %
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TESIS JURISPRUDENCIAL 83/2009

TACITA RECONDUCCION. ESTA PREVISTA EN EL CODIGO CIVIL
DEL ESTADO DE MEXICO PUBLICADO EN LA GACETA DEL
GOBIERNO DE ESA ENTIDAD EL 7 DE JUNIO DE 2002. Desde el

satio-conductio

contrato las partes continuaban comportandose si todavia
estuviera en vigor, se tenia por prorrogado en las mismas condiciones,
pero sin plazo determinado, hasta que una dele fanifestara su
se hacia siempre afio por afo, a causa del ci

¥ relocatio pqcita
anual de las Jaboreé
agricolas. Luego, la esencia de dicha fig ) a es perti)la

persistencia por cierto tiempo (indetermina o~ determina un
contrato de arrendamiento de plazo venci /0 4ue por a que

se presume técito, y acorde con el pri conservacionde los
contratos, continda surtiendo sus f ar la
indeterminacién en un contrato de esa con esa
tradicion romanista, el Cdédigo Civil de 1956
aludia a la tacita reconduccion en 341, pues

establecia que si después de terminado % su prérroga,

0s 2.340 y 2.341 del
ue se haya proscrito de
a figura de la téacita
(>ydel proceso legislativo

codigo anterior; sin em
la legislacion sustan
reconduccion, pues

desaparecer esa in
expresamente al /e

el{axticulo 7.717 del citado Cddigo
eI contrato de arrendamiento
Le ha subsistido, se observara lo

previsto en genherales de dicho contrato, lo cual
implica que & B ®-2u término en el dia prefijado, sus
efectos y ¢ —persistir, aunque ya no es posible que
sea inde se entenderd que esa prolongacion

i LY

gel didexdentro de las disposiciones generales del
contr S cuales ref! el aludido articulo 7.717; circunstancia que
no de liza la fi gica de la tacita reconduccion, la cual no

consiste la indet inaefon de un contrato de arrendamiento, sino en
pro rr 0 tAcitame r tiempo indefinido o por tiempo fijo.

diccién de tesis 121/2009. Entre las sustentadas por los
Tribthales Colegiados Tercero y Cuarto, ambos en Materia Civil del
Segundo Circuito. 1° de julio de 2009. Cinco votos. Ponente: Sergio A.
Valls Hernandez. Secretario: José Alvaro Vargas Ornelas.




LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFICA:-Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesién de fecha veintiséis de agosto
de dos mil nueve.- México, Distrito Federal, veintisiete de agosto

de dos mil nueve.- Doy fe. @

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 84/2009

AMPARO INDIRECTO. PROCEDE CONTRA LA RESOLUCION QUE
DIRIME UN CONFLICTO COMPETENCIAL POR RAZON DE
TERRITORIO, CUANDO ESTA TENGA COMO CONSECUENCIA EL
TRASLADO DEL QUEJOSO, POR RAZONES DE SEGURIDAD, DE

UN CENTRO PENITENCIARIO A OTRO. La Suprema Corte-de Justicia
de la Nacién ha sostenido que la libertad personal no afecta a
través de actos de autoridad que tengan como consecuencja material
privar a los individuos de ella, sino también mé&gianfe, actos que

determinen de alguna manera la permanencia.de tal privacion o
modifiquen las condiciones en que ésta deba eje Asi, cualquier

acto relacionado con la restriccion o privacion deNa Iikertad persopeal se
traduce en una lesion cierta e inmediata a/bR._defecho su
tutelado por la Constitucion Politica de los Estagos-Un jea Y,

. Qrotede el
juicio de amparo indirecto contra la re & ' conflicto
competencial por razén de territoNow_gu 3514 pga como

consecuencia el traslado del quejosg; pa fidad, de un
centro penitenciario a otro, en tanto(gque % i 4 de imposible
Q - A

reparacion dictado dentro del juicio

fuera de la poblacion en la g
el juez que conoce del asu
las condiciones en que
atendiendo al lugar de la reside

de manera efectiva tantg @uridad e i@ad fisica del procesado
como la de los demas rmos del ce penitenciario, e incluso
atendiendo a las posiblidades reales ds £Ystodia de las autoridades
encargadas de su regly Esto es, l&geterminacion de la autoridad a
cuya disposicion s uentre el ingicdy incluso incide directamente
en dejar firme
administrativas, i azones de seguridad a dilucidar

impactan efect
personal.

e, de manera que
idad, dispondra de
rse mejor, pero

~Fntre las sustentadas por el Segundo
] Centro Auxiliar de la Segunda Region

ADO HE O PEREZ REYES, SECRETARIO DE
OS DE L ERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

DE L ON, CERTIFICA: Que el rubro y texto
anterior tesi isprudencial fueron aprobados por la Primera
e este Alto Tribunal, en sesion de fecha veintiséis de agosto

dos mil nueve.- México, Distrito Federal, veintisiete de agosto
de dos mil nueve.- Doy fe.

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 85/2009

ALIMENTOS PROVISIONALES. LA RESOLUCION QUE LOS
DECRETA Y FIJA SU MONTO CONSTITUYE UN ACTO CUYA
EJECUCION ES DE IMPOSIBLE REPARACION. Acorde con lo
sostenido por la Suprema Corte de Justicia de la Nacio
ejecucion irreparable aquellos cuyas consecuencias
inmediatamente alguno de los derechos fundamental
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexi
efectos no se destruyen con el solo hecho de qu
en el juicio una sentencia definitiva favorable a
haberse consumado irreversiblemente la viola
individual de que se trate. Asimismo, se ha detefmi
la afectacion de derechos sustantivos puede
de imposible reparacién, ya que también [
actos tratandose de derechos procesaleg

C ones form 2S,\56

, 4 gnables o ente en

amparo directo cuando se reclama ntencia defimmitiya, también

pueden combatirse excepcionalmentg amparo i to cuando

' e 0 superidrazcual habra de

determinarse objetivamente, tomande-en/Cuenta la |on procesal

de que se trate, la extrema gravgdad de los efectos Je e |oIaC|én y su
trascendencia especifica, asi & Gl

sentencia que llegara a concedere

de afectacion que pueda té
considerar que debe sujetarse i

este tipo obliga a

inmediat isis constitucional,
sin necesidad de esperar al dictado de la s cia definitiva, aunque
por ser una cuestion fo se tradu la afectacion directa e
inmediata de un derech tivo. En c encia con lo anterior, se
concluye que la regalu que deqietdyuna pension alimenticia

provisional y fija s constituye
tanto que lg/afectacion que sufre el obligado a

imposible reparacio
ediataménte en su derecho fundamental de

pagarla incide dirg

disponer de los e su trabajqQ sus bienes, y tal afectacion o
sus efectos no yen por &-s0lg hecho de obtener una sentencia
definitiva favo us pretensignes en el juicio, pues las cantidades
que haya pto se destinaran a cubrir las

necesidad tarlas - acreedores, lo que significa que seran
consumidg o se le p ] relntegrar aun cuando obtuviera una
sentenci toria o secomo pension alimenticia definitiva una
cantidadyq de ahi q < rata de un acto que debe ser materia de

iccion de 51/2009. Entre las sustentadas por el Tercer
Colegi Materia Civil del Tercer Circuito y el Tercer

% al Colegiado ateria Civil del Primer Circuito. 12 de agosto de
Q09./ Cinco voto. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretario:

Fernando A. Casasola Mendoza.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE



JUSTICIA DE LA NACION, CER TIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesién de fecha veintiséis de agosto
de dos mil nueve.- México, Distrito Federal, veintisiete de agosto
de dos mil nueve.- Doy fe.

HAGH*pmm
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TESIS JURISPRUDENCIAL 86/2009

ALIMENTOS PROVISIONALES. EL INCIDENTE DE REDUCCION DE
PENSION ALIMENTICIA NO ES UN MEDIO ORDINARIO DE
DEFENSA QUE DEBA INTERPONERSE CONTRA LA RESOLUCION

garantias es improcedente contra las resoluciones |
ley conceda algun recurso o medio de defensa dentr

ordinario de defensa es todo aquel instrume
procedimiento, es decir, en la ley que rija @
por objeto modificarlo, revocarlo o nulifica

tomando en cuenta que el incidente
s6lo tiene por objeto disminuir el

incidente referido no es un y de defensa que deba
interponerse en su contra preyi e ar paro, en atencion

akdida fraccion XllI, a

LICENCI RIBER REZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERRQO LA PRI
\

JUSTI

SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 87/2009

ORDEN DE REAPREHENSION. PROCEDE EL AMPARO INDIRECTO
EN SU CONTRA CUANDO ES DICTADA POR HABERSE
CONFIRMADO, POR EL TRIBUNAL DE APELACION, LA
SENTENCIA DEFINITIVA DICTADA EN EL JUICIO NATURAL QUE
POSTERIORMENTE ES IMPUGNADA EN AMPARO D . Sicon
motivo de haberse confirmado por el tribunal de apelagi entencia
de fondo dictada en el juicio natural que condena al procesgdo a pena
de prision, se ordena su reaprehension y posteriordaen e interpone
amparo directo contra la sentencia definitiva, motivandoa suspension

encuentre relacionada con la existencia de
da lugar a que sea considerada inatacabjfe
cosa juzgada, en virtud de que es autdn
dictada en el juicio penal. En efecto, en e
causal prevista en la fraccién IV del
conforme a la cual el juicio de garanti

procedente
que hayan sido materia de una ejecutgria” dictada @ juicio de
\
m ,

amparo, porgue la orden de reapreheasivn en si misgha~xpnsiderada no
ha sido objeto de enjuiciamient

orden de reaprehension a de amparo, no
puede decirse que sea C directa del fallo
constitucional; de ahi que “akgume seria tanto como
admitir que la orden de el tiempo que el fallo
constitucional— pudiera efecto o cuencia de éste que
constituy6 la causa. la orden prehension dictada con
antelacion al fallo co
de fondo es recla
restrictivo de libert e puede contgney tanto en si mismo como en su
ejecucion vicios ¢ nales y legales; ello, en el entendido de que

no se haya imp como act mado en el juicio de amparo
directo conjunt%on la seniéncia definitiva.

Contradicio@destesis 14 .\-. )/ Entre las sustentadas por el Primer

. {aRenal del Cuarto Circuito y el Segundo
Tribunal ~Colegi » Penal del Segundo Circuito. 12 de
agosto de 2 Qs/ Ponente: Sergio A. Valls Hernandez.
Secre s Morfin.

O PEREZ REYES, SECRETARIO DE
IMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
ION, CERTIFICA: Que el rubroy texto

Sala’de este Alto Tribunal, en sesion de fecha veintiséis de agosto
de dos mil nueve.- México, Distrito Federal, veintisiete de agosto
de dos mil nueve.- Doy fe.

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 88/2009

DELITO CONTRA SERVIDORES PUBLICOS O AGENTES DE LA
AUTORIDAD PREVISTO EN LOS ARTICULOS 189 DEL CODIGO
PENAL FEDERAL Y 289 DEL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO
FEDERAL. CONSTITUYE UNA CALIFICATIVA Y NG TIPO
BASICO NI ESPECIAL. Los citados articulos describ ucta de
lo que debe entenderse por delito cometido contra un/servidgy publico o
agente de la autoridad y establecen la sancion c diente. Sin
embargo, esa descripcion no tiene vida independi&te y? dgue requiere,

en primer término, la comisién de otro delito y ndo, que se
perpetre contra un servidor publico, precisa ando 2

con el objeto de proteger las funciongs
autoridades con motivo de los derechos

Penal para el Distrito Federal no constjt i eQWi especial

ision de un
Contradiccion de tesis 1252009/ 5Entre las
Tribunales Colegiados Segundd gero y Septin
Penal del Primer Circuito. 12 % nsto de 200
Sergio A. Valls Hernandez. Segretgria: Seling/Hai
LICENCIADO HERIBPEREZ F@ , SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA IMERA SALA OE{LA SUPREMA CORTE DE

JUSTICIA DE LA Né% CERTJEIL A: Que el rubro y texto
de la anterior tesi isprudencial fueron aprobados por la Primera

Sala de este Alt [, en sestQr _de fecha veintiséis de agosto

de dos mil nuexe S ederal, veintisiete de agosto
de dos mil nu@

éntadas por los
todos en Materia




TESIS JURISPRUDENCIAL 89/2009

ERROR DE PROHIBICION. NO SE ACTUALIZA TRATANDOSE DEL
DELITO DE FALSEDAD DE DECLARACION SI PREVIAMENTE EL
DENUNCIANTE O QUERELLANTE FUE PROTESTADO PARA
CONDUCIRSE CON VERDAD (LEGISLACION PENAL B DISTRITO
FEDERAL). Cuando la autoridad ministerial respe malidad
prevista en los articulos 276 y 280 del Cédigo Procedimientos
Penales para el Distrito Federal, consistente en infor. viamente al

>

denunciante o querellante acerca de la trascendegcia ji;l ica del acto

que realiza y sobre las penas en que incur nes declaran
on false en

relativa a la existencia de un error de proh
vencible o invencible, a que se refieren IqQ
inciso b), y 83 del ordenamiento s

queda superada toda falsa apreciacio
En efecto, las causas excluyente
plenamente; de manera que aunque €3
ante la autoridad ministerial con el (pkopds) :
falsa, ya sea por desconocer la existenéia o el alc&Ags
porque cree que su conducta esia] '
va a declarar le informa sobr Onsecuencigs pQr conducirse con
falsedad, y la declaracion estendida sin 1, 4@ sin interrogante
alguna sobre tal apercibimi 3 spuafe sostenerse que

de la ley, o

actud sin conocimiento de ts

apreciacion de la verdad legal y,
figura del error. @

Contradiccion de
Tribunales Colegiad
Primer Circuito.

LICENCIAD Z REYES, SECRETARIO DE

ACUERDOS E IMER&SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICI : RTIFICA: Que el rubroy texto
de la anterio cial fueron aprobados por la Primera



TESIS JURISPRUDENCIAL 90/2009

CONTRATO DE SEGURO. LAS POLIZAS NO SON TITULOS

EJECUTIVOS PARA EFECTOS DE LA PROCEDENCIA DE LA ViIA

EJECUTIVA MERCANTIL (INTERPRETACION DEL ARTICULO 1,391,

FRACCION V, DEL CODIGO DE COMERCIO). Para ejercer la via

ejecutiva mercantil es necesario que el demandante con un

documento a su favor que, conforme a la ley, %arejada
co

ejecucion, es decir, con un titulo ejecutivo, el cual del

cuanto a cuantia determinada; y, c) exigible, comoO obligacion

incondicional. Ahora bien, el articulo 1,391, frac el Cédigo de
Comercio sefiala que traen aparejada ejecucion as de seguros
conforme a la ley de la materia, por lo que ta4 ON expres

pre el Contrato de

entenderse referida, en primer término, a la
Seguro y, en segundo, a la Ley General de @
Mutualistas de Seguros; sin embargo, €siQs
otorgan un caracter ejecutivo a las indica
esa laguna legislativa la citada fraccio ¢
sentido de que las pdlizas de segurog ~ i 0s para
efectos de la procedencia de la via e -. k—Q~dnterior es
asi, porque de los articulos 19 y 20 de S ontrato de
Seguro se advierte que la péliza esifestacién e3etjta y la prueba
por excelencia de la celebracion de~eseontrato, que sea el
contrato en si o un titulo ejecutiy¥o, y mucho meno

traiga aparejada ejecucion, pug Une los afudidgs requisitos para
considerar que asi sea. En—e&fe no ti .@ cantidad liquida
precisamente exigible, ya e ella se consigna una

’ u
suma asegurada determina@

condiciones estipuladas tanto en€l propio coqtrago como en la ley de la
materia, tales como qug Qntrato esté/ygente, se haya pagado la
prima, se verifique el amparado, iniestro reclamado sea

i
gsutte~aplicable @lgdha causa de exclusion; de

.

supeditadas a la reé
en el contrato respe

PS. Entre las sustentadas por el
gl\ éptimo Circuito y los Tribunales
) xx‘ ambos en Materia Civil del Sexto
agosto m . Mayoria de cuatro votos. Disidente:

ente: Olga Sanchez Cordero de Garcia

\ 0ssio Diaz, oy
ViIIeg@retario: Jorerto Ordofiez Escobar.

ADO HE O PEREZ REYES, SECRETARIO DE
OsS D IMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
IA DE LA ION, CERTIFICA: Que el rubroy texto
nterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala’de este Alto Tribunal, en sesion de fecha veintiséis de agosto
de dos mil nueve.- México, Distrito Federal, veintisiete de agosto
de dos mil nueve.- Doy fe.
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TESIS JURISPRUDENCIAL 91/2009

PRISION PREVENTIVA. CORRESPONDE AL JUZGADOR, AL
DICTAR LA SENTENCIA, COMPUTAR EL TIEMPO DE AQUELLA
PARA QUE SE DESCUENTE DE LA PENA IMPUESTA. Conforme al

articulo 20, apartado A, fraccion X, tercer parrafo, de fa—Ganstitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos (en su te refior a la
reforma publicada en el Diario Oficial de la Federaciop €l 18 de junio de
2008), el inculpado tiene la garantia de que en to de prisién

impuesta en una sentencia deber4d computarse el tiempo de la
detencion, esto es, de la prision preventiva. En e

o, y tomando
@ imposi

en cuenta que el articulo 21 constitucional dispo e 14

descuente de la pena de prision impu

jurisdiccional debera sefialar en la sentenei
recluido en prisién preventiva, es decir,
formal prision o que fue aprehendido @?ﬁi
sentencia, a fin de que la autoridad ag t

competencia, aplique el descuento respectivd.

NMateria Penal del
Colegi ateria Penal del
unal Cole del Sexto Circuito,

Contradiccion de tesis 178/200Q9.
Tribunales Colegiados Segundg I ercero, am
Primer Circuito, el Segundo Trib

Cuarto Circuito y el Segun%
actualmente en Materia Ciw

de agos 09. Cinco votos.
Ponente: José Ramén Cossio Diaz. Secr . Rosalba Rodriguez

Mireles. @
, W
LRRI

LICENCIADO HE@ PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE L RA SA 9):

JUSTICIA DE LA/NA ,

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 92/2009

DELITO CONTRA LA SALUD. NO PUEDEN COEXISTIR LAS
MODALIDADES DE COMERCIALIZACION DE NARCOTICOS Y DE
POSESION CON FINES DE COMERCIO CUANDO SE ACTUALIZAN
EN EL MISMO MOMENTO. En el caso de que el sujeto activa_del delito
sea sorprendido vendiendo estupefacientes y adema eficuentre
en posesion de una cantidad de éstos que rebasa | imigya para su
consumo personal y que, por tanto, no hay duda de destino era
el comercio, se actualizan la unidad de accion y de propg@sito delictivo,
por lo que no pueden coexistir las modalidades @ cializacic’m de

narcoticos y de posesion con fines de comérgio~previstas en los
articulos 194, fraccion |, y 195, parrafo primiere d¢l Codigo+ena
Federal, sino que debe tenerse por actuglizada—dnicamen a\ de

a(
comercio y subsumida la conducta de pQ$€sign, pues a rse
concretado el fin principal del inculpado ( ), la
modalidad de posesion para fines de comere tativa
del primero y, en consecuencia, N0 Sena cia de
ambas modalidades si la segunda se contrario
se violaria el principio de non bis in ig mente la

misma conducta. Caso distinto o
detenido al realizar la venta de na i&x posea en un

lugar diverso, ajeno a su radio de

este supuesto no existe unidad accion y,
las modalidades referidas.
G,

Contradiccion de tesis 9. Entre@tentadas por los

Tribunales Colegiados Séptimo oveno, a en Materia Penal del

Primer Circuito. 08 de ju gﬁ 009. Cinco . Ponente: José Ramon
Cossio Diaz. Secretariq: rfo Lara Ch n.

ACUERDOS DE |
AC | C A: Que el rubro y texto

JUSTICIA DE LAJZNACION, C E R

de la anterior jegfs/jpsisprudengial fyeron aprobados por la Primera

Sala de este AltqQ Yribunal, en>sesion de fecha dos de septiembre
éxico, '

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 93/2009

IMPEDIMENTO. CUANDO SE DECLARA INFUNDADO, EL
TRIBUNAL DEBE ANALIZAR LAS CIRCUNSTANCIAS DEL CASO Y
LA CONDUCTA PROCESAL DEL PROMOVENTE PARA
DETERMINAR SI PROCEDE IMPONER MULTA. El artietic

de que

Ley de Amparo sélo prevé la imposicion de la multa paraeNeas
se deseche un impedimento; sin embargo, ello no impide
pueda multarse al promovente de un impedimento degtarade infundado,

pues en este supuesto el tribunal debe analizar_las ~circunstancias
particulares del caso y la conducta procesal de aq determinar si
el procedimiento, en cuyo caso, con apoyo e

mo de regardar

ardiculo 3o. Bi
Ley citada podra imponérsele multa, o a s add 0 a a S\En
nte

términos del indicado articulo 71, fundando ando de
tanto esa determinacién como el monto res%
Contradiccion de tesis 83/2009. |
Tribunales Colegiados Primero y Seg\

de Trabajo del Quinto Circuito. 1
cuatro votos. Disidente: Juan N.

LICENCIADO HERIBERTO RE\Zi CRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIM CA DE L EMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION; TIFI @ el rubro y texto

de la anterior tesis jurisprudencial fueron ados por la Primera

Sala de este Alto Trib r@n sesion ha dos de septiembre
de dos mil nueve.- Méxi Distrito Fe tres de septiembre de

dos mil nueve.- Doy W




TESIS JURISPRUDENCIAL 94/2009

EMPLAZAMIENTO A TRAVES DE INSTRUCTIVO. AL LLEVARSE A
CABO LA DILIGENCIA RESPECTIVA NO SOLO DEBE ASENTARSE
EN EL ACTA EL NOMBRE Y APELLIDO DE QUIEN RECIBE EL

INSTRUCTIVO EN LA CASA DEL INTERESADO, SINO-FAMBIEN EL
VINCULO QUE GUARDA CON ESTE. De conformid articulo
69 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado d N Vo Ledn, el
emplazamiento debe realizarse de manera personal bargo, en

caso de que esto no sea posible y el notificador se ergigre de que el

expediente, el nombre y apellidos del pro
naturaleza de la promocién, el del juez o tribup

codigo establece que, por regla general, e
parientes, domésticos o a cualquier pe ax
la casa donde se practique la diIigenc'a%
de ambas disposiciones, se concluy e-etnotificado
el instructivo los requisitos seﬁaladi%@l referido &
acta que se levante con motivo de | ncia toda

que ocurran en ella, asi como g} yinculo de la per
instructivo con el interesado,

asentar en
0 69, y en el
cunstancias

SRNE&
W,

centan con una

Esto permite la consecy€jén de un doble%zvo: integrar a los autos
de la causa judicial elg : aspectos facticos que
otorgan certeza sobr Rlézamiento y, por otra parte,
otorgan certidumbre 1S i
que se le ha vincul : ,
elementos sobre Jo % Jesarrollar una defensa en caso de

que considere gy enta_No se realizd6 con apego a la
legalidad. De € A Je el notificador debe asentar en
la razén o a ili [ agregara a los autos, el referido

vinculo. Lo Olo potgtie se trate de una circunstancia
integrante o-h,' q

actuacion/~sympte

también porgus se trata @ a exigencia de las competencias del

notificado das aquellas circunstancias facticas en
las qt@a Ia dlllgen

i¢ccion de 206/2009. Entre las sustentadas por los

idynales Colegi rimero y Tercero, ambos en Materia Civil del

ta Circuito. 2 gosto de 2009. Mayoria de tres votos. Disidente:

QS¥ de Jesus Gudifio Pelayo. Ausente: Sergio A. Valls Hernandez.

Pongnte: José Ramon Cossio Diaz. Secretario: Fernando A. Casasola
Mendoza.




LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesién de fecha dos de septiembre
de dos mil nueve.- México, Distrito Federal, tres de septiembre de

dos mil nueve.- Doy fe. @
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TESIS JURISPRUDENCIAL 95/2009

INCONFORMIDAD CONTRA LA DETERMINACION DEL NO
EJERCICIO DE LA ACCION PENAL. LA PREVISTA EN EL
ACUERDO A/003/99 EMITIDO POR EL PROCURADOR GENERAL

DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL CO JYE UN
RECURSO OPTATIVO POR LO QUE NO ES TORIO
Dul 2

AGOTARLO PREVIAMENTE AL JUICIO DE AMPARQO rticulo 21
del Reglamento de la Ley Orgéanica de la Procurqgu eneral de

Justicia del Distrito Federal, asi como de los djyersos 63 y 68 del
Acuerdo A/003/99 emitido por el Procurador G%ﬁé@ Justicia del
Q

Distrito Federal, se advierte que contra la deter iQrvdel no ejercicio
de la accion penal, el denunciante, querel ofendido
promover recurso de inconformidad. Por g, confor ) la
fraccion XV del articulo 73 de la Ley paro, par la
interposicion de un recurso sea condicioa

través de él pueda modificarse o revocarse-ehacto de autoridag,/sin que
se exijan mayores requisitos que los previstos en la I materia
para el otorgamiento de la suspens %fnitiva. En—ese/sentido y
tomando en cuenta que la referida mgorfermidad: a) medio de
defensa que se tramita en la via trativa (adte~tg " mencionada
procuraduria), no en la jurisdiccional > eamé lo orden& &Paxiulo 21 de la
Constitucion Politica de los Estgdos Unidos Mexic en su texto

anterior a la reforma publicada/ety ¢l/Diario Oficial tefa Federacion de
18 de junio de 2008, b) no estaYrevigta en .l& sentido formal y
material, y ¢) no estable Upuestos 'o%

evidente que constituye un recurso/optativo gye no es obligatorio

spension, resulta
agotarlo previamente al juicio de 3

Contradiccion de tes{s /2009. r€ylas sustentadas por los
Tribunales Colegiadg reero y Cuafiq bos en Materia Penal del

Primer Circuito. 02 deseptiembre de 26 Unanimidad de cuatro votos.

Ausente: Sergio A—Valls/Hernande
Juan N. Silva MezZa. Ponente: Setgio_ A
Selina Haidé Ay Jyarez.

LICENCIA IBER EZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERD A PRI

| '\\ ALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTIC A NACIOMD RTIFICA: Que el rubroy texto
de la an Sis juri ehcial fueron aprobados por la Primera

Sala este Alto Trib sesion de fecha nueve de septiembre
de dos'wil pueve.- %
dogmi

1Izo suyo el asunto el Ministro
. Valls Hernandez. Secretaria:

Distrito Federal, diez de septiembre de

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 96/2009

DENUNCIA DEL JUICIO A TERCEROS. EL AUTO O RESOLUCION
QUE ORDENA SU ADMISION, NO ES RECLAMABLE EN AMPARO
INDIRECTO (JUICIOS ORDINARIOS MERCANTILES_Y CIVILES).
Llamar a un tercero a juicio o litisdenunciacion, ngner en
conocimiento de una persona ajena la existencia de/un Widi
estima, podria producir efectos directos, ejecutivos '
su esfera juridica. Dicha intervencién provocada eh eMNproceso, no
puede considerarse forzosa o coactiva, pues elsélo tiene el
derecho y la carga de comparecer en su interég, e>decir, no tiepe la

obligacion de hacerlo ni incurre en rebeldia, su/s

IV, de la Ley de Amparo. Ello es 3
produce de manera inmediata afectacid
tutelado por las garantias ingiyiduales

entrafiaria una transgresion a defgghe
formales o intraprocesales, 10s_gte

dictado de la sentencia corr?\)i nte, y &Re
apreciar si la violacion procesa gada, trasce

omento se podra
afect6 al quejoso.

LICENCIADO '

ACUERDOS s'

JUSTICIA . C]

de la ant juris cial fueron aprobados por la Primera
Sala de lto Trib en sesion de fecha veintitrés de
septie dos IOnueve.- México, Distrito Federal,
veintighatrp-—¢e septie e dos mil nueve.- Doy fe.

D
D
&F S



TESIS JURISPRUDENCIAL 97/2009

PATRIA POTESTAD. SuU PERDIDA NO CONLLEVA
INDEFECTIBLEMENTE IMPEDIR QUE EL MENOR EJERZA EL
DERECHO DE CONVIVENCIA CON SUS PROGENITORES. Una de

las consecuencias de la pérdida de la patria potestad—es que el
progenitor condenado no tenga derechos respecto ijos, es
decir, la privacion de todo privilegio relativo a exigir fa{obedpencia y el

respeto de los menores, la facultad de llevar su repregentasion legal, la
administracion de sus bienes y decidir, participar y gpinarsobre asuntos
inherentes a su educacién, conservacion, asj i
demas relativos a los aspectos no patrimonialt e>quien ejepse la
patria potestad. Sin embargo, independieatgmente d%ﬁé

Q S

consecuencias apuntadas —que se relacione eCtamente

derechos que otorga al progenitor el ejercici 3 patria potes de
ello no se aprecia que su pérdida conlleve/i Iblement teba
impedirse al menor ejercer el derec sus

progenitores en tanto que, por un lado, e

los padres, sino también de los hijo 00

causales de pérdida de la patria potestg de la mis edad. En
ese orden de ideas resulta indispengaile-atender al in perior del
menor, para lo cual deben propicia%condicion le permitan
un adecuado desarrollo psicoldgico cional, quete mayoria de
los casos implica la conyiyencia con ambg
independientemente de que ejefZalygmo la patrig potestad sobre aquél;
de ahi que el juez de lo familiatabya de a a gravedad de la

rogenitores,
causal que originé la pérdida ﬁi stachRara determinar si la
convivencia pudiera importaralg [ 2guridad o desarrollo

iesgo pa
adecuado del menor, en el ententido de que\sidgtermina dicha pérdida
pero no del derecho de/cenvivencia, ello ecera a que subsiste el
derecho del menor a olte n desarroll 0-emocional adecuado y
a que las condicioneg partiedlares asi {o germiten, mas no porque el
progenitor condenadg pueds exigir eIo de convivencia.

Contradiccion ¢e ¢ las sustentadas por el Tercer
Tribunal Coleg;j K Segundo Circuito y el Segundo
Tribunal Coleg Qivil del Séptimo Circuito. 09 de
septiembre 6 d
Ramén C eRte:
Villegas. Jecretana: i ddu Gilabert.

PEREZ REYES, SECRETARIO DE
RA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
YCERTIFICA: Que el rubroy texto de
Adencial fueron aprobados por la Primera

JUS [
la @M» tesis j
ala._de’ este A pibunal, en sesién de fecha veintitrés de

sgpr:%i bre de 3 mil nueve.- México, Distrito Federal,
velMicuatro de septiembre de dos mil nueve.- Doy fe.
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TESIS JURISPRUDENCIAL 98/2009

BENEFICIOS O SUSTITUTIVOS DE LA PENA PRIVATIVA DE
LIBERTAD. LA DETERMINACION DE LA AUTORIDAD
RESPONSABLE EN QUE CONCEDE ALGUNO DE ELLOS PERO

OMITE PRONUNCIARSE RESPECTO DE OTRO D RENTE
NATURALEZA, PUEDE ANALIZARSE EN EL JUIC PARO
DIRECTO (LEGISLACIONES FEDERAL Y DEL DIST DERAL).
La autoridad responsable al dictar sentencia, en jcio de sus

c1o~p)sustitutivo-dite
al que concedio, no obstante que fue plantgadg por el quejo .‘: (¢
que se dictara la sentencia. En ese supyestd seyesta en preSgntia de

una violacién in judicando que puede &7de las
garantias de fundamentacién y mot i0(de) amparo
directo, ya que en términos del articul Rrparo, éste
procede contra sentencias definitiv parse, entre
otras, las violaciones cometidas e@@ - entencias; 2.
porque el beneficio o sustitutivo dife e advertido

por el organo jurisdiccional
quejoso. En este caso, el 6rg ge/vontrol co
puede analizar si el beneficipQ [ pon

garantias de fundamentacié )qgg '
tHQCTar
I

vacion, pugs_ekgrgano jurisdiccional
no tuvo oportunidad de pro ge en tornG/ahbeneficio o sustitutivo
e dehio haber otorgado, en tanto que no le

gue el quejoso considera se

fue planteado, por lo m 0 puede sele alguna omision o
violacion in judicando, & juicio de a o directo. Asi, en este
supuesto la propia ?f%s t6n secundaxi@ Jestablece el medio legal

procedente, ya que ' 2 que debid otorgarsele un
beneficio o sustitu ramitar ante el juzgador el
incidente a que sg los artictlos 74 del Cadigo Penal Federal y

92 del Cddigo para el B Federal, en el cual, previo
cumplimiento ge quisitos ondientes, podrd concederse el
beneficio o 0 plantea por el quejoso, en razdn de que

el juzgador, y si la determinacién
emitida en adversa al quejoso, no queda en

estado dey

Jigcion de 168/2009. Entre las sustentadas por los
idynales Coledi egundo y Cuarto, ambos en Materia Penal del
Circuito. O eptiembre de 2009. Unanimidad de cuatro votos.
te: José Ramon Cossio Diaz. Ponente: Juan N. Silva Meza.

Secreétario: Jaime Flores Cruz.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION CERTIFICA: Queelrubroy texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesiéon de fecha veintitrés de
septiembre de dos mil nueve.- Meéxico, Distrito Federal,
veinticuatro de septiembre de dos mil nueve.- Doy fe
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TESIS JURISPRUDENCIAL 99/2009.

INCONFORMIDAD Y DENUNCIA DE REPETICION DEL ACTO
RECLAMADO. NO SON MEDIOS DE DEFENSA QUE SE
EXCLUYAN. La inconformidad y la denuncia de repeticién del acto
reclamado hecha valer en contra del acto dictado en cumptimiento de la
ejecutoria de amparo y que es origen de la resolucigh
cumplida ésta, no son medios de defensa que se ex 2
por tanto, la promocién de uno no determina la imprQgedengia del otro,
pues un criterio contrario colocaria en estado de ipdefension a la parte

al no existir legalmente diverso medio de impud
pueda cuestionarse tal determinacion. En
resolucién que pudiera dictarse en la denu
reclamado, cualquiera que pudiera ser s
fuerza legal para revocar la mis
improcedencia de dicha denuncia, pue
declaratoria, el quejoso se encontrari
que la origind y, en todo caso, solo

responsable diferente y posterior a
del acatamiento de la ejecutoria. @

Inconformidad 150/2002. *****iwssx 17
votos. Ponente: Olga Sanchez
Leticia Flores Diaz.

Inconformidad 88/2003. *.4 de ju@ 03. Cinco votos.

Ponente: Juventino V. Castro y Castro. Secr / Ariel Oliva Pérez.

Inconformidad 293/20****.18 de@o de 2006. Cinco votos.
Ponente: José Rami’ % ossio Diaz. Qegfetaria: Rosalba Rodriguez

Mireles.

de abril de 2006. Cinco votos.
Hernand cretario: Enrique Luis Barraza

/14 de enero de 2009. Cinco votos.
Garcia Villegas. Secretaria: Rosalia

EREZ REYES, SECRETARIO DE
RA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
/ CERTIFICA: Queelrubroy texto de
encial fueron aprobados por la Primera
bunal, en sesidn de treinta de septiembre de

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental, en esta version Publica
se suprimen los datos personales.”

HAGH/cop.



TESIS JURISPRUDENCIAL 100/20089.

EJECUCION DE SENTENCIAS DE AMPARO. SI LAS AUTORIDADES
RESPONSABLES INFORMAN QUE EL FALLO PROTECTOR YA SE

CUMPLIO, EL JUEZ DE DISTRITO ,ESTA DO A
PRONUNCIARSE Y DETERMINAR SI AQUELLAS AN EN
oredi

REBELDIA. El incidente de inejecuciéon de senteng sto en la

tribunal determinar si alguna autoridad ha 9 en rehsldia,
respecto del cumplimiento de una ejecutoria de amparp, o bien i
incumplimiento es inexcusable 0 no, entre otyas Cyestiones inherentes,
pero de ninguna manera debe confundirse s ) o
con la inconformidad, la queja o la repetiGiordel a 2
eventualmente, puede alegar el quejog ' autoridad

responsable afirma que ya cumplié con lo otector,
con independencia de que la parte q - erponga
gueja 0 argumente cualquier otra si ' de~igtrito debe

analizar las pruebas del aludido cu

pimien a autoridad
responsable ha dejado de ser con ﬁ azp i torno a si el
fallo protector esta cumplido o no, expregando la ra dada de su

decision, dejando a salvo los dgrechos de la quejos
gue estime que existe exceso 0 Si expfesals
por cualquier otra circunstanciza o
Incidente de inejecucion 10’ : 7. Frrkkrr R, Qe agosto de 2007.
Cinco votos. Ponente: . Silva Mezg. retario: Pedro Arroyo
Soto. @

Incidente de inejecucrén 58/2007. * @**. 12 de septiembre de
: Juan NN\ Siva Meza. Secretario: Pedro

—

2007. Cinco votos.
Arroyo Soto.

Incidente de i n 258/2 Hreekkkkx 6 de febrero de 2008.
Cinco votos. ergio A. Hernandez. Secretario: Gustavo
Ruiz Padilla

Incidente cucié 2008, **xxxkkkkx 95 de junio de 2008.
Cinco vot nte: Joséb sus Gudifio Pelayo. Secretaria: Maria
Isabel illoVjorrath. 3

Incidérte inejec 1/2008. **xxxxxrxx - 26 de noviembre de
2008 votos. P 0sé de Jesus Gudifio Pelayo. Secretaria:

abel Castillo,VVowath.

5

CIADO HE;EERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACSUFR

RDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de treinta de septiembre de
dos mil nueve. México, Distrito Federal, primero de octubre de dos
mil nueve. Doy fe.



“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en esta version Publica
se suprimen los datos personales.”

HAGH/rfr.



TESIS JURISPRUDENCIAL 101/2009

ENDOSATARIO EN I?ROCURACION. EL DOCUMENTO MERCANTIL
ENDOSADO EN TERMINOS DEL ARTICULO 35 DE LA LEY

GENERAL DE TITULOS Y OPERACIONES DE /R =DITO LO
FACULTA PARA DESISTIR DE LA ACCION O RANSIGIR
CELEBRANDO CONVENIOS DE PAGO. Conforme 2; Ere pto citado,

el endosatario en procuraciéon, como mandatario de nte, cuenta
con todas la facultades generales y especiales parapleitgs y cobranzas,

las facultades, tanto generales —cobrar judic
endosarlo en procuracion y protestarlo, en suca
desistir, transigir, comprometerse en arbi
posiciones, hacer cesion de bienes, recusaf

este Ultimo se rige por los principios g

enera
racion e Q
o extrajudicial del mismo. Asi, el goglmerfto mercantiie

pues la finalidad esencial del endoso €

Crédito, faculta al endosatario en prosuracion para
o transigir celebrando conveniog e pago del titulo édito, sin que

tenderlo de otra

Contradiccion de tesis 71/2009>Entre las tadas por el Segundo
Tribunal Colegiado en r@'s Civil y bajo del Décimo Sexto
Circuito, Segundo Trif (olegiado écimo Quinto Circuito,

Primer Tribunal Colﬁ én Materigs, £gnal y Administrativa del

Quinto Circuito y Prin

de 20Q9S
ernandez Ronente: Olga Sanchez Cordero
ctario: Frangciscg Octavio Escudero Contreras.

Z REYES, SECRETARIO DE
ALA DE LA SUPREMA CORTE DE
SR TI1FI1CA: Que el rubro y texto de
yal fueron aprobados por la Primera
4l, en sesion de fecha treinta de

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 102/2009

ROBO AGRAVADO. MECANICA PARA INDIVIDUALIZAR LA PENA
CORRESPONDIENTE EN EL CODIGO PENAL PARA EL ESTADO
DE QUERETARO. Conforme a los articulos 70, 182 y 183 del citado
Caddigo, cuando se actualice el supuesto de robo agravadoe—para fijar la
sancion penal el juzgador debe modificar los paramettdd /Mminimo y
maximo, aumentando hasta en una mitad la pe base. Asi, la
mecanica para individualizar las penas por deli vados, de
acuerdo con la legislacién penal del Estado de Querétayq, funciona de

la siguiente forma: el juzgador debera tomar com cia el minimo
y maximo de la pena prevista en el tipo penal bﬁ: &n caso dsque
Q |

se actualice una agravante, acorde con e aglo articul :
construir un nuevo parametro de punibiidad~gde servira~cymo
arp la agr de
tro, segu rado
el juzgador~debera

situarse en un punto de la escala del tipo~penal basice @mar el
resultado que se fije en la misma prgp de la nstruida
para el aumento de la agravante. @

Contradiccién de tesis ZBSIZOO@e las s as por los

Tribunales Colegiados Primer Segundo, amb el Vigésimo
Segundo Circuito. 23 de septj e 2009. idad de cuatro
votos. Ausente: José de Jesys

Cossio Diaz. Secretaria: Rodriguez %

, SECRETARIO DE
SUPREMA CORTE DE

referencia para adicionar la sancidén previg
manera que una vez construido este nuevg

LICENCIADO HERIB
ACUERDOS DE LA P
JUSTICIA DE LA N
de la anterior tesis {
Sala de este AMH [ Sesion de fecha treinta de
septiembre de dgs T . Distrito Federal, primero de

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 103/2009.

DEDUCCIONES. CRITERIOS PARA DISTINGUIR LAS DIFERENCIAS
ENTRE LAS CONTEMPLADAS EN LA LEY DEL IMPUESTO SOBRE

LA RENTA, A LA LUZ DEL PRINCIPIO DE PROPQO LIDAD

TRIBUTARIA CONSAGRADO EN EL ARTICULO 31 WON 1V,
de

Impuesto sobre la Renta pueden observarse dos tipQgde :

a) las necesarias para generar el ingreso del conttibuyente, las cuales

deben ser reconocidas por el legislador, sin que %izaaén en la

normatividad pueda equipararse con concesi o]

graciosas, pugs se
ignaljidad en
> ‘ e la capacidad

publicos, se identifique con la renta netag [0S/ causanteg

implica que no se puedan establecer req ;

efarse a |lageqndiciones
establecidas por el legislador, debiend® presisarse qu decision
del creador de la norma se encuentra uﬁ@ 3l juicio deraxyrabilidad, a
fin de que la misma no se implemente detat'manera q
derechos de los gobernados; b) po = rte, se apresta que aquellas
erogaciones en las que no se ohsewe la caica de ser
necesarias e indispensables, N tienen que ser rggcadndcidas como

deducciones autorizadas pues g reafize cion no rminante para la
(010, N0

obtencion del ingreso; no obsiante gllg, el leg;sl ede implementar
mecanismos que permitan % cierto tig@ de~gastos que no sean
estrictamente necesarios, ya en formg o% en parte -lo cual
también suele obedecer a su aspiracion de cqnseqguir ciertas finalidades
que pueden ser de na eza fiscal oc@aﬁscal-, pero sin tener
obligacion alguna de c%r la dedu de dichas erogaciones,

pues no debe perde {rata del reconocimiento de

A
G

fisicas, o bien, £ 3
efectuados en ¢ pilidad de dichas erogaciones es

legislador y obedece a razones

Amparo % '!ién 16&%@. ook, 15 de noviembre 2006.
Cinco vatos~ Ronente: JdSg¥amén Cossio Diaz. Secretario: Juan

bo.

Carlos

(O~eh /revisio :mu Fhrkkkkkkk 5 de septiembre de 2007.
Ci o) Poneé Ramon Cossio Diaz. Secretarios: Juan
pa Jacobq o0 Arroyo Soto, Francisco Octavio Escudero

: Rog@berto Montoya Rodriguez y Paola Yaber

votos. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretario: Juan Carlos Roa
Jacobo.



Amparo en revision 782/2008. ****xxkxxx 22 de octubre de 2008.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de Jesus Gudifio Pelayo.
Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guillermina Coutifio Mata.

Amparo directo en revision. 279/2009. ******xx*x 10, de abril de 2009.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de Jesus Gudifio Pelayo.

Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretario: Juan—Carlos Roa
Jacobo. V

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, .SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA S @" MA CORTE DE
dbro y te de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprQbados) por la Pri

Sala de este Alto Tribunal, en sesién de veinitecho de oc e
dos mil nueve. México, Distrito Federal, queve de o de

dos mil nueve. Doy fe. %
“En términos de lo previsto en los articulos 3, fra20, fraccion }dgdd Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion PUbligaGubetnamental, ¢ yersion Publica

se suprimen los datos personales.”

HAGH/rfr.



TESIS JURISPRUDENCIAL 104 /2009

DONACION. SU REVOCACION POR CAUSA DE INGRATITUD, SE
DEMUESTRA MEDIANTE LA PRUEBA DE LA COMISION DE UN
ILICITO O DELITO CIVIL POR EL DONATARIO EN AGRAVIO DEL
DONANTE, SUS FAMILIARES, CONYUGES O BIEN POR LO
QUE PARA LA PROCEDENCIA DE CCION
CORRESPONDIENTE NO ES NECESARIA LA PREEXISTENCIA DE
SENTENCIA CONDENATORIA PENAL. De la inte(pretacjon integral,

sistemética y teleologica del articulo 2224 del Codi ivil para el
Estado de México abrogado, equivalente al nume@h /642 de su similar

advierte que dichos preceptos no remiten g
de esas entidades, por lo que al referirse

derecho
un delito

técnico-penal, sino como el hecho Al
privado. Por ello el juez civil no resolv

necesario que la conducta asumida por el do o sea calificada como
delito en sentencia eje | dictada p@wez penal, pues en el
derecho privado el act Io se cons en relacion con el dafio,
prescindiendo de la i
en la especie la tut
particulares que auq
tanto por la soue 510
realizada con 2
estipuladas e

dio de prueba la sentencia que condene al
, en la mayoria de los casos la accion de
acion seria cedente, pues al tener que esperar hasta la

Qc
eqisign de la sentencia penal, aquélla prescribiria por el plazo que
tarda en integrarse y resolverse el juicio penal.

Contradiccion de tesis 175/2009. Entre las sustentadas por el
entonces Tribunal Colegiado del Vigésimo Circuito, actualmente Primer



Tribunal Colegiado del Vigésimo Circuito y el Segundo Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Segundo Circuito. 23 de septiembre de
2009. Mayoria de tres votos. Disidente: Juan N. Silva Meza. Ausente:
José de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente: Sergio A. Valls Hernandez.
Secretaria: Paola Yaber Coronado.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SE IO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUP ANCORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Q roy texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera

Sala de este Alto Tribunal, en sesi6on de intiocho de
octubre de dos mil nueve.- México, Distrito Fédera

eintinueye de
octubre de dos mil nueve.- Doy fe. g%
:Q

HAGH*pmm
@2 ;




TESIS JURISPRUDENCIAL 105/2009

LESIONES COMETIDAS CONTRA UN SERVIDOR O AGENTE DE LA
AUTORIDAD EN EL ACTO DE EJERCER LICITAMENTE SUS
FUNCIONES O CON MOTIVO DE ELLAS. ES APLICABLE A ESE
DELITO LA CALIFICATIVA PREVISTA EN EL ARTICULO 289 DEL

CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL. ta—agravante
prevista en el citado articulo, consistente en cometer u ontra un
servidor publico o agente de la autoridad en el/ dcto\fe ejercer
licitamente sus funciones o con motivo de ellas, in la sancién
correspondiente en un parametro de uno a tres afigs de-prision. Ahora
bien, atento a la historia, teleologia y literalidad ’{ precepto se
concluye que la referida calificativa es aplicable<a~defito de lesignes
cometido contra un agente de la autoridad, pof Tas_siguientes r :
i) conforme a la letra del aludido articulo 289,1a agravante es caple
a todo delito, pues la ley no distingue entre

penal u otras leyes, ni limita su aplicacion
titulo en que se encuentra inserto el propi

gvistos en igo
0s conte n el
ral; ii) el 13 mayo
s Caodigo para el

e iRrediato del
ndiente se
ible de seg infiiidado por los
it
destacan aquellas que atentan ra suvida e mtegr dAisica; y, iii) si
bien es cierto que el citado artig 9 se ubica gnelFapitulo relativo a

. contraézl cio legitimo de la

~gplicacion a ciertos
%) sOlo refuerza la

Distrito Federal en Materia de Fuero
en Materia de Fuero Federal, el cual
indicado articulo 289, y en el pro
sostuvo que un servidor publico es

ilicitos, pues la denominac eglas ¢

consideracion de que no_se frata de um i penal sino de una
calificativa, y la expresign-<coxtra el ejer gitimo de la autoridad”
refrenda que esa regla n o calificativ es aplicable a todos los
delitos cometidos en avie-tle servidafes/publicos para entorpecer la

actuacion de la auto vitar el ej¢rareioy de sus atribuciones; de ahi
que si la mencionad
contra la integridgdf
que puede aplic
del propio orde

oveno, ambos en Materia Penal del
de 2009. Unanimidad de cuatro votos.

RTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
RIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
CIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que el rubro y texto de
la arterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha veintiocho de
octubre de dos mil nueve.- México, Distrito Federal, veintinueve de
octubre de dos mil nueve.- Doy fe.

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 106/2009

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA EN MATERIA CIVIL. OPERA EN LA
PRIMERA INSTANCIA, AUN CUANDO SE ENCUENTRE PENDIENTE
LA EJECUCION DE UNA DILIGENCIA JUDICIAL QUE IMPLIQUE LA
NOTIFICACION PERSONAL DE ALGUNA DE A PARTES,
SIEMPRE QUE DURANTE UN ANO EXIST IVIDAD
PROCESAL DE ESTAS, NO DERIVADA DE RX& MAYOR
(LEGISLACION DEL ESTADO DE CHIHUAHUA). erpretacion
sistemética y teleoldgica de los articulos 850 a,.855 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles de dicha entidad, se con e cuando por
mas de un afo exista inactividad procesal de las\paxes, que no derive
de fuerza mayor, opera la caducidad de la™~NQs) &%

- AaHZ A n

encuentre pendiente de ejecutar una diligenciz

sea deber del 6rgano jurisdiccional- qu gion
personal de alguna de las partes, en virted idad
procede como consecuencia del incumpliprier Mpulso
procesal, establecida por igual para las 57 con la
finalidad de que los juicios no quede \er inde ente. En
efecto, si bien es cierto que el debe ' {4 pronta y
expedita corresponde al 6érgano jarjsdieei lo es que
tratandose de juicios en los cuales itivo, es decir,
aquellos en que se ventilan derechog 5 por ende,
disponibles, la carga del impulsgyprocesal se atribuye @ las partes; de

judiciales a que se encuentra Agigtede la obligacion de
las partes contendientes en ¢ dimiento, cepsistente en abstenerse
de abandonar la instancia, ésta red % beneficio de los
intereses de quien debe_cumpfirla, por | las consecuencias
juridicas en ambos supyéstqssson distint , cuando rija el principio
dispositivo, el resultadg Lﬂse{féqiera gener or el incumplimiento del

% Obstaculo par € e decrete la caducidad de

n cada caso habra de
Micipio que, por regla general,

la instancia, en e
determinarse la apli
opera en los procedi

Contradicciop tre las sustentadas por el Tribunal
Colegiado S ircuito y el Segundo Tribunal
Colegiado ¢ abajo del Décimo Séptimo Circuito.

i jmidad de cuatro votos. Ausente: José

PEREZ REYES, SECRETARIO DE
SDEL ERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

DE L N,CERTIFICA: Que el rubro y texto de

rior tesis rudencial fueron aprobados por la Primera

de este Alto Tribunal, en sesi6én de fecha veintiocho de
octubre de dos mil nueve.- México, Distrito Federal, veintinueve de
octubre de dos mil nueve.- Doy fe.

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 107/2009

TITULOS DE CREDITO. LA EXCEPCION DE PAGO TOTAL O

PARCIAL PUEDE ACREDITARSE CON OTROS MEDIOS DE

PRUEBA PERMITIDOS EN LA LEY, DISTINTOS /B PROPIO
R i;

DOCUMENTO, DE LA ANOTACION EN SU REVER PDE LOS
PAGOS PARCIALES EFECTUADOS O DE UNM O QUE
DEMUESTRE SU LIQUIDACION. Conforme a los & 10s 129 y 130
de la Ley General de Titulos y Operaciones de C pago de un
titulo ejecutivo debe hacerse precisamente co éntrega y los
abonos parciales realizados deben anotarse en Yiento creghiticio;
juicio ej
mercantil, al contestar la demanda, el deudo la excepsigh de

sin embargo, ello no es obstaculo para que
pago total o parcial del documento con otros (M€digs de pruebtos
(QE05 0 a

a él, a la anotacién en su reverso de los pa

1194 del Codigo de Comercio, la dilacion probatoria concedidaeh estos

juicios es para desvirtuar dichos es deci que el
anterior eg—asSf/porque si

un recibo que demuestre su liquidacion
demandado justifiqgue sus excepcione 3aSk
bien un titulo de crédito es una pryeta™p onstituid accion, lo

cual significa que por el solo hed ¥e) que éstal{sefunde en ese
documento es innecesario demostrar_s proced la relacion
implica que &Sg&/una prueba
7 : do. Ademas, en

causal que le dio origen, el©

medios probatorios todos lo 0s que pledary’producir conviccion
en el animo del juzgador de los/Hechgg controvertidos o
at expresa hace prueba

plena y tiene el alcance sﬁ% nte para a r el pago total o parcial
del documento crediticjg do concurre circunstancias de haber

sido hecha por perso de obliga{se/Cpn pleno conocimiento, sin
coaccion ni violencia, /r cto de un/Techo propio y concerniente al
negocio, y conforme desdy ley (capitulo XIIl del Codigo
de Comercio), sop prueba no pierde valor solo por
estar frente a otya, pre g, Se reitera, ésta es en relacion

mismo, una vez satisfechos los

testimonial al que, adminiculado con otras
probanzas, alidez probatoria para acreditar el
dicho . do de que pagd al acreedor total o
parcial

ade’ en Materia Civil del Primer Circuito y el
ado del Vigésimo Primer Circuito. 30 de
animidad de cuatro votos. Ausente: José de
Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia
AS. Secretaria: Rosalia Argumosa Lopez.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFICA: Que el rubro y texto de



la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha veintiocho de
octubre de dos mil nueve.- México, Distrito Federal, veintinueve de
octubre de dos mil nueve.- Doy fe.

HAGH*pmm @



TESIS JURISPRUDENCIAL 108/2009

ROBO CONTRA TRANS[EUNTE. LA AGRAVANTE PREVISTA EN LA
FRACCION IX DEL ARTICULO 224 DEL CODIGO PENAL PARA EL

DISTRITO FEDERAL, SE ACTUALIZA CUANDO LA—WCTIIMA SE
ENCUENTRA EN UN LUGAR TRANSITORIAMENT A POR
S

EL, Y NO CUANDO ESTA DONDE DESARROLL JORNADA
LABORAL, AUNQUE SE TRATE DE UN ESPAC RTO QUE
PERMITA EL ACCESO AL PUBLICO. De la exposicion gde motivos que
origind la calificativa prevista en la fraccion | Z%ﬁ%ulo 224 del

Caddigo Penal para el Distrito Federal se adviefte_gueMa finalidat del
legislador fue castigar con mayor severidad alty )indice -‘&m
cometidos contra transeuntes, por ser uno geylos-icitos perpettagos

con mayor frecuencia en la entidad. Asi, el %’o precept al

transednte como quien se encuentra en | a/publica o e cios
abiertos que permiten el acceso al publi e sentido y ando
no

en cuenta que el significado gramatical ino “trangetiy
una temporalidad limitada de la g \
determinado lugar, se concluye que la
cuando la victima o sujeto pasivo
transitoriamente o pasa por él, es( d

Ley de Salvaguarda del
Distrito Federal, es aquel
material, proyectado y cON
especifico, esto es, al aire libre p

Arquitectonico del
de una cubierta
)je con algun fin
250 al publico.

Contradiccion de t QIZOOQ. (€ )las sustentadas por los
0, Sexto Y Noveno, todos en Materia Penal
s e~ie

Tribunales Colegiad
del Primer Circuito:
votos. Ausente: Jo

2009. Unanimidad de cuatro

Z REYES, SECRETARIO DE
ALA DE LA SUPREMA CORTE DE

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 109/2009

TITULOS DE CREDITO. LA PRESENTACION DEL TITULO
SUSCRITO POR EL DEMANDADO, ADMINICULADO CON SU

CONFESION EN EL SENTIDO DE QUE LO SUS ), Y LA
NARRACION DE LA RELACION CAUSAL SUBY EN LA
DEMANDA, DESPUES DE PRESCRITA LA ACCG MBIARIA
DIRECTA, SON INSUFICIENTES PARA PRO ACCION

General de Titulos y Operaciones de Crédito, que e después de
prescrita la accidon cambiaria directa, es aquella_gueYeventualmente
puede derivar de la relacion causal que subyate.@ la suscripci

titulo de crédito, por lo que el juicio en que

CAUSAL. La accion causal a que se refiere el ariiculo; 8 de la Ley
0

regira por las normas aplicables a la naturalg se
trate, en tanto que puede ser cualquiera/ e que
pretende reclamarse. Asi, el actor debe p n, es
decir, narrar y demostrar los hechos cuya-a ncepto,
dieron origen a la relacion causal, a fi ore y les
atribuya la calidad y consecuencias ju procedan
Por ello y en virtud de que paya ' usal debe

acreditarse la existencia de la rel&cid , gueEs distinta e
independiente del titulo de crédito, secancluye que(|&predentacion del
titulo suscrito por el demandadg;yadminiculado con 7€ fesion en el

sentido de que lo suscribio, arracion de~a” relacion causal
subyacente en la demanda, de3p de pr? aJ2’ accion cambiaria
r'la accié , pues si bien tales

directa, son insuficientes para 3
probanzas pueden demostra c

S
0

existio | gagion cambiaria, no

prueban la existencia de la distinta obligacio fuente es la relaciéon

causal subyacente en e elacion cambiggia En efecto, el hecho de

que determinada prugba,._pgr sus ca isticas formales o de
O

elaboracion, es decir, poar ontinente,(pyuéda producir valor probatorio
pleno para demostray~hechos en geheraly no significa que, por su
contenido, sea apt a acreditar Igsheghos que afirma su oferente;
de ahi que en el glcance probatorio tanto del titulo
de crédito comgp

existencia de IACIO biatia extinguida por prescripcion, e

incluso indici ¥exqostrar que el actor, de buena fe,
pretende h w—derivada de la relacion causal
subyacent ulo, pero con ello no se demuestra

tir la carga probatoria en perjuicio del
caso, demuestre no solamente lo que

ciones o0 defensas, sino la verdadera
ausal en que se sustenta la demanda, pues

€S CONSE - [ recho conocido demostrado. Ademas, no

C 4 'car una indebida carga probatoria, puede

ifuar la naturaleza del juicio entablado en su contra, que debe

amitarse en la via y con los requisitos correspondientes a la naturaleza
de [a’accion causal.

Contradiccion de tesis 10/2009. Entre las sustentadas por los
Tribunales Colegiados Tercero y Cuarto, ambos en Materia Civil del



Primer Circuito. 07 de octubre de 2009. Mayoria de tres votos.
Disidentes: José de Jesus Gudifio Pelayo y Sergio A. Valls Hernandez.
Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Rodrigo de la Peza Lopez
Figueroa.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SE IO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPR TE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIF I C A: Que e/rdb texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobadqg~poryla Primera

Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha yeintiocho de
octubre de dos mil nueve.- México, Distrito Feintinueve de

octubre de dos mil nueve.- Doy fe. °
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TESIS JURISPRUDENCIAL 110/2009

DIVORCIO. PARA FIJAR EL MONTO DE LA INDEMNIZACION A
QUE ALUDE EL ARTICULO 289 BIS DEL CODIGO RA EL
DISTRITO FEDERAL VIGENTE HASTA EL 3 DE OC E 2008,
NO ES JURIDICAMENTE VALIDO APLICAR E R IPIO DE
PROPORCIONALIDAD QUE RIGE EN MATERIA ENTOS. El
citado articulo —cuyo contenido esencial se insertd.en lafraccion VI del

numeral 267 del propio Cddigo- dispone que los gue decidan
disolver el vinculo matrimonial tienen derec clamar su
contraparte el pago de una indemnizacion de 50% del v,

los bienes que éste haya adquirido durante ¢ y n,

ese derecho no debe otorgarse arbi
cumplimiento de las condiciones legales reg

equipararse, resulta evidente que para
dable aplicar el principio de propoyei

Federal. En efecto, ambas figuras, adems ;
presentan diferencias sustancialgs tanto en su natura uridica como
en sus caracteristicas particulafe$§/ giéndo la pri

paldiferencia, que la
pension alimenticia es objeto_de~una/obligacig nada a satisfacer
las necesidades del acreed gue se ot%? en forma periddica,
temporal o vitalicia, y '. enderntodas las diversas
prestaciones necesarias para laYsatisfacci las necesidades del
acreedor; mientras que/la-compensacio nomica en analisis, se

entiende basada en la gocial y fam e la propiedad sobre los
bienes de los conyug l&5 prestaciones econémicas

del pago de la u monto no aplicara el referido
principio de pye compensacion de que se trata no
tiene que guarty entre la capacidad econdmica de un
conyuge y §Si L , pues se basa en otros elementos y
se persig 3 gue debera allegarse los elementos
necesari manera que se logre una justa

funcién del desequilibrio que pueda
gue uno de ellos se haya dedicado
del hogar y en su caso de los hijos.

ohtradiccion is 39/2009. Entre las sustentadas por los
Q’l;j; les Colegi Tercero y Séptimo, ambos en Materia Civil del
Reimer Circuito. 07 de octubre de 2009. Mayoria de cuatro votos.
Disitente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente: Juan N. Silva Meza.
Secretario: Rodrigo de la Peza Lopez Figueroa.




LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFICA: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha veintiocho de
octubre de dos mil nueve.- México, Distrito Federal, veintinueve de

octubre de dos mil nueve.- Doy fe. @
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TESIS JURISPRUDENCIAL 111/2009

LA SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA CUAND CURSO
LO INTERPONE PERSONA DIVERSA AL QUEJO L JUICIO
DE AMPARO. La resolucién dictada en segunda ins e confirma
o modifica en parte a la recurrida, no constituye un actQ derivado de
otro consentido cuando el recurso lo interpona diversa al

quejoso en el juicio de amparo, en virtud de gt un lado, Micha
A y direct
¢to es derj e

resolucién no siempre es una consecuencia S
reclamadeg—B anera
\ igenia uce a la
su caso, ataioperancia

primera y, por otro, porque para determinar guey Un
otro consentido es indispensable estudiar I
'eCto
Jideraciones

esgrimidos en la demanda de amparo
reclamarse

consideraciones impugnadas fueron ado
en el de segundo grado, que constituye
que la falta de impugnacion de la sentg
improcedencia del juicio de garantias |
En efecto, mediante el analisis d& |los conceptos de
puede determinarse si efectivaghénié/la sentencid@ deségunda instancia
que se reclama, depara o0 no ynIxayof o dive cio al peticionario
de garantias que la sentenc'%p imera ins ra¥n contra de la cual
no interpuso el recurso ordinario, toda vez zgador estara en
aptitud de analizar el acto recla

gumentos @s en ellos se refieren a

cia primi o bien, si la resolucién

violacion y determinar sj
cuestiones relativas a |3 C
: onsideracion diversa que

{0 contiene M&)

ACTO DERIVADO DE OTRO CONSENTIDO. NO LO TITUYE
E

Contradiccion/dg fesys 18/200%-Entre las sustentadas por el Quinto
: [ il del Tercer Circuito, el Primer

Colegiado ¢nytatsria Civil o mer Circuito. 07 de octubre de 20009.
Mayoria ¢ '

HE%O PEREZ REYES, SECRETARIO DE
OS DE L ERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
DE L DN, CER T I FIC A: Que el rubro y texto de

rudencial fueron aprobados por la Primera
e este Alto Tribunal, en sesion de fecha veintiocho de

octubre de dos mil nueve.- México, Distrito Federal, veintinueve de
octubre de dos mil nueve.- Doy fe.
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TESIS JURISPRUDENCIAL 112/2009

SISTEMA INTEGRAL DE JUSTICIA PARA ADOLESCENTES. CON
BASE EN EL DECRETO PUBLICADO EN EL DIARIO QFSIAL DE LA
FEDERACION EL CATORCE DE AGOSTO DE D W UEVE,
POR EL QUE SE MODIFICO EL REGIMEN TRANS{TORJO DE LA
REFORMA CONSTITUCIONAL AL ARTICULO 18
DE DICIEMBRE DE 2005, CABE RECONOCER

NS

TRANSITORIAMENTE COMPETENCIA A ORGANOS
PREEXISTENTES A LA REFORMA CONSTIT DE DOZ\MIL
CINCO PARA JUZGAR LOS ILICITOSZ ETIDOS

ADOLESCENTES. Conforme a lo sostenido peretRleho de la rema
Corte al resolver la Accidon de inconstitucionalfe 3
plasmado en las tesis de jurisprudenci
80/2008, “SISTEMA INTEGRAL

ADOLESCENTES. ALCANCE DE LA EX
CONTENIDA EN EL SEXTO PARRAf
CONSTITUCION (DIARIO OFICIAL D
DICIEMBRE DE 2005).", P.[J. 71/2C
JUSTICIA PARA ADOLESC
ESPECIALIZADOS RELATIVOS D

JUDICIAL DEL ESTADO MEX/GANO.”,
INTEGRAL DE JUSTICI A
CIRCUNSTANCIA DE QUE IA

HAYAN CREADO ANTES 'l?
LEYES, INSTITUCIONES A

DECRETO DE REFORMA AL ARTICULO LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS EST, UNIDOS ANOS DE DICIEMBRE
DE 2005, CONFIGUR VIOLACI ONSTITUCIONAL POR

UATIVA”, asi como en lo

>

DOCE ANOS PR AD. TENTES LOS JUZGADOS DE
MENORES (REGIMEN DE TRANSICION
CONSTITUC 7, la reformasgefistitucional al articulo 18, publicada
en el Diari 5.&-- on, el doce de diciembre de dos mil
[ lg§ menores, establecio a favor de los
4& ser juzgados por una autoridad
¢cional, inscrita dentro de los poderes
o al deber impuesto por el Poder
determinado lapso las instituciones

gque derivaron los criterios jurisprudenciales
ermings  del régimen transitorio de la reforma
ntonges establecido, era exigible una vez llegada la

catorce de agosto de dos mil nueve, se publico en el Diario Oficial de la
Federacion reforma a los articulos transitorios de la reforma al articulo
18 constitucional de doce de diciembre de dos mil cinco, entrando en
vigor al dia siguiente de su publicacion. Esta reforma agregé un



segundo parrafo al articulo segundo transitorio de la reforma de dos mil
cinco, e introdujo un tercer articulo transitorio, modificando asi de
manera importante el régimen de la transicion. En estas modificaciones,
el Poder Reformador establecié condicionantes distintas que inciden en
lo relativo a la exigibilidad del derecho de los adolescentes de ser
juzgados por 6érganos jurisdiccionales independientes y especializados.

A partir de estos nuevos términos, es procedente ajtora—reconocer
constitucionalmente competencia a los oOrganos pr s a la
reforma constitucional de dos mil cinco, para jlzQar\lps ilicitos
cometidos por adolescentes, y lo seran hasta en ta islacién de
cada orden juridico se haya reformado con mgqtivo de la reforma
constitucional en la materia de 2005 y, ademas an puesto en
funcionamiento las nuevas estructuras burocr

con la correspondiente remision de los asuntos

Contradiccion de tesis 31/2008-PL. Entrg
Tribunales Colegiados Segundo y Quinto £n

LICENCIADO HERIBERTO PE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SA
JUSTICIA DE LA NACION, CER p y texto de
la anterior tesis jurisprudenciay f la Primera
Sala de este Alto Tribunal 3E510 Y veintiocho de
octubre de dos mil nueve.- Mex

octubre de dos mil nueve..



TESIS JURISPRUDENCIAL 113/2009

DELITOS FEDERALES COMETIDOS POR ADOLESCENTES,
MENORES DE DIECIOCHO Y MAYORES DE DOCE ANOS DE EDAD.

SON COMPETENTES LOS JUZGADOS DEL FUERG OMUN
ESPECIALIZADOS EN JUSTICIA [INTEGRAL NORES
(REGIMEN DE TRANSICION CONSTITUCIONAL onforme a la
reforma del articulo 18 de la Constitucién Politica de dos Unidos

Mexicanos, publicada en el Diario Oficial de la kederacion el 12 de
diciembre de 2005, y atento a la interpretacion de | en Pleno de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion sob 3

stauracign de
cada or
miento del ea er

& st fespecializacigr,/los
por un‘: rh idad
espetifica materia,pydes no

basta tener competencia genérica en ma idr debe
relacionarse con los articulos 73, fr heeion |,
constitucionales, segun los cuales los @deral son
competentes para conocer de Ig i inos que

establezcan las leyes federales, m . n el articulo
a del fuero
dicial de la

(no especifica) a los jueces federalg
adscribir competencia a l0g /ftzgsg e iXtos 0 penales)
tratandose de delitos federa o [ adulgscentes y, por su
parte, el articulo 40. de la Ley para el
Infractores, para el DistritoFederal en ra Comun y para toda la
Republica en Materia '@ no brinda solucién afin al texto y

sigfial. Sin embargo, el articulo

2 ha de estarse a esta regla que
General de la Republica, en tanto
er su derecho constitucional a ser
.t{\ es y especializados en materia de

ompetentes para conocer de los delitos
scentes menores de dieciocho y mayores
el periodo de transicién derivado de la

Contradiccion de tesis 32/2008-PL. Entre las sustentadas por los
Tribunales Colegiados Primero y Segundo, ambos en Materia Penal del
Tercer Circuito. 07 de octubre de 2009. Cinco votos. Ponente: José de
Jesus Gudifio Pelayo. Secretaria: Maria Amparo Hernandez Chong
Cuy.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFIC A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera

Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha aeintiacho de
octubre de dos mil nueve.- México, Distrito Federal, e Yueve de
octubre de dos mil nueve.- Doy fe. j g
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TESIS JURISPRUDENCIAL 114/2009

OFENDIDO O VICTIMA DEL DELITO. PUEDEN ACUDIR AL JUICIO
DE AMPARO INDIRECTO CON EL CARACTER DE TERCERO
PERJUDICADO CUANDO EL ACTO RECLAMADO A
HECHOS A LA REPARACION DEL DANO, AUNQW
REFIERA DIRECTAMENTE A ELLA. Del proceso {Jegishativo que
modificé al articulo 20 de la Constitucién Politica de {gs gdos Unidos
Mexicanos para incluir un apartado relativo a las g%[jantl'? de la victima
Q

o del ofendido, se advierte claramente la intencié er Revisor de

la Constitucion de mejorar su situacion | [

participacion en el procedimiento penal, princigatme

reparacion del dafio que le haya causado el heghotipico. Por g

conforme a los articulos 5o0., fraccion lll, incilo, fraccior
S Pa

Ley de Amparo, la victima o el ofendido pugdeq participar ens

&

O
'a
v

se trate de actos vinculados directamente~sqQia reparacignd aﬁo, lo
cual puede hacer nugatoria la indicadz , ya que
existen multiples actos procesales q

lue) aun cuandono afectan
directamente esa figura reparatoriz 7-€n—tanto que @ portan un
pronunciamiento al respecto— si ime, de facgo,>ageparacion no
ocurra, con lo cual si se les puede retaciorar en for diata con tal

cuestion. En consecuencia, tantg>e| ofendido como I a del delito
pueden acudir al juicio de ampafo inirecto con/elsafacter de tercero

los hechos la

mente.
las sustentadas por el
del Primer Circuito y el
del Primer Circuito. 21 de

008-PS.
Materia
Materia P

Contradicciéon de tesig
Segundo Tribunal Colegi
Noveno Tribunal Col
octubre de 2009.

Gudifio Pelayo y a deto e Garcia Villegas. Ponente:
Juan N. Silva Me bstq Avila Ornelas.

LICENCIADO REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS A DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA . | F1C A: Que el rubro y texto de
la anteri | fueron aprobados por la Primera
Sala de~g [ en sesion de fecha veintiocho de
octubre mil nue Mexico, Distrito Federal, veintinueve de
octu 0s mil nue .
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TESIS JURISPRUDENCIAL 115/2009

DIVORCIO POR SEPARACION DE LOS CONYUGES POR MAS DE
DOS ANOS. NO EXISTE APLICACION RETROACTIVA DE LA
FRACCION XIX DEL ARTICULO 267 DEL CODIGO Gi-PARA EL
ESTADO DE NUEVO LEON CUANDO LA SEPARA URRI(')
ANTES DE LA ENTRADA EN VIGOR DE DI RRECEPTO.
Conforme a la teoria de los componentes de la nor itida por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion para di
retroactividad, se concluye que no existe aplicagion xetroactiva de la

fraccion XIX del articulo 267 del Cdédigo Civil para stado de NMyevo
Leon, en vigor a partir del 31 de enero de 2005,¢

disposicion legal, si la separacion continla &
mencionada y se cumple el plazo previst
articulo segundo transitorio del decreto gu
(publicado en el periodico oficial de la er

0
2004), porque aquel precepto no afé S [
anterioridad a su vigencia, sino que e% [
momento de su entrada en vigor y quesse-prolonga
efecto, aun cuando la separacion nyuges '
de la causal de divorcio) suceda inslusg antes de

sefalada fraccion, esa separacidm continla ya que
de ahi que el hecho de que hadygy gomenzado

vigencia de la fraccion que pre

implica su aplicacion retroac
Contradiccion de tesj /2009. En s sustentadas por los
Tribunales Colegiados Segundo y Terceros; bos en Materia Civil del

Cuarto Circuito. 21 oCtubfe de 2 inco votos. Ponente: Olga
Sanchez Cordero ia Villegd ecretaria: Rosaura Rivera
Salcedo.

tiempo. En
el supuesto
gacion de la
da dia con dia,
del inicio de la
orcio relativa no

ACUERDOS B PR A DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE AN RF I FICA: Que el rubro y texto de
la anterior/te BT of fueron aprobados por la Primera

Sala de gsie i N\en sesiéon de fecha veintiocho de
octubre Sxico, Distrito Federal, veintinueve de
octubre
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TESIS JURISPRUDENCIAL 116/2009

DIVORCIO POR SEPARACION DE LOS CONYUGES POR MAS DE
DOS ANOS. EL HECHO DE QUE SE TOME COMO INICIO DEL

COMPUTO DEL TERMINO RELATIVO EL DIA EN QU NTRO EN
VIGOR LA FRACCION XIX DEL ARTICULO 267 DE O CIVIL
PARA EL ESTADO DE NUEVO LEON Y NO LA F ASSENALADA
EN LA DEMANDA, NO CONSTITUYE UNA VARIA LA LITIS.
La circunstancia de que el 6rgano jurisdiccional inicie gl tcomputo del
término de los dos afios a que se refiere la cita%ﬁn a partir del
dia en que ésta entr6 en vigor (31 de enero d&2085)y no destle la
fecha sefialada en la demanda, no constituye 4ha Variacion de%ﬁ

toda vez que la fecha de la separacion de los« ges no ca
% o

que solo se toma en cuenta la entrada en vige
XIX, en acatamiento al articulo segundg
adicion respectivo (publicado en el periddj

alude dicho numeral. Asi, el 6rgano |
narrados en la demanda ni deja
demandado, sino que aplica el dereetg

entadas por los
n Materia Civil del
s. Ponente: Olga
ria: Rosaura Rivera

la anterior tesi @n aprobados por la Primera
Sala de este 2 ion de fecha veintiocho de
octubre de d ) , Distrito Federal, veintinueve de



TESIS JURISPRUDENCIAL 117/2009

AVERIGUACION PREVIA. PROCEDE QUE EL MINISTERIO
PUBLICO EXPIDA COPIAS DE LAS CONSTANCIAS DE LAS
ACTUACIONES, REGISTROS O DICTAMENES QUE LA INTEGREN
Y OBREN EN SU PODER, A SOLICITUD DEL INCULPA Q DE SU

(INTERPRETACION DEL ARTICULO 44 DE LA L ANICA DE
LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA.DEL
PUEBLA, VIGENTE HASTA EL 15 DE JU M 2009). Las
fracciones VIl y I1X, en relacion con la diversa X, ‘ﬂf" spérrafo, apaxtado
A, del articulo 20 de la Constitucion Poll’tica Estados

Mexicanos, en su texto anterior a la reformay publicada en io
Oficial de la Federacién el 18 de junio de 200¢
todo inculpado sujeto a proceso penal derecho a u nsa

adecuada, lo cual implica que se le facilit tos que con en él
cuente rito en

derecho para que lo defienda eficaz vy, ; ja que se
ampli6 a la etapa de averiguacion pr ) aunque | dola a los
términos y requisitos que establezc eyes secund de ahi que

los datos que han de proporcionarse indiciadol para” su defensa
deberan ser acordes con lo dispue las leyes_propesales. Ahora

bien, el articulo 44 de la Ley Organica de la Procur General de
Justicia del Estado de Pueblag/ wqQ hasta el IT5fe julio de 2009,
establece que se expediran constancjas de Igﬁ ’&

dicthimenes que obren en %r del Ministéro~Publico, entre otros
casos, por solicitud del inc Q su defe %.- ndo ya conste en
actuaciones la declaracion det’ inculpad mpre que resulten

indispensables para el edz:l io de un ho o cumplimiento de
obligaciones previstas pQr y no ento a la investigacion de los

hechos. En ese sentidg, pretede que(la @ntoridad ministerial expida
copias de las referid oRstancias a

defensor cuando
Ministerio Publico

pscrito. Ello es asi, toda vez que
esponsable expresa que se reserva

rse como “la declaracion” a que se
| cual, ademas, no puntualiza que
esta deba versar sobre los hechos
ario implicaria obligar al inculpado a

daPghtia contenida en el referido articulo 20,

itucional, que le permite abstenerse de

Sextv Circuito. 21 de octubre de 2009. Mayoria de cuatro votos.
Disidente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente: José Ramoén Cossio
Diaz. Secretaria: Rosalba Rodriguez Mireles.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera

Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha aeintiacho de
octubre de dos mil nueve.- México, Distrito Federal, e Yueve de
octubre de dos mil nueve.- Doy fe. j g
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TESIS JURISPRUDENCIAL 118/2009

DIVORCIO NECESARIO. EL ALLANAMIENTO DEL DEMANDADO
RELEVA AL ACCIONANTE DE LA CARGA DE LA PRUEBA
RESPECTO DE LOS HECHOS FUNDATORIOS DE LA /PR NSION,
SIEMPRE QUE NO SE REFIERA A DERECHOS D ROS O
IRRENUNCIABLES Y NO SEA EVIDENTE UN FRAUDBE\AX LA LEY

(LEGISLACION PROCESAL CIVIL DEL ESTADO LISCO). El
allanamiento previsto en el articulo 282 del Cddiga_de Rrocedimientos

proceso a las pretensiones del accionante, e
renunciables, que lleva implicita la admisigr
hechos, por lo que su efecto l6gico es eximir
general, que el juez tenga que aceptarlos/st
Sin embargo, el allanamiento no pre
reconocimiento de la procedencia de la™a 2 .
sélo puede referirse a derechos privadgstenunci Ahdmisi
tratAndose de derechos de terceros, i jnbc S

orden publico o que puedan fundar yna terdena a pre Ign imposible
0 contraria a las buenas costumb
elementos suficientes para considera
proceso simulado o resulte un kecho impeditivo o
declararse de oficio. Ahorg ﬂr dado
procedimiento relativo al divorgia_spn de ‘ Jblico, existiendo
consentimiento de los cén en la diso@r de su matrimonio,
deben solicitarlo conforme s reglas/ pr. les del divorcio
voluntario, no pudiendo vélidamente allana 0 a la demanda del
otro, sustentada en ung al inexisten qgue ello constituye un
fraude a la ley procesg @I medida e pretenden violarse las
disposiciones aplicabjeg a-es divorciog dluntarios, sin cumplimentar
los aspectos y garantiz ablecidos énpeneficio de los coényuges y de
sus hijos, y evita inteérvencion /fotrzdsa del representante de la
Procuraduria Sodi

allanamiento a yng 16
consentimiento/dg’ Jos>Co
matrimonial n'! 2nCid

ecesario no puede deducirse el
panto a la disolucion del vinculo

allanamiento sera suficiente para decretar el
citado articulo 282 no establece alguna
pruebas para los juicios de divorcio.

Contradiccion de tesis 239/2009. Entre las sustentadas por los
Tribunales Colegiados Primero y Quinto, ambos en Materia Civil del
Tercer Circuito. 21 de octubre de 2009. Unanimidad de cuatro votos.
Ausente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente: Sergio A. Valls
Hernandez. Secretario: José Alvaro Vargas Ornelas.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CER TIF I C A: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha veintiocho de

octubre de dos mil nueve.- México, Distrito Federal, yetrtinyeve de
octubre de dos mil nueve.- Doy fe. %

=
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TESIS JURISPRUDENCIAL 119/2009

SL}CESION DE LOS SOBRINOS DEL AUTOR DE LA HERENCIA. EL
TERMINO “PREMUERTO” CONTENIDO EN EL ARTICULO 1565 DEL

CODIGO CIVIL PARA EL ESTADO DE VER DEBE
ENTENDERSE REFERIDO A QUIEN FALLECIO UE EL
AUTOR DE LA SUCESION. El citado articulo, al ableger que si

concurren a una sucesion hermanos con sobrinos, ermanos o
de medios hermanos premuertos, los primeros her 3
los segundos por estirpes, alude a una foifxs

Sus progenitores premuertos, como si éstos nd_t
por derecho propio o transmision. Ahora i
“premuerto” debe entenderse referido a quie

en linea colateral a los sobrinos cuyspadre o mad
% 1565 prevé

anterioridad al autor de la sucesirn, el mencionado &
un derecho a heredar por repyeséntdsion en dghdero son aplicables
las reglas de la transmisign,ypor /lo qu% 4| “Jefecho no podria

actualizarse si el hermano fallesiera después dtor de la sucesion.
Esto es, el derecho de repteseptacion pyesyp el hecho de la
premorencia del representado al¥causante, dal significa que debe

haber fallecido antes de @rtura de | sion, pues la causa de
ese derecho radica en & igtencia de | sona que habria de vivir

al tiempo de la delagioq, invérsamente(al dgrecho de transmision, en
que la causa obedege~a gye una per§aonayha existido al tiempo de la

delacién pero ha falletido ahtes de age la herencia deferida, pues si

falleciera despuég;Toi itular del Naxgamiento, transmitiria el derecho
! &GS, Auienes en tal caso tendrian

de opcion a s
llamamiento dir,
9. Entre las sustentadas por los
egundo, ambos en Materia Civil del
de 2009. Unanimidad de cuatro votos.
yandez. Hizo suyo el proyecto: Juan N.
. Valls Hernandez. Secretario Adjunto:

Tribunales
Séptimo @i

ADO HE \;ER/E;O PEREZ REYES, SECRETARIO DE
OS DE L ERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
DE L DN, CER T I FIC A: Que el rubro y texto de
rudencial fueron aprobados por la Primera
e este Alto Tribunal, en sesi6on de fecha veintiocho de
octubre de dos mil nueve.- México, Distrito Federal, veintinueve de

octubre de dos mil nueve.- Doy fe.
HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 120/2009

DOCUMENTO BASE DE LA ACCION. SU DESECHAMIENTO ES
IMPUGNABLE A TRAVES DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO. La
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, ha sostenido que, por regla

general, el desechamiento de pruebas en el juicio civiyes—eclamable
mediante juicio de amparo directo que se promueva c entencia
definitiva que se dicte en el juicio respectivo y, que gsta regla general
sufre una excepcién cuando se esta ante el sup el que el
desechamiento de las pruebas pueda tener una ejgcucign de imposible

reparacion, porque en tal caso, se estaria vuI una garantia
individual que no es susceptible de repararseé~aunQue la sengncia

llegaré a ser favorable. En ese orden, se debe

[;: 3nsiderar crie_l2
omo ba de)la

accion en un juicio, es la de un documentd tforio con se
pretende demostrar un hecho o acreditar ufn~derecho y, en g tido,
es dable concluir que su desechami genera d anera

inexorable la imposibilidad juridica de que~ejuez resuelvae @mo del
asunto sometido a sus consideraci es la juridica
sustantiva existente entre las partes juicio c¢tviRO sélo es
susceptible de ser acreditada con
que ésta puede quedar demostrad

por ende, el acto que desecha el
reviste la caracteristica de ser una

estatuye que el desechamiente. de '
constituye una violacion rc@a i
directo, sin que se actualice~yna gxcepcio

inmediato, el amparo en la via indifecta.

Contradiccion de tegls
Segundo Tribunal Colegiadg ircuito y el Tercer Tribunal

Colegiado en Mat Cwil (actua en Materias Penal y de
Trabajo) del Séptj
votos. Disidente
Pelayo. Hizo s
Ponente: Josg
Sepulveda C

LICENC@HERIBER@XPEREZ REYES, SECRETARIO DE

ACUER LA PRIVE A SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
@r

JUST, LA NAC
de la r tesis j
g ae e Alto , en sesion de fecha once de noviembre

il nueve.- M o, Distrito Federal, doce de noviembre de

N. Silva M sente: José de Jesus Gudifio
hez Cordero de Garcia Villegas.
elayo. Secretario: Jesus Antonio

ERTIFICA: Que el rubroy texto
ncial fueron aprobados por la Primera

7

HAGH*pmm



TESIS JURISPRUDENCIAL 121/2009

AMPARO DIRECTO. PROCEDE QUE EN EL SE ANALICEN COMO
VIOLACIONES AL PROCEDIMIENTO LAS COMETIDAS EN LA
AVERIGUACION PREVIA, CUANDO AFECTEN LA i
CONTENIDAS EN LOS ARTICULOS 14 Y 20 DE LA
GENERAL DE LA REPUBLICA, EN TERMINOS DE
FRACCION XVII, DE LA LEY DE AMPARO. Acorde
articulo 20 de la Constitucion Politica de los Estadgs UnidQs Mexicanos,

eptiembre de
givespectro Me la

garantia de defensa adecuada que debe oper proces
i N\ Jas

el Poder Reformador determindé que las gayan

fracciones |, V, VIl y IX de dicho preceptQ ian
durante la averiguacién previa. Por tanto, pgara e tias
contenidas en el referido numeral, el juicig-de tanto
la fase jurisdiccional (ante el juez) como [ nisterio
Publico); de ahi que algunas de las g3 ; para la
etapa jurisdiccional, ahora deben obse ' fon previa.
En ese sentido, se concluye que & el amparo
directo se analicen como violacion : ycedimi ometidas en
la averiguacion previa, cuando afecten idas en los

articulos 14 y 20 constitucionaleg C
XVII, de la Ley de Amparo, qug¢ éstaptece como ones procesales
los casos analogos precisadgse de Justicia de la
Nacion o por los tribunalg ggiados to. Asi, en tales
supuestos pueden ubicarse o aciones gJds garantias observables
en la averiguacion previa, consistentes en\la’gbtencion de pruebas

ilicitas, la negativa para/fac{itar los dato igitados por la defensa y
gue consten en el pro S@f como la resién a la garantia de
defensa adecuada, violaCierés que nd afipritarian la reposicion del
procedimiento sino vglidez de
perjuicio o de la p

estudio necesariay

individuales. : ?
[ @esis 6%. Entre las sustentadas por el Primer

eghado en M@r Penal y Administrativa del Vigésimo
ito/y el Seg ribunal Colegiado en Materia Penal del
} 0 iembre de 2009. Mayoria de tres votos.

. §iva Meza y Sergio A. Valls Hernandez. Ponente:
Cossi% ecretaria: Rosalba Rodriguez Mireles.

mRTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
RDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE

ICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesién de fecha once de noviembre
de dos mil nueve.- México, Distrito Federal, doce de noviembre de
dos mil nueve.- Doy fe.



HAGH*pmm

TESIS JURISPRUDENCIAL 122/2009

APELACION ADHESIVA. NO ES UN MEDIO @IO DE
DEFENSA QUE DEBA INTERPONERSE PREVIA EMXL JUICIO
DE AMPARO. Atento al principio de definitividas” en @l juicio de

garantias, deben agotarse los recursos y medios (nayios de defensa
que la ley establezca dentro del procedimiento po de los cuales

puedan ser modificadas, revocadas o nulificad as resolugione
el ulterior medipsge
mentales eMos

Ya
O

judiciales que sean dictadas. Ello hace del amf
defensa para la proteccion de los derech

actos de autoridad que se consideren in ionales para
efectos del juicio de amparo un medio ofdinate“de defen todo
aquel instrumento establecido dentro del iento, es d, en la

ley que rija al acto reclamado, que tel por obj dificarlo,
revocarlo o nulificarlo; como lo es el re 0\de apela cipal, el
cual puede ser interpuesto tanto por la g@ encida e como por
aquella a quien le fue favorable el f ra pedir la O nacion de la
sentencia, su modificacion o revocaché n ese sentid tomando en

cuenta que el recurso de apelacion esiva solq 2 por objeto

mejorar las consideraciones ver v mer instancia

por considerarlas incorrectas Q e

en la sentencia @
entes, re jnconcuso que el
recurso referido no es un ATredis ordinar@@ensa que deba
interponerse en su contra pnte al juici paro, en atencion
al principio de definitividad. @
/2009. ntreifas sustentadas por el

ado en Materid Sl del Séptimo Circuito y el

Contradiccion de te

2009. Mayoria de
Ponente: José Ré

Mendoza. i ?2

LICENCIAD IBERT, .g"‘ Z REYES, SECRETARIO DE
ACUERD A PRI ALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTI(@ NACIO% RTIFICA: Que el rubroy texto

delaa lontesis jurisp cial fueron aprobados por la Primera

Sala d Ito Tribuf @&l eh sesion de fecha once de noviembre
de dgs(mK yueve.- M&> <Distrito Federal, doce de noviembre de
dos e.- Do %




HAGH*pmm

TESIS JURISPRUDENCIAL 123/2009@

INCUMPLIMIENTO DE OBLIGACIONES DE ASISTéI\%FAMILIAR.
REGLAS PARA LA PRESCRIPCION DE L ON PENAL
DERIVADA DE LA COMISION DE ESE DELIT LACION\DEL
ESTADO DE CHIAPAS VIGENTE HASTA EL/8.D BRIL DE .
Conforme al articulo 139 del Cddigo Penal parg ado de S,
vigente hasta el 8 de abril de 1998, el deligw” de incumpli de
obligaciones de asistencia familiar solo paur&perseguirse jante
querella del sujeto pasivo o de su legitimoxepresentante v, lta de
éste, oficiosamente a instancia del MiQistetio~Publico, e nto se

promueve la designacion de un tutopespecial; de fmareyd que se
establece una doble modalidad para Ia@r ecucion de~eseg delito, lo

cual incide en la forma en que se corpu os para su
05 del citado

previsto para la
| articulo 106 del

prescripcion. En efecto, acorde cof fos<articulos 10
Ngo! 4
continuos y comenzaran a computarse desde quesese /el delito, en
decretar la prescripcion de la
prescripcion de la sancion gorporat’ Por s G
codigo penal referido estabtec ¢ tratindoge
no, las reglas de prescrjpCioR_seran las guRtes: si el sujeto pasivo
tiene conocimiento del i|’ ad0gl sujeto activo, la accion
a . 1
i e concluye que la accion
penal derivada dg isié eh¥elito de incumplimiento de
Penal para el E hte hasta el 8 de abril de 1998,
prescribird: 1. regpo |aSiVo 0 su legitimo representante,

cadigo, los términos para la pres

caso de que fuere continuad

por querella, independienterpen s.de que se €jecucion continua o
éstas dos circunstancias,

obligaciones de a en el articulo 138 del Cadigo

conforme al alydidd-arfi s decir, en uno o en tres anos, segun

sea el caso, actuacion oficiosa del Ministerio
Pdblico, a 3 Fage presentante, en términos de los
mencionag ; 3 w\ 105, esto es, en el plazo previsto
para la p corporal correspondiente, computado

86/2009. Entre las sustentadas por los
Colegia rimero y Segundo, ambos del Vigésimo

QV| e de 2009. Cinco votos. Ponente: José Ramoén
etana’ Rosalba Rodriguez Mireles.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera



Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha once de noviembre
de dos mil nueve.- México, Distrito Federal, doce de noviembre de
dos mil nueve.- Doy fe.

HHHHHHHH



TESIS JURISPRUDENCIAL 124/2009

RECONOCIMIENTO DE INOCENCIA. PROCEDE SI CONTRA UNA
MISMA PERSONA SE EMITEN DOS SENTENCIAS POR-EL DELITO
DE FAVORECIMIENTO DE EVASION DE PRESOS S, POR
ORGANOS JURISDICCIONALES DEL FUERO MUY Y DEL
FEDERAL (LEGISLACION PENAL FEDERAL Y TADO DE
DURANGO). En términos del articulo 560, fracgion del Cddigo
Federal de Procedimientos Penales y conforme 8 sostenido por
esta Sala, para que proceda el reconocimiento deJnosgrcia se

ser condenado por los mismos hechos, que se/frate)del mi

gue las sentencias condenatorias se hayan ¢ ef juicios ghve
en cuyo caso prevalecera la mas benigna.
procede cuando contra una misma perso

por los mismos hechos y delito (favoreci
reos), por organos jurisdiccionales del

virtud de que el primero de los aludidos &g
el sujeto activo favorece la evasion de .655 preso

0,
a disposicion de las autoridades del fagroeemun y otro
federal; de ahi que también se reune'el tequisito reladiveg
dictado sentencia condenatoria en diversos juicios{ dgs tomando en

cuenta los hechos y los resOjtados producidos gt /la conducta

sentencias correspondientes~y, \finalmente, surte el requisito
consistente en que se trate smo deli e conforme a los
articulos 150 y 152 del Cédigo Penal Fede 67 del Cédigo Penal
para el Estado de Dura oe ogado meﬁ%@ decreto publicado en el
periodico oficial de la enti gl 29 de ab 2004), el tipo penal que

describen contiene el/misme-Verbo rectOx €& la conducta prohibida, es

+ydel federal; sin que tenga relevancia
jrcunstancia de que se hayan seguido
s por los mismos hechos, en ambos
to activo, que culminaron con el dictado
ondenatorias por el mismo delito, por lo
0s exigidos para declarar procedente el

Contradiccion de tesis 25/2009. Entre las sustentadas por los
Tribunales Colegiados Primero y Tercero, ambos del Octavo Circuito.
04 de noviembre de 2009. Mayoria de tres votos. Disidentes: Juan N.
Silva Meza y Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Ponente:
Sergio A. Valls Hernandez. Secretaria: Selina Haidé Avante Juéarez.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados rimera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha ong iembre
de dos mil nueve.- México, Distrito Federal, doceé% n mbre de

dos mil nueve.- Doy fe.

)



TESIS JURISPRUDENCIAL 125/2009

PRUEBA TESTIMONIAL EN EL JUICIO DE AMPARO. SU
DESERCION, POR INASISTENCIA DE LOS TESTIGOS,
UNICAMENTE DEBE DECLARARSE DENTRO DE LA ETAPA DE
PRUEBAS DE LA AUDIENCIA CONSTITUCION De la
interpretacion sistemética de los articulos 151 y 1
Amparo, asi como del numeral 167 del Cog
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria & _fa~l€y, citada, se

del sefalado para la audiencia constituciong Vv gontar el del
1do’ obligacign del

oferente, de no manifestar imposibilidad alguna

en el dia y hora fijados para su celebracion, declare

desierta. En ese sentido, se concluye que eba
testimonial en el juicio de amparo, por ifis figos,
Unicamente debe declararse dentro de de la
audiencia constitucional, en tanto que die jsiere, en
primer término, que aquélla se lleve a e no se
presenten los testigos anunciados; de e Si efebfa el dia 'y
hora sefialados para ello, el org 5 pe declarar
desierta la prueba por inasistencia [ el momento

procesal oportuno para su desahogo~e

desarrolla precisamente en la autiiencia de garantias;q
ésta no se celebra, carece de i igirlap @
g,
Contradiccion de tesis 3/PL. Ent@%stentadas por el
del

Primer Tribunal Colegiado del Trigésimo o, el Décimo Primer
Tribunal Colegiado en /Matexna Civil de mner Circuito, el Primer
Tribunal Colegiado del o%f g Circuito y imer Tribunal Colegiado
en Materia Civil del ro—-€ircuito. 046 hoviembre de 2009. Cinco
votos. Ponente: Jo esus Gudi Pelayo. Secretario: Jesus

Manera que si
de los testigos.




TESIS JURISPRUDENCIAL 126/2009.

JUEGOS CON APUESTAS Y SORTEOS. EL CONGRESO DE LA
UNION TIENE FACULTADES PARA LEGISLAR EN ESA MATERIA.
La Ley del Impuesto Especial sobre Produccion y Servicios no se limita
a establecer contribuciones sobre algunas de las materias enumeradas
en el articulo 73, fraccion XXIX, inciso 50., de la Constitycién-Rqlitica de
los Estados Unidos Mexicanos, esto es, energia eléctr'cuccic’)n y
consumo de tabacos labrados, gasolina y otros prod s derivados del
petréleo, cerillos y fosforos, aguamiel y productos mentacion,
explotacion forestal y produccion y consumo de gcerveza, de manera
que no puede considerarse que en dicha ley

-ui' ’va forzosa y

Jciones sobyg las
referidas materias, so pena de inconstitucion4li tampoc
esta censura por el hecho de que en el aludide amiento inmpQ o]

se incluya el gravamen de una materia que(rg apgrece en e
inciso, que se refiere a los impuestos espgti f

necesarios para cubrir el gasto pu
inconveniente constitucional alguno

con apuestas y sorteos.
Amparo en revision 101/2009. /pxx**xxxxx 24 de jun@ de’ 2009. Cinco

votos. Ponente: José de Jes ifio Pelay retario: Rogelio
Alberto Montoya Rodriguez. o

Amparo en revision 663/ kkkkkk %io de 2009. Cinco
votos. Ponente: Juan N. Silva a. Secreta dro Arroyo Soto.

Amparo en revision 09. Frkkkkk 6 de agosto de 2009.
Unanimidad de cuatyo/votes. Ausenté gio A. Valls Hernandez.
Ponente: Juan N. Silyg-Meza. Secretar{fo_Pedro Arroyo Soto.

Amparo en revigio 6/2009. ¢ . 26 de agosto de 2009.
Unanimidad de votos. A . Sergio A. Valls Hernandez.
Ponente: Olga/S3 e Warcia Villegas. Secretaria: Ana

Amparo ep
Unanimidg

~Fremkxkiix 2 de septiembre de 20009.
\usente: Sergio A. Valls Hernandez.

AERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
, CERTIFICA: Que el rubroy texto
prisprudencial fueron aprobados por la

te Alto Tribunal, en sesién de dieciocho de

de noviembre de dos mil nueve. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fraccion VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental, en esta version Publica
se suprimen los datos personales.”

HAGH/cop.



TESIS JURISPRUDENCIAL 127/2009.

JUEGOS CON APUESTAS Y SORTEOS. EL IMPUESTO ESPECIAL
SOBRE PRODUCCION Y SERVICIOS CONSTITUYE UN GRAVAMEN
INDIRECTO Y, DADA SU NATURALEZA, ES TRASLADABLE
TRATANDOSE DE ESAS ACTIVIDADES. Aun cuando el impuesto
especial sobre produccién y servicios no es acreditable, dable a

los participantes en los juegos con apuestas y sor , en su
calidad de consumidores, deben aceptar la traslaci ravamen,
conforme a la tasa prevista en el articulo 20., fracciéq mhincjso B), de la
Ley del Impuesto Especial sobre Produccion y Setvicio si, dada su
intrinseca naturaleza indirecta, el impuesto {a) referido es
totalmente trasladable, con independencia de ltades tésnico
operativas que pueda aducir el organizador de tividade
Amparo en revision 101/2009. **xxxkkkkx - 2Cde~unio de 20 co
Secretaryj gelio

votos. Ponente: José de Jesus Gudifio fela
Alberto Montoya Rodriguez. e
Amparo en revision 663/2009. ***7_daeC.V. 24 Q@o 2009.
Cinco votos. Ponente: Juan N. Silva I\@ SecretarigmRedro Arroyo
Soto. ‘g @

Amparo en revision 1330/2009. ™ ARk 26 d o de 20089.

Unanimidad de cuatro votos. Awpsente: Sergio A. Hernandez.
Ponente: Juan N. Silva Meza. Sedretario: Pedro

Unanimidad de cuatro vot
Ponente: José de Jesus G

Montoya Rodriguez. @
Amparo en revision/1762/2009. *****£X*9 de septiembre de 2009.
Unanimidad de cu s. Auserle= José Ramon Cossio Diaz.

Ponente: Juan N. eza. Secretgrios Bedro Arroyo Soto.

LICENCIADO HERIBERTO PERE
ACUERDOS DEYA/MRIMERA %
A NACION, C.EBER

SINNEE jurisprudé&
Al deN este Al

oadtigulos 3, fraccion 11 y 20, fraccion VI de la Ley Federal

) ?%é% arMacion Publica Gubernamental, en esta version Plblica

Amparo en revision 1857/2 Sloieiakoiol Q%ptiembre de 2009.

YES, SECRETARIO DE
DE LA SUPREMA CORTE DE

HAGH/cop.



TESIS JURISPRUDENCIAL 128/2009.

JUEGOS CON APUESTAS Y SORTEOS. TRATANDOSE DE ESAS
ACTIVIDADES, EL IMPUESTO ESPECIAL SOBRE PRODUCCION Y
SERVICIOS NO VIOLA EL PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD
TRIBUTARIA. La Suprema Corte de Justicia de la Nacign ha sostenido

que la capacidad contributiva se vincula con la persoRa qpe debe
soportar la carga del tributo, o sea, aquella que finalfmente,{segln las
# "

diversas caracteristicas de cada contribucion, {inuido su
patrimonio al pagar una cantidad especifica por tonCepto de esos
gravamenes, sea en su calidad de sujeto pasivo o/Cemo/destinatario de
ellos por la traslacién que deba efectuarse por legal
las caracteristicas propias del tributo de que se ta anterior r
particularmente relevante tratdndose de impue '

que éstos no deben medirse en términos {fagicionales de ¢
contributiva del causante, dada su particular R

gue atienden al patrimonio que sop eda operacid

consumidor). Asi, el impuesto especigl-sabreproducgie Servicios,
especificamente por la realizacion de j % gon apuestasy sorteos, no
viola el principio de proporcionalidad_tN ia conten@ la fraccion
IV del articulo 31 de la Constituciop Roljtica de lo dos Unidos
Mexicanos, en tanto que la base grayable tiene estr acion con el
hecho imponible, pues el legiglador—ha conside e si dicho

patrimonio es suficiente para sopgwtar el consuma @s 0 del juego o
arbe impuestg ral demuestra que
ENsdA y entént impuesto especial

sorteo), también lo es para ab

para efectos del traslado, S
relativo a juegos con ap )
capacidad contributiva del anizador de

reitera, dada la naturaleza—indirecta del imp quien lo absorbe y lo
paga es el consumidor cio.

009. HHAXIII de junio de 2009. Cinco
votos. Ponente: Jos€¢ de-Jesus G g—Pelayo. Secretario: Rogelio

Ausente: Sergio A. Valls Hernandez.
MeB. retario: Pedro Arroyo Soto.

o 09. **rrkkrrkk 2 de septiembre de 2009.
a Ausente: Sergio A. Valls Hernandez.
Sé ifo Pelayo. Secretario: Rogelio Alberto
AMPAro en revﬂﬂ::?' 62/2009. *****xxxkx Qg de septiembre de 2009.
idad de cuatr0 votos. Ausente: José Ramoén Cossio Diaz.

P

oRgnte: Juan N. Silva Meza. Secretario: Pedro Arroyo Soto.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Que el rubro y texto



de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la
Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesiéon de dieciocho de
noviembre de dos mil nueve. México, Distrito Federal, diecinueve
de noviembre de dos mil nueve. Doy fe.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11y 20, fraccién VI de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en gsta version Publica
se suprimen los datos personales.”

HAGH/cop.



TESIS JURISPRUDENCIAL 129/2009

COSTAS EN MATERIA MERCANTIL. CUANDO TANTO EL ACTOR
COMO EL DEMANDADO OBTIENEN EN PRIMERA INSTANCIA
SENTENCIA PARCIALMENTE FAVORABLE Y AL APELARLA POR
AMBOS SE MODIFICA UNICAMENTE POR EL RECURSO DE UNO,
AGRAVANDO LA SITUACION DEL OTRO, NO SE IZA EL
SUPUESTO PREVISTO EN LA FRACCION IV DEL O 1,084
DEL CODIGO DE COMERCIO, POR LO QUE C O DEBE
SOPORTAR LAS QUE HAYA ORIGINADO. a dicho
precepto legal, el que fuere condenado por dos sentengias conformes
de toda conformidad siempre sera sancionado eabarcando la
e regulera que

condena de ambas instancias, sin que para ello ista
gbtenga res
ativo se ri el

parte vencida en el juicio, sino solo que
sistema de la compensacion en indemnizac{é# okligatoria, d ter

por su contraparte al haberlo obligado jrj )ente a com cer a
juicio en la segunda instancia, se concluye gue cuando tantd-£l actor

como el demandado obtienen e 3
parcialmente favorable -0 lo que 0 mismg; Mfcialmente
otodas las
5 abstelto de alguna

o algunas, y ambos apelan esa resolucign, modifiddhdgs

S hizo co justificadamente a
su contrario a la alzada, p las d artes la instauraron

voluntariamente. En efegt razon por se condena en costas
en términos del precept dicado es | apelante obliga a su
contraparte a acudir & 12 @Ye manera injustificada, es
decir, por resultar inf 0so el litigio & a instancia al quedar en los

segunda instancia resulta

)/ Entre las sustentadas por el Tercer

cuando cambia e} se
Civil del Cuarto Circuito y el Séptimo

ese supuesto Na~Co
objetivamente 4|E .,s .

' il del Primer Circuito. 11 de noviembre
José Klvar

g/ votos. Pg Sergio A. Valls Hernandez. Secretario:
@ argas Orn

O PEREZ REYES, SECRETARIO DE
IMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
ION, CERTIFICA: Que el rubroy texto

<

Sala’ de este Alto Tribunal, en sesién de fecha dieciocho de
noviembre de dos mil nueve.- México, Distrito Federal, diecinueve
de noviembre de dos mil nueve.- Doy fe.
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TESIS JURISPRUDENCIAL 130/2009

FARMACODEPENDENCIA. AL CONSTITUIR UNA EXCLUYENTE
DEL DELITO, EL JUEZ PUEDE PRONUNCIARSE AL RESPECTO EN
EL AUTO DE TERMINO CONSTITUCIONAL, SIN TENER QUE
ESPERAR HASTA EL DICTADO DE LA SENTENC)A NITIVA
(LEGISLACION VIGENTE HASTA EL 20 DE AGQ 2009).
Conforme a los articulos 524 y 525 del Of pderal de
Procedimientos Penales (derogados mediante decré
Diario Oficial de la Federacion el 20 de agosto de

para consumo personal, el Ministerio 6 a d2 Ja accion
penal sin necesidad de consultar al Pr gr Genera) o Republica
y pedira al tribunal que el detenide r icién de la
autoridad sanitaria federal para su {ra TP

para su curacion. Asi, la far
excluyente del delito, ya que ni sigyiera puede ejerce
Si se advierte que quien posgelld droga lo h
propia necesidad; de manera—g i 3
inculpado es un farmacode% e que soO - el estupefaciente
para su estricto consumo pe al, el juez pdede pronunciarse sobre
dicha excluyente en el auto de™érmino c

esperar hasta el dictad @a sentencinitiva, y no sujetarlo a
proceso penal, sino uniga e a un trata ﬁ- to ante las autoridades

necesidad y la cantidad de droga asegurada ' li! fecesaria

ue implica una abierta contravencion
da ayuda a la rehabilitacion del

como la posesion de droga para el consumo

pe s@l significa igmatizacion que afecta su dignidad; de ahi

guea_Primera la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

idera que ant antinomia legal, para determinar el tratamiento

s o&al gue ha de darse al farmacodependiente, debe atenderse a la

solution que brinda el indicado ordenamiento adjetivo, por apegarse
mas al régimen constitucional en vigor.




Contradiccion de tesis 50/2008-PL. Entre las sustentadas por los
Tribunales Colegiados Primero, Segundo y Quinto, todos del Décimo
Quinto Circuito y el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro
Auxiliar de la Tercera Region. 11 de noviembre de 2009. Mayoria de
tres votos. Disidentes: Juan N. Silva Meza y Sergio A. Valls Hernandez.
Ponente: José de JesUs Gudifio Pelayo. Secretaria: Carmina Cortés
Rodriguez.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, @ARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SURRE CORTE DE
JUSTICIA DE LANACION,CERTIFICA: Q roy texto de

la anterior tesis jurisprudencial fueron apro or la Pryjnera
dieciog
eral, dieet e

Sala de este Alto Tribunal, en sesi6n d

noviembre de dos mil nueve.- México, Di
de noviembre de dos mil nueve.- Doy fe.

@@7 &



TESIS JURISPRUDENCIAL 131/2009

AUTORIZADO EN TERMINOS AMPLIOS DEL ARTICULO 27 DE LA
LEY DE AMPARO. ESTA LEGITIMADO PARA INTERPONER
RECURSO DE REVISION CONTRA EL AUTO QUE DESECHA LA
DEMANDA, AUN CUANDO EL JUEZ DE DISTRITO/NO-LE HAYA
RECONOCIDO ESE CARACTER. La primera par egundo
parrafo del articulo 27 de la Ley de Amparo facul JOSO y al
tercero perjudicado para designar a un autorizado,
son las de realizar cualquier acto en defensa de.los intereses de su
autorizante, como lo es la interposicién de recur ra bien, tanto
del texto de dicho precepto como de sus antecedemes legislativos se
advierte que para que esta forma de mandato jadicia) Jurta efect

se requiere la manifestacion expresa del autorizante-eh ese senptidg) 8in
mayores condiciones, excepto en las civil, m y
administrativa, en cuyo caso el autorizad acredita esta

amparo. Interpretar lo contrario gignificaria desconoce

del citado articulo 27, contrarig juntad del/quejyso expresada al
resguardo de dicha norma, mefyar sus posj g:i de defensa ante
un acto de tanta trascende omo lo e d&sechamiento de la
demanda de amparo, y conseqtirqge una o 0lo atribuible al juez

redunde en perjuicio del agraviado, todo lo Ineraria el derecho a

la tutela judicial efectiva ido en el @ggictjo 17 de la Constitucion
Politica de los Estados Un Mexicanos.

Contradiccién de i 952009. En

Tribunal Colegiad

noviembre dé& QD9
Meza. Po 45"‘\ OSé

Bonilla LopeZ;
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TESIS JURISPRUDENCIAL 132/2009

PRUEBAS TESTIMONIAL, PERICIAL Y DE INSPECCION OCULAR
EN EL JUICIO DE AMPARO. PARA EL COMPUTO DEL PLAZO
PARA SU OFRECIMIENTO DEBEN CONSIDERARSE COMO
HABILES LOS DIAS DECLARADOS INHABILES EN/Et4NCISO C)
DEL PUNTO PRIMERO DEL ACUERDO GENER 06 DEL
PLENO DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA FE A | articulo
151 de la Ley de Amparo establece que las pruebas ial, pericial
y de inspeccion ocular, deben anunciarse cinco djas hahiles antes del
sefalado para la celebracion de la audiencia con , sin contar el
del ofrecimiento ni el sefialado para la audiencid eCir, a difeygncia

cuales se cuentan hacia el futuro, el del ofrecimie di Es

referencia el dia fijado para la cel

constitucional. Ahora bien, conforme al inei ngro del
Acuerdo General 10/2006 del Pleno i icatura

Federal, relativo a la determinacion 3
descanso, publicado en el Semanari | ederdcion y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXII de 2006, a 2009, el
primer lunes de febrero, el tercer | marzo y{eélNercer lunes de
noviembre, deben considerarse com abiles para relacionado
con los plazos procesales en asuntos de la 3“ encia de los
organos jurisdiccionales del udicial d ederacion, con
excepcion de la Suprema Corte iCi ion y del Tribunal

Electoral del Poder Judicial bargo, tratandose
Rar

del computo del plazo de las pruebas

mencionadas, considerar inhabil tlalquiera dias sefalados por el
referido inciso c), redun un perjuici@ el oferente porque por
un lado, se recorre el t& | plazo al abil inmediato anterior vy,
por el otro, de hab (miignto sin considerar como
inhabil alguno de | ese caracter en el aludido
Acuerdo General, {di imi era extemporaneo. En ese

sentido y tomandoge unal Pleno de la Suprema Corte
ety que en dasg-de existir confusion respecto al
iefte debe /g

dque el juez de Distrito, sblo para
‘a\ 2 se refiere el articulo 151 de la Ley
% Riles los dias a que se refiere el inciso ¢)
% eneral sefialado. Asimismo y para no
‘Q partes en el juicio de amparo indirecto,
desechamiento, el juez debera admitir la
3 gonstitucional con la finalidad de que la
ontraparte cuenten con el tiempo suficiente
ofrecidas y tomar las medidas pertinentes

Contradiccion de tesis 181/2009. Entre las sustentadas por el Décimo
Tercer Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo, el Cuarto Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa y el Décimo Tercer Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa, todos del Primer Circuito. 11 de
noviembre de 2009. Mayoria de cuatro votos. Disidente: José Ramon



Cossio Diaz. Ponente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Secretario: Jesus
Antonio Sepulveda Castro.

LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, CERTIFICA: Quee
de la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados ¥

Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fec dregi
noviembre de dos mil nueve.- México, Distrito F iecinueve
de noviembre de dos mil nueve.- Doy fe.
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TESIS JURISPRUDENCIAL 133/2009

SUSPENSION DE DERECHOS CIVILES PREVISTA EN EL
ARTICULO 45, FRACCION |, DEL CODIGO PENAL FEDERAL. EL
TRIBUNAL DE ALZADA PUEDE PRONUNCIARSE SOBRE SU

IMPOSICION AUN CUANDO EL JUEZ DE PRIMERA—NSTANCIA
OMITA HACERLO O SE ABSTENGA DE DECRET, OR NO

MEDIAR SOLICITUD AL RESPECTO POR PARTE DEL MINISTERIO
PUBLICO DE LA FEDERACION. La Primera Sala d rema Corte

rubro: “SUSPENSION DE LOS DERECHS

SENTENCIADO. SU IMPOSICION NO REQ =~ A PETIGION

EXPRESA DEL MINISTERIO PUBLICO.”, §ue suspensjé
ffaccion I, el

derechos civiles a la que se refieren los artic

sobre la
imposicion de la suspension de de ivi a_en el articulo
45, fraccion |, del citado codigo, aun tw MEra instancia
omita hacerlo o se abstenga expfg Alld gor no mediar
la solicitud del Ministerio Publico déAa% i6 Y vez que se trata
de una consecuencia de derechs ministerio de ley,
desde la imposicion de i6 2 no requiere del
reconocimiento previo de I3 . £n el mencionado

S P11
Ao tente en
la aplicacion concomitante de la sancig dsoria. é‘ gentido, se

supuesto la suspension indicada’ ya exist a esfera juridica del
sentenciado; de ahi qug {bunal de ibn no agrava la pena
individualizada en primegaNnstancia, sino olo reconoce el caracter
accesorio, necesario indefectible de\l€ ysuspension de derechos

civiles, por lo cual pip de non reformatio in peius

contenido en el a 5 del Hg0, Federal de Procedimientos
Penales. e

teria Penal del Tercer Circuito y
eria Penal del Primer Circuito. 11 de
’ Ponente: José de Jesus Gudiio

PEREZ REYES, SECRETARIO DE
RA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
, CERTIFICA: Que el rubroy texto
rudencial fueron aprobados por la Primera
[vibunal, en sesion de fecha dieciocho de
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TESIS JURISPRUDENCIAL 134/2009

REMATE EN MATERIA MERCANTIL. CUANDO NO SE FINCA EN LA
SEGUNDA ALMONEDA, EL ARTICULO 584 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL NO ES

SUPLETORIO DEL CODIGO DE COMERCIO. Conforme—al citado
precepto, es posible solicitar la celebracion de una terce rBasta sin
sujecion a tipo, y el ejecutante puede ofrecer una pogtdra wferior a las
dos terceras partes del precio que sirvio de basé_para>a segunda

almoneda. Por su parte, el articulo 1,412 del Godigo.de Comercio
seflala que tratandose de la adjudicacién de f
comparecido postor, el acreedor podra pedir s ndicacion per el
precio que para subastarlos se haya fijado e a3
ese sentido, si se toma en cuenta, por un lad

regulan de manera expresa, concreta y diferefte kK Y,
por el otro, que esta Sala ha sosteni inali le la
supletoriedad es colmar lagunas legislat mo de
implementar derechos o instituciones no ey~gue ha de
suplirse, resulta indudable que cuand 3 0 se finca
en la segunda almoneda, el articulo 5 odi Qeeédimientos
Civiles para el Distrito Federal no es > Comercio,
pues de lo contrario se estaria le Q0 una laguna
legal—, ya que se crearia una nueva los remates

en materia mercantil, siendo qu

| legislador no previaé

Comercio una tercera subasta g apion a tipo; Hi que la indicada
aplicacion supletoria contravendria las basgﬁ iales del sistema
cion de en el Cdédigo de

legal en que se sustenta |4 %[I
Comercio, pues el juicio ejecutive mercantil rio, lo cual implica
prontitud en el procedimiento, aceptar tercera o ulteriores

subastas prolongaria in mente el e, lo que es ajeno a la
naturaleza de la via eje ercantil.
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TESIS JURISPRUDENCIAL 135/2009

LIBERTAD PROVISIONAL BAJO CAUCION CONCEDIDA DENTRO
DEL INCIDENTE DE SUSPENSION. SIGUE VIGENTE AUN CUANDO
SE HAYA RESUELTO EN DEFINITIVA EL JUICIO DE AMPARO

PRINCIPAL (INTERPRETACION DEL ARTICULO 20 DO A,
FRACCION |, DE LA CONSTITUCION GENERAL DE JBLICA
ANTERIOR A LA REFORMA PUBLICADA EN EL OFICIAL
DE LA FEDERACION EL 18 DE JUNIO DE La libertad
provisional bajo caucién concedida en el incidg de” suspensiéon

a su cargo en razon del juicio de amparo
respectivo. En ese tenor, se concluye queg
incluye la debida ejecucién del fallo- el alyé
y el juez de garantias debe devolver al | :
jurisdiccion sobre la libertad personal , con las

e
garantias ya exhibidas, o bien, con la @ inaciéon acercaxdél monto y
7 mer 6é@e

forma de la caucién, a partir de asumira en
g Conocimiento
de que el juicio de amparo ha consluildd debera al juez de
control constitucional el envio de garantias concedigds/ si éste no lo
ha hecho, y ordenar al inculpa Ad ol esentaciq pare la continuacion
Q
()

del proceso en libertad provisiona '& organo de control
constitucional habra de acr@h i
efectiva el agraviado quede
disposicion del juez del proceso. Bajo esta mjsa, con la finalidad de

dar seguridad juridica g raviado, no géie
incidencias procesales eﬁ?&js de la libertad
concedida en el incidente—e€ suspengl» los recursos intentados
respecto de ellas e isi0 de amgaro
recobre plenamen risdiccion/—set

0

Q
S

pye la libertad personal del

guejoso, sin importar que/haya causado ejecutoria la sentencia dictada
en el cuaderno pri % 2ty

O PEREZ REYES, SECRETARIO DE
IMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
ION, CERTIFICA: Que el rubroy texto

Sala’ de este Alto Tribunal, en sesién de fecha dieciocho de
noviembre de dos mil nueve.- México, Distrito Federal, diecinueve
de noviembre de dos mil nueve.- Doy fe.
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TESIS JURISPRUDENCIAL 136/2009

PORTAC[(')N DE ARMA DE FUEGO SIN LICENCIA. ES UN DELITO
DE CARACTER PERMANENTE. El delito de portacion de arma de
fuego sin licencia previsto en el articulo 81, en relacion con los diversos

9y 24, de la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivps;-se_.consuma
durante todo el tiempo que se lleva consigo el arma dun radio
de accion en el que se encuentra al alcance del sujetolactiyvd y que se
pone en riesgo el bien juridico protegido, consisteqQe~ensla paz y la
seguridad de la sociedad. Asi, atendiendo al mgmento” en que se

consuma el tipo penal —cuando se dan tq previsiones
determinadas para su actualizacién—, que es lo gu a en cuemnta la
clasificacion contenida en el articulo 70. del t{go)Penal Fed

concluye que el delito de portacion de arma 2go’sin licenci e
caracter permanente, ya que acontece durafite D el perio ue
se porta el arma, sin que se exija un materi ser

sancionado, al tratarse de un delito de pel;

Contradiccion de tesis 212/2009. Ent
Tribunal Colegiado en Materia Peps
Tribunal Colegiado en Materia P go~EjCuito. 18 de
noviembre de 2009. Mayoria de tres_vofos. Disid an N. Silva
Meza. Ausente: José de Jesus ifo Pelayo. Ponenmte{@lga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas. retaria: Be paquina Jaimes
Ramos. : o
LICENCIADO HERIBERTO PEREZ RE@ SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PR RA SALA D SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NAC :&,5 FRTIFI ue el rubro y texto de
la anterior tesis jurisgrudericial fuerQn &probados por la Primera
Sala de este Alto | de fecha veinticinco de

noviembre de do i_nUeve.- Méxi Distrito Federal, veintiséis
de noviembre de nueve.-




TESIS JURISPRUDENCIAL 137/2009

DIVORCIO POR DECLARACION UNILATERAL DE VOLUNTAD.
ANTE LA FALTA DE ACUERDO DE LAS PARTES RESPECTO DEL
CONVENIO PARA REGULAR LAS OBLIGACIONES QUE
PERSISTEN DESPUES DE DISUELTO EL MATRIM
DE LO FAMILIAR DEBE DECRETAR AQUEL Y RESE AR PARA

255, fraccion X, 260, fraccion VI, 272-A 'y 2-Bdel Cdodigo de
Procedimientos Civiles y 287 del Cddigo Civil, ' para el trito
Federal, cualquiera de los cényuges puede unil ente recla

otro la disolucion del vinculo matrimonial, gty hecesidad de-tavygar
alguna causa y sin importar la posible “Opgsjci6

demandado. Asimismo, en la demanda f

contestacion, el actor y el demandado d a5 para
acreditar la propuesta o contrapropuesta~d edule las
consecuencias derivadas de la disolucj ) pueden
ser, en su caso, las relacionadas con | paces, los
alimentos para los hijos y/o para, € | domicilio
conyugal y menaje, la administragid dg” la sociedad
conyugal hasta su liquidacion y el se [ gompensacion
prevista en la fraccion VI del artfgulo 26 digo sustantivo
para el caso de que el matrimopiid ya celebradohgjo el régimen de
separacion de bienes. Ahorg a confg de los conyuges

de lo familiar ha de apoyarse en Tds pruebas as partes ofrezcan en
los escritos de demanda ORtestacion vy habran de desahogarse
en la via incidental; de ra que si el ge demandado esta de

acuerdo con la pro
reune los requisitos |

gta~ee” convenio(édentada por su contrario y
gales; el juez lo .h
sin necesidad de dictar_sentencia, pues §n realidad no decide alguna
cuestion litigiosa. /Ast on sistemética de los referidos

preceptos se copsiv ue ante la{{alta/de dicho acuerdo, el juez de lo
familiar Gnicameite/ gdebe decrefar—el) divorcio y reservar para la via
incidental la re3slucion de las oﬁ cuestiones, entre ellas la de la
mencionada h’. acion -;.w d

FGQUISIIOS o[c QVenio

ofrecidas /ppelNa
resuelva,sobre
con pruekas—ad hogadas conforme a las formalidades

e gorespondiented al violaria el derecho de contradiccion de
oQyHges y romperid.gor fas condiciones de imparticion de justicia

" que el exacto cumplimiento de los
;Q debe sustentarse en las pruebas
Qpitrario implicaria permitir que el juez

diccién &@s 322/2009. Entre las sustentadas por los
i

ales Colegiados Séptimo y Octavo, ambos en Materia Civil del
Primér Circuito. 18 de noviembre de 2009. Unanimidad de cuatro votos.
Ausente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente: Sergio A. Valls
Hernandez. Secretario: José Alvaro Vargas Ornelas.



LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION,CERTIFICA: Que el rubro y texto de
la anterior tesis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesién de fecha veinticinco de
noviembre de dos mil nueve.- México, Distrito Federal, veintiséis

de noviembre de dos mil nueve.- Doy fe. @
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TESIS JURISPRUDENCIAL 138/2009

SECUESTRO EXPRESS. EL HECHO DE QUE SE ACTUALICE ESTE
DELITO NO EXCLUYE LA POSIBILIDAD DE ACREDITAR EN
FORMA AUTONOMA LOS TIPOS PENALES BASICOS DE ROBO O
EXTORSION (LEGISLACION DEL DISTRITO FEDERA orme al
articulo 163 Bis del Cddigo Penal para el Distrito Fedg prevé el
delito de privacién de la libertad en su modalidad de gecue express,
subyacen dos bienes juridicos protegidos autbnomds/a_tivertad fisica
de transito o locomocién de las personas, es_deci,” su libertad

econdémico, ya que basta la existencia de tal
se considere agotado, sin necesidad de la
finalidad propuesta. En efecto, el delito de

n
lo cual se confirma con el segundo @ épto legal,

que establece una penalidad de yeipte—a de prisién
Gnicamente por la comision del delita_d pertad en su
modalidad de secuestro express, penas que

correspondan por los delitos de/fpho o extorsion. Dednanera que si el

legislador distinguié clarame : que tipifica la
privacion de la libertad en nadalidad d tro express y las
conductas comisivas de los detitas e robo o extorsion, resulta evidente
que se trata de conductas i dientes vy, , el hecho de que
se actualice el delito de secuestrd express nQ e ye la posibilidad de

acreditar en forma autéggg 0s tipos b3 de robo o extorsion de
llegar a la fase de ejecygi

Contradiccion de 69/2009.

Tribunales Colegiad ™
Primer Circuito. 1
Ausente: José
Hernandez. Se

LICENCIA IBER EZ REYES, SECRETARIO DE
ACUERD§ A PRI RANSALA DE LA SUPREMA CORTE DE

ayo. Ponente: Sergio A. Valls
anos Morfin.

JUSTIC A NACIO 5 RTIFICA: Que el rubroy texto
de la an sis jurisprudencial fueron aprobados por la Primera
ste Alto Tr' en sesion de fecha veinticinco de

.- México, Distrito Federal, veintiséis
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