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CONSTITUCION

POLITICA

Constitucional

Reforma constitucional 2008

DE LOS
Articulos Constitucionalesreformados en materia ESTADOS UNIDOS
penal:
MEXICANOS
Arf, * principiode oralidad
16 * orden de aprehensién

* Flagrancia



Deber de |a policiapara realizar las
Art. 21y investigaciones con apego a derechoy
22 fransparencia
* Proporcionalidad de las penas




Arficulo 20

Después de la Reforma:
Antes de lareforma del 2008:

- A. De los principios generales
(i) las garantias del inculpado; B. De los derechos de toda
(i) las garantias de la victimau personaimputada
ofendido C. De los derechos de la victimao

del ofendido

Inquisitivo Mixto |:> Acusatorio




APARTADO "A"

DE LOS PRINCIPIOS GENERALES
(D

« EJES FUNDAMENTALES
« INTERDEPENDIENTES
ADR 6888/2018 « OBSERVANCIA GENERAL

METODOLOGIADE AUDIENCIAS
ADR 4619/2014




APARTADO “B”

DE LOS DERECHOS DE TODA PERSONA IMPUTADA




De los derechos de la victima o del ofendido

APARTADO “C”




CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES
(CNPP})

CODIGO
NACIONAL DE

PROCEDIMIENTOS
PENALES

| REFORMA 20088 s




CT 64/2017

Reconocid entraria en vigor cuando lo establecierala legislacién secundaria correspondiente,
sin exceder del plazo de ocho afo

Obligacionde implementarla expediciony modificacionesa los
ordenamientoslegales pertinentes



LEY GENERAL DE VICTIMAS

Apartado “C" Art. 20 CPEM

Fortalecer el orden juridico derecho de las victimas:
* asistencia,
* proteccion,
3 verdad,



MARCO INTERNACIONAL

Convencion Americana sobre Derechos Humanos (CADH

México ratifico el 24

Entré en vigor el 18

de juliode 1978.

OINEZWNINNVION
VIGILANTES DE SU
CUMPLIMIENTO

de marzo de 1981

Por lo que resultan
vinculantespara el
Estado mexicano

la Comision Interamericana de Derechos
Humanos (CIDH)

la Corte Interamericana de Derechos
Humanos (CortelDH)

/



Garantias judiciales

articulo 8 de la CADH

8.1"[fJoda persona fiene derecho a ser oida, con las debidas garantias
y dentro de un plazo razonable, por un juez o fribunal competente,
independiente e imparcial, establecido con anterioridad por la ley, en
la sustanciacion de cualgquier acusacion penal formulada conftra ella, o

para la determinacion de sus derechos y obligacionesde orden civil,
laboral, fiscalo de cualquier otro cardcter”




L,

doble reconc
“g" , articulo 8 “derecho a no .

declarar contra si mismo ni a declararse culpo

8.4 "[e]l inculpado absuelto por una sentencia
firme no podrd ser sometido a nuevojuicio por los
mismoshechos”

la CortelDH en el caso Loayza Tamayg
vs Pery




8.5 “[e]l proceso penal debe ser publico,
salvoen lo que sea necesario para preservar
los intereses de la justicia”

CortelDH en el caso Palamara
Iribarne Vs. Chile




PACTO INTERNACIONAL DE
DERECHOS CIVILES Y POLITICOS

de las Naciones
URIGER

Declaracion

México lo ratifico en Universal de
1981. Derechos Humanos

Pacto Internacional
Pacto Internacional de Derechos
de Derechos Civiles Econdmicos,

y Politicos (PIDCP) Socialesy
Culturales




ARTICULO 14

Apartados

Gozar garantias minimas

Presuncionde inocencia

Garanftias procesales penales
Garantias procesales menores de edad
Fallo condenatorio
Indemnizacion
principione bisin idem

1O Onh o IOFC

Observacion
general nUmero
13, del Comité
de Derechos
Humanos

La igualdad ante los tribunalesy
cortes de justiciay el derecho a
ser oido publicamentey conlas
debidas garantias por un tribunal
competente, independiente e
imparcial, establecido por ley.




CONTROL DE CONVENCIONALIDAD

obligaciones que se dictaron contra el Poder
Judicial de |la Federacion:

Expediente varios
212/2010

capacitacionesa los miembros del Poder
Judicialen diversostemas de derechos
humanos,

la interpretacion del fuero militar, y

(i) laobligacidnde realizarun control de
convencionalidad.

/



Tipo de interpretacion por parte de los jueces presupone
realizar tres pasos:

Sentenciade Radilla A. Interpretacion conforme en sentido amplio.

Pacheco vs México ., ) )
B. Interpretacion conforme en sentido estricto.

AN\ N

C. Inaplicacion de la ley cuando las alternativas anteriores no

son posibles.
/ /



Jerarquia de los Valorde la

tratados jurisprudenciade la
internacionalesen Corte Inferamericana
materia de derechos para lasy los
humanos juzgadores nacionales

Z.
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Julio Maier refiere que la idea del juez natural se apuntaba en tfres maximas, a

ad) La independencia
judicialinternay
externa: evitaqgue

algun poder publico

pueda influiren la

consideraciondel caso.

saber:

b) La imparcialidad frente
al caso: procura la
exclusion de la tarea de
juzgar un caso concreto.

c) La figura del juez natural:
buscaimpedirla
manipulacion de 1os

poderes publicos para
asignarun caso a un
tribunal determinado.






PRESUNCION DE INOCENCIA (TRATO, CARGO,
ESTANDAR)

L
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"Presuncion de inocencia




Este derecho fundamental consiste en establecerla forma en la que debe fratarse a
una persona que esta sometida a proceso penal

La finalidad de la presuncion de inocencia es “impedirla aplicacion de medidas
judiciales que impliquen una equiparacion de hecho entre imputado y culpable vy,
por tanto, cualquier tipo de resolucion judicial que suponga la anticipacion de |a
pena



Establece los requisitos que debe cumplir la actividad probatoria y Ias
caracteristicas que debe reunir cada uno de los medios de prueba
aportados por el Ministerio PUblico para poder considerar que existe prueba
de cargo vdlida y destruir asi el estatus de inocente que tiene todo

procesado



Trta de una norma que ordena a los jueces la absolucion de los
inculpados cuando durante el proceso no se han aportado

pruebas de cargo suficientes para acreditar la existencia del delito
y laresponsabilidad de la persona



El derecho a la no autoincriminacion tiene su origen en la quinta enmienda de |a
Constitucion de los Estados Unidos, la cual dispone que ninguna persona estard
obligada ni se le forzard a declarar confra si misma en ningun juicio criminal.




El contenido del derecho a la no autoincriminacion (del imputado) comprende
cuatro garantias:

1. Guardar silencio (no declarar)
2. Prohibicion absolutaincomunicacion, intimidacion o tortura
3. Confesion sin abogado

4. Prohibicion de valoracion




LIBERTAD PERSONAL

La libertad personal puede definirse como la facultad
propia de la persona que le permite conducirse segun sus
deseos y convicciones, siempre gue estos sean acorde o

las leyes.



El derecho a la libertad personal persigue una
doble finalidad:

garantizarla esfera de autonomia fisica de las
personas

constrenir a los poderes publicos a actuar
unicamente dentro de los limites que el derecho

les impone para poder privar a alguien de su
libertad



SUPUESTOS DE RESTRICCION DE LIBERTAD




Las medidas cautelares forman parte del
nucleo esencial del principio de acceso a
la tutelajudicial efectiva.

Las medidas cautelares: éstas deben cumplir, de manera indefectible, con presupuestos
de idoneidad y proporcionalidad que, ademds, deben quedar explicifamente
sustentados en razones objetivas e imparciales



PRUEBA ILICITA

El ordenamiento mexicano adoptd la exclusion de la prueba ilicita a partir de junio de
2008. Pues, por primera vez la SCIN abordod la exclusion de la prueba ilicita como, aquella
prueba obtenida irregularmente (ya sea por conifravenir el orden constitucional o el legal),
la cual no podra ser considerada vdlida.

El origen de la doctrina de la exclusion de la prueba ilicita se dio con el caso Ac’reo/



El efecto corruptor del proceso penal se actualiza cuando:

a) que la autoridad policial o ministerial realicen alguna conducta fuera de

todo cauce constitucional y legal
b) que la conducta de la autoridad haya provocado condiciones sugestivas

en la evidenciaincriminatoria que conlleven la falta de fiabilidad de todo

el material probatorio
c) que la conducta de la autoridad impacte en los derechos del acusa
de tal forma que se afecte de forma total el derecho de defensay |

en estado de indefension




La prohibicion de |la tortura como derecho
absoluto se reconoce y protege como jus
cogens en armonia con el sistema
constitucional y convencional.
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La exigencia de una defensa técnica encuentra justificacidn al requerirse que una persona
tenga la capacidad técnica para asesorar y apreciar lo que juridicamente es conveniente
para el imputado, a fin de otorgar una real y efectiva asistencia legal que le permita estar
posibilidad de hacer frente a la imputacion formulada en su contra.




Sobre el derecho

a la defensa ).—

> Nombrar a un defensor de oficio con el sélo objeto de
cumplircon una formalidad procesal equivaldria a no contar
con defensa técnica.

> Es imperativo que dicho defensor actie de manera
diligente con el fin de proteger las garantias procesales del
acusado. Deber evitar que los derechos de su defendido se
vean lesionados y se quebrante la relacién de confianza.

> Ladefensa puablicadeber ser dotada de garantias suficientes
para su actuacion eficiente y en igualdad de armas con el
poder persecutorio.




Suprema Corte
de Justicia de la Nacion

No. 047/2019
Ciudad de México, 3 de mayo de 2019.

SCJN GARANTIZA DEFENSA ADECUADA EN SU ASPECTO MATERIAL PARA LOS
PROCESADOS ANTE DEFICIENCIA DEL DEFENSOR.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion (SCJN), en sesion de Primera Sala, determind
que el derecho a una defensa adecuada implica que ésta sea material, por lo que si du-
rante el procedimiento penal el juzgador advierte alguna falla o deficiencia por parte del
defensor, que le permita considerar que se esta vulnerando ese derecho del acusado, el
juez debera comunicarle las fallas y preguntarle si desea o no continuar con su mismo
abogado.

En los amparos directos en revision 1182/2018 y 1183/2018 bajo la ponencia del Minis-
tro Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca, los Ministros precisaron que si el acusado
decide cambiar a su defensor, el juzgador debera ordenar que se le designe un nuevo
abogado, cuando se trate del defensor de oficio, o bien, debera pedirle que identifique a
su nuevo defensor particular.

Los Ministros determinaron que al efectuarse el cambio, debera otorgarse al inculpado
y su abogado el tiempo suficiente y necesario para preparar nuevamente su defensa.

Asimismo, sostuvieron que para tutelar el derecho fundamental a una defensa adecua-
da, los jueces deben examinar la actuacion del defensor durante todo el juicio, sin dejar
de reconocer la autonomia de cada abogado en el disefio de la defensa a seguir a favor
de sus defendidos, es decir, no se evaluara la estrategia en particular de la defensa, sino
la intervencion adecuada del abogado conforme a los intereses de la defensa en el con-
texto factico y normativo del caso concreto.

Amparos directos en revision 1182/2018 y 1183/2018. Ponente Ministro Juan Luis Gon-
zdlez Alcantara Carranca. Sesion de 3 de mayo de 2019.




« Consecuencias del
reconocimiento de la calidad de
iIndigena

« Momento oportuno para el
reconocimiento
» Reposicion del procedimiento

 ADR 4935/2017-
Autoadscripcion indigena
» Obligaciones de las autoridades
« Sospecha fundada
« Analisis integral del caso




« Consecuencias del reconocimiento
de la calidad de indigena
« Momento oportuno para el
reconocimiento
« Reposicion del procedimiento

Diferencia entre traductor e intérprete
Posibilidad de rechazar la asistencia del

intérprete

Disposiciones aplicables a personas monolingues
o bilingues

Peritos practicos

ColDH: Caso TiuTojin Vs. Guatemala

CNDH - Violaciones a otros derechos

Ejemplo: ADR 2560/2017







Garantia de asistencia consular

« Preparacion adecuada de la defensa é'l

PROTECCION % D

derechos humanos

« Prevencionde violacionesa los CONSULAR Ij

« Convencionde Viena sobre Relaciones Consulares- Arficulo 36 1 b)
« Facultad de los consules para comunicarse y asistir a la persona detenida
« Derecho de serinformado del derecho a la asistencia y comunicacion consular

/



« ColDH Caso Vélez Loor Vs.
Panamad

« Acceso a la justicia en
condiciones de igualdad

« 3 componentes esenciales del
derecho al debido proceso

« Asistencia consular en
diferentes etapas

/

ColDH Opinidn
Consultiva
16/99




AD 2/2013 - Momento

para que la persona ADR 880/2014-
exfranjera sea Derechos de Ia

informada comunicaciony
asistencia consular

« Reclamacion de la violacion al derecho a la notificacion y asistencia
consular

« Derechos de la comunicaciony asistencia consular

« Ejemplo: ADR 88/2013



« Ejemplo: ADR 88/2013




* Derecho a la defensa y formalidades esenciales del
procedimiento

« ADR 575/2015

 Elementosdel derecho a presentar pruebas
« Derecho ainterrogar
« Principio de confradiccion

« ColDH Caso Amrheiny otros Vs. CostaRica



 Dimension subjetiva y objetiva del derecho
a probar




« Plazo razonable en la investigacion
« Debida diligencia
* Principio de oportunidad

« Plazo razonable en contextos de privacionde la
libertad (7.5 CADH)
« ColDH Caso Barreto Leiva Vs. Venezuela

« Plazo razonable en la duracion del proceso pendadl
(8.1 CADH,)
« ColDH Caso Valle Jaramillo y otros Vs. Colombia



AR 205/2014 — 4 elementos del plazo razonable
* ColDH Caso Olivares Munoz y otros Vs. Venezuela

« Comité de Derechos Humanos de Naciones Unidas,
GC- 35



« ADR 6643/2018 Revision de las
sentencias condenatorias en materia
penal




« 5Qué implicalarevision del fallo?

e ColDH Caso Barreto Leiva Vs. Venezuelaq:
integrarevision del fallo
« Doble funcidon de larevision







« Modalidad sustantiva o material
 ColDH Caso Rosadio Villacencio Vs Peru

 Modalidad adjetiva procesal

« Cosajuzgada
 ColDH Caso Nadege Dorzema y otros Vs.
Republica Dominicana
* Violaciones graves a derechos humanos



DERECHOS

Suprema Corte
HUMANOS

de Justicia de la Nacion




Investigacion seria, imparcial y efectiva.

Garantias:
Del érgano juzgador, y

Orientadas a garantizar la razonabilidad juridica

En casos violencia de género existen estadndares minimos
reconocidos por la SCJN.



De la asesoria

Multidisciplinaria
Juridica o por personas expertas independientes.

De |la persona asesora juridica

Técnica en derecho, nombrada por la victima o asignada de oficio.
Facultad de promover juicio de amparo a favor de |la victima.
Acceso al expediente.



Maxima publicidad en casos de violaciones graves a derechos humanos y
delitosde lesa humanidad.

Obligacion de brindar informacion y asesoria sobre los derechos que les asisten,
lo que incluye:

Intervencion activasobre iniciacion, continuacion, terminacion, suspension, archivoy
rumbo de las diligencias.

Obligaciones especificas en casos de NNA.

Obligaciones especificas en casos de desaparicion de persona en contexto de
movilidad humana.



Infervencion directay activade la victima.

La victima podrd aportar los elementos de prueba que
considere necesarios.

Derecho de acceso a la investigacion penal vinculado con el
derecho de las victimas de coadyuvar.



Es el que asiste a las victimas de violaciones a derechos humanos @
saber lo sucedido.

Forma de reparacion.

La falta de investigacion implica una violacion al derecho a la
verdad.

La SCJN ha reconocido que este derecho es un reconocimiento al
sufrimiento de las victimas.



« Articulo 20 constitucional
apartado C, fraccion V




Delin nci
« CNPP, Articulo 109 fracc. XXVI o)l (.:a
Organizada

Articulo 20 constitucional apartado
B, fraccion |l

Ley Federal contra la Delincuencia
Organizada Articulo 14

 Ley Generalde los Derechos de Ninos, Ninas
y Adolescentes, Articulo 79




Amparo en Revision 650/2014

« Todas las autoridades (incluido el Ministerio Publico)
tienen la obligacion irrestricta de facilitar a las partes,

todos los datos que solicite para su defensa y que
consten en el proceso




Articulo 20 Constitucional
e apartado A, fraccion |
e apartado C, fraccion IV

Articulo 1 constitucional

ADR 4069/2018




Criterios de la Corte IDH

Las reparaciones consisten en las medidas que
tienden a hacer desaparecer |os efectos de |as
violaciones cometidas

« La obligacion de reparacion debe ser “integral”:

a. Resfitutioin integrum

b. Rehabilitaciéon

c. Indemnizacion

d. Satisfaccion

e. Investigacion, juzgamientoy sancidn

f. Garantias de no repeticion




ADR ADR

1068/2011 2384/2013




AR 5826/2015

alcances de este derecho

a naturaleza
) la posibilidad de rehabilitacion de la persona afectada,

ii)la pérdida de oportunidades,

Iv)los danos materiales,

v)los perjuicios inmateriales

vi)los gastos de asistencia juridica o de expertos,

vii)el nivel o grado de responsabilidad de las partes,

viii)su situacion econdmica y demas caracteristicas particulares




9

o'

ADR 4069/2018

\
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ADR 4646/2014




IMPUGNAR ACTUACION MP

Articulo 20 constitucional,
apartado “C”, fraccion Il

fraccion VII




Medios de defensa ordinarios que deben
agotarse contra las omisiones del
ministerio publico

La negativa por parte del Ministerio PUblico de
que las victimas tengan acceso a la carpeta
de investigacion




