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S. P. N° 36.                                   4 de julio de 2000

S E S I Ó N   P Ú B L I C A   N° 36

ORDINARIA

MARTES 4 DE JULIO DE 2000

En la ciudad de México, Distrito Federal, siendo las once horas con veinte minutos del martes cuatro de julio de dos mil, se reunieron en el Salón de Plenos de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, para celebrar sesión pública ordinaria, los señores Ministros: Presidente Genaro David Góngora Pimentel, Sergio Salvador Aguirre Anguiano, Mariano Azuela Güitrón, Juventino V. Castro y Castro, Juan Díaz Romero, José Vicente Aguinaco Alemán, José de Jesús Gudiño Pelayo, Guillermo I. Ortiz Mayagoitia, Humberto Román Palacios, Olga Sánchez Cordero de García Villegas y Juan N. Silva Meza. 

Por unanimidad de once votos se aprobaron los proyectos de las actas de las sesiones públicas números treinta y cinco, ordinaria, y dos, Conjunta Solemne de la Suprema Corte de Justicia de la Nación y del Consejo de la Judicatura Federal, celebradas, respectivamente, el jueves veintidós y el viernes treinta de junio de dos mil.

A continuación el Secretario General de Acuerdos dio cuenta con los siguientes asuntos de la lista Extraordinaria Doce de Dos Mil:

I.- 8/2000

Acción de inconstitucionalidad número 8/2000, promovida por el Partido Político Nacional “Alianza Social” en contra de la LVII Legislatura y del Gobernador Constitucional del Estado de Aguascalientes, demandando la invalidez del artículo 28 de la Ley Electoral estatal, reformado mediante el decreto número 100, publicado en el Periódico Oficial estatal de diez de abril de dos mil, así como los artículos Transitorios Segundo y Tercero del propio Decreto. En los puntos resolutivos del proyecto formulado por el señor Ministro José de Jesús Gudiño Pelayo se propuso: “PRIMERO.- Es procedente pero infundada la acción de inconstitucionalidad promovida por el Partido Político Nacional Alianza Social, en contra del Decreto número 100, publicado en el Periódico Oficial del Estado de Aguascalientes el diez de abril del dos mil por el que se reforma el artículo 28 de la Ley Electoral de la misma entidad. SEGUNDO.- Se reconoce la validez del decreto impugnado en la parte que reforma el artículo 28 de la Ley Electoral Estatal, así como los artículos segundo y tercero transitorios de dicho Decreto, en términos del considerando séptimo de este fallo. TERCERO.- Publíquese esta resolución en el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta”. 

Sin discusión y en votación económica el proyecto se aprobó por unanimidad de once votos. 

El señor Ministro Presidente Góngora Pimentel declaró que el asunto se resolvió en los términos propuestos.

II.- 1780/99

Amparo en revisión número 1780/99, promovido por Embotelladora Aguascalientes, sociedad anónima de capital variable, contra actos del Congreso de la Unión y de otras autoridades, consistentes en la expedición y aplicación del artículo 222 de la Ley Federal de Derechos, reformado mediante la ley publicada en el Diario Oficial de la Federación del veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y siete. En los puntos resolutivos del proyecto formulado por el señor Ministro Mariano Azuela Güitrón se propuso: “PRIMERO.- Se modifica la sentencia recurrida. SEGUNDO.- Se sobresee en el juicio respecto de los actos reclamados del Secretario de Hacienda y Crédito Público, consistentes en los efectos y consecuencias de la aplicación y ejecución de la ley reclamada. TERCERO.- La Justicia de la Unión no ampara ni protege a Embotelladora Aguascalientes, sociedad anónima de capital variable, contra el acto reclamado del Secretario de Hacienda y Crédito Público, consistente en la omisión del refrendo de la ley reclamada. CUARTO.- Con las salvedades anteriores, la Justicia de la Unión ampara y protege a Embotelladora Aguascalientes, sociedad anónima de capital variable, contra las autoridades y por los actos especificados en el resultando primero de la presente resolución, en los términos y para los efectos precisados en la parte final del último considerando de esta ejecutoria.”

Sin discusión y en votación económica el proyecto se aprobó por unanimidad de once votos. 

El señor Ministro Presidente Góngora Pimentel declaró que el asunto se resolvió en los términos propuestos.

III.- 1629/99

Amparo en revisión número 1629/99, promovido por Embotelladora Metropolitana, sociedad anónima de capital variable, contra actos del Congreso de la Unión y de otras autoridades, consistentes en la expedición y aplicación del artículo 222 de la Ley Federal de Derechos, reformado mediante la ley publicada en el Diario Oficial de la Federación del veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y siete. En los puntos resolutivos del proyecto formulado por el señor Ministro Mariano Azuela Güitrón se propuso: “PRIMERO.- En la materia de la revisión, se confirma la sentencia recurrida. SEGUNDO.- La Justicia de la Unión ampara y protege a Embotelladora Metropolitana, sociedad anónima de capital variable, contra la expedición, promulgación, refrendo y publicación del artículo 222 de la Ley Federal de Derechos, en vigor en mil novecientos noventa y ocho, para los efectos precisados en la parte final del último considerando de esta ejecutoria.”

Sin discusión y en votación económica el proyecto se aprobó por unanimidad de once votos. 

El señor Ministro Presidente Góngora Pimentel declaró que el asunto se resolvió en los términos propuestos.

IV.- 1314/99

Amparo en revisión número 1314/99, promovido por Embotelladora Gómez Palacio, sociedad anónima de capital variable, contra actos del Congreso de la Unión y de otras autoridades, consistentes en a expedición y aplicación del artículo 222 de la Ley Federal de Derechos, reformado mediante la ley publicada en el Diario Oficial de la Federación del veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y siete. En los puntos resolutivos del proyecto formulado por el señor Ministro Mariano Azuela Güitrón se propuso: “PRIMERO.- Se modifica la sentencia recurrida. SEGUNDO.- La Justicia de la Unión no ampara ni protege a Embotelladora Gómez Palacio, sociedad anónima de capital variable, contra el acto reclamado del Secretario de Hacienda y Crédito Público, consistente en la omisión del refrendo de la Ley reclamada. TERCERO.- Con la salvedad del resolutivo anterior, la Justicia de la Unión ampara y protege a Embotelladora Gómez Palacio, sociedad anónima de capital variable, contra las autoridades y por los actos especificados en el resultando primero de la presente resolución, en los términos y para los efectos precisados en la parte final del último considerando de la misma resolución.”

Sin discusión y en votación económica el proyecto se aprobó por unanimidad de once votos. 

El señor Ministro Presidente Góngora Pimentel declaró que el asunto se resolvió en los términos propuestos.

V.- 1781/99

Amparo en revisión número 1781/99, promovido por Reprocesadora Industrial, sociedad anónima de capital variable, contra actos del Congreso de la Unión y de otras autoridades, consistentes en la expedición y aplicación del artículo 222 de la Ley Federal de Derechos, reformado mediante la ley publicada en el Diario Oficial de la Federación del veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y siete. En los puntos resolutivos del proyecto formulado por el señor Ministro Mariano Azuela Güitrón se propuso: “PRIMERO.- Se revoca la sentencia recurrida. SEGUNDO.- La Justicia de la Unión ampara y protege a Reprocesadora Industrial, sociedad anónima de capital variable, contra la expedición, promulgación, refrendo y publicación del artículo 222 de la Ley Federal de Derechos, en vigor en mil novecientos noventa y ocho, para los efectos precisados en la parte final del último considerando de esta ejecutoria.”

Sin discusión y en votación económica el proyecto se aprobó por unanimidad de once votos. 

El señor Ministro Presidente Góngora Pimentel declaró que el asunto se resolvió en los términos propuestos.

VI.- 1702/99

Amparo en revisión número 1702/99, promovido por Embotelladora La Favorita, sociedad anónima de capital variable, contra actos del Congreso de la Unión y de otras autoridades, consistentes en la expedición y aplicación del artículo 222 de la Ley Federal de Derechos, reformado mediante la ley publicada en el Diario Oficial de la Federación del veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y siete. En los puntos resolutivos del proyecto formulado por el señor Ministro Juan Díaz Romero se propuso: “PRIMERO.- En la materia de la revisión, se confirma la sentencia recurrida. SEGUNDO.- La Justicia de la Unión no ampara ni protege a Embotelladora La Favorita, S. A. de C. V., en contra de los actos que reclamó del Secretario de Hacienda y Crédito Público. TERCERO.- La Justicia de la Unión ampara y protege a Embotelladora La Favorita, S. A. de C. V., contra la expedición, promulgación, refrendo y publicación del artículo 222 de la Ley Federal de Derechos, en vigor en mil novecientos noventa y ocho, para los efectos precisados en la parte final del último considerando de esta ejecutoria.”

Sin discusión y en votación económica el proyecto se aprobó por unanimidad de once votos. 

El señor Ministro Presidente Góngora Pimentel declaró que el asunto se resolvió en los términos propuestos.

VII.- 1893/99

Amparo en revisión número 1893/99, promovido por Embotelladora Rioverde, sociedad anónima de capital variable, contra actos del Congreso de la Unión y de otras autoridades, consistentes en la expedición y aplicación del artículo 222 de la Ley Federal de Derechos, reformado mediante la ley publicada en el Diario Oficial de la Federación del veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y siete. En los puntos resolutivos del proyecto formulado por el señor Ministro Juan Díaz Romero se propuso: “PRIMERO.- En la materia de la revisión, se confirma la sentencia recurrida. SEGUNDO.- La Justicia de la Unión no ampara ni protege a Embotelladora Rioverde, S. A. de C. V., en contra de los actos que reclamó del Secretario de Hacienda y Crédito Público. TERCERO.- La Justicia de la Unión ampara y protege a Embotelladora Rioverde, sociedad anónima de capital variable, contra la expedición, promulgación, refrendo y publicación del artículo 222 de la Ley Federal de Derechos, en vigor en mil novecientos noventa y ocho, para los efectos precisados en la parte final del último considerando de esta ejecutoria.”

Sin discusión y en votación económica el proyecto se aprobó por unanimidad de once votos. 

El señor Ministro Presidente Góngora Pimentel declaró que el asunto se resolvió en los términos propuestos.

VIII.- 1998/99

Amparo en revisión número 1998/99, promovido por Embotelladora del Sureste, sociedad anónima de capital variable, contra actos del Congreso de la Unión y de otras autoridades, consistentes en la expedición y aplicación del artículo 222 de la Ley Federal de Derechos, reformado mediante la ley publicada en el Diario Oficial de la Federación del veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y siete. En los puntos resolutivos del proyecto formulado por el señor Ministro Juventino V. Castro y Castro se propuso: “PRIMERO.- En lo que es materia del recurso de revisión a que este toca número 1998/99 se refiere, se confirma la sentencia recurrida. SEGUNDO.- Se sobresee en el juicio de amparo promovido por Compañía Embotelladora del Sureste, sociedad anónima de capital variable, contra el acto reclamado y autoridad responsable precisados en el considerando cuarto de esta ejecutoria. TERCERO.- Con la salvedad anterior, la Justicia de la Unión ampara y protege a Compañía Embotelladora del Sureste, sociedad anónima de capital variable, contra las autoridades y por los actos precisados en el resultando primero de esta resolución, para los efectos especificados en la parte final del último considerando de esta ejecutoria.”

Sin discusión y en votación económica el proyecto se aprobó por unanimidad de once votos. 

El señor Ministro Presidente Góngora Pimentel declaró que el asunto se resolvió en los términos propuestos.

IX.- 1460/99

Amparo en revisión número 1460/99, promovido por Industrias Michelin, sociedad anónima de capital variable, contra actos del Congreso de la Unión y de otras autoridades, consistentes en la expedición y aplicación del artículo 222 de la Ley Federal de Derechos, reformado mediante la ley publicada en el Diario Oficial de la Federación del veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y siete.  En los puntos resolutivos del proyecto formulado por la señora Ministra Olga Sánchez Cordero de García Villegas se propuso: “PRIMERO.- En la materia de la revisión, se confirma la sentencia recurrida. SEGUNDO.- La Justicia de la Unión ampara y protege a la empresa denominada Industrias Michelin, sociedad anónima de capital variable, contra la expedición, promulgación, refrendo y publicación del artículo 222 de la Ley Federal de Derechos, en vigor en mil novecientos noventa y ocho, para los efectos precisados en la parte final del último considerando de esta ejecutoria.”

Sin discusión y en votación económica el proyecto se aprobó por unanimidad de once votos. 

El señor Ministro Presidente Góngora Pimentel declaró que el asunto se resolvió en los términos propuestos.

X.- 1994/99

Amparo en revisión número 1994/99, promovido por Bebidas Purificadas del Sureste, sociedad anónima de capital variable, contra actos del Congreso de la Unión y de otras autoridades consistentes en la expedición y aplicación del artículo 222 de la Ley Federal de Derechos, reformado mediante la ley publicada en el Diario Oficial de la Federación del veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y siete. En los puntos resolutivos del proyecto formulado por la señora Ministra Olga Sánchez Cordero de García Villegas se propuso: “PRIMERO.- En la materia de la revisión, se confirma la sentencia recurrida. SEGUNDO.- La Justicia de la Unión ampara y protege a la empresa denominada Bebidas Purificadas del Sureste, sociedad anónima de capital variable, contra la expedición, promulgación, refrendo y publicación del artículo 222 de la Ley Federal de Derechos, en vigor en mil novecientos noventa y ocho, para los efectos precisados en la parte final del último considerando de esta ejecutoria.”

Sin discusión y en votación económica el proyecto se aprobó por unanimidad de once votos. 

El señor Ministro Presidente Góngora Pimentel declaró que el asunto se resolvió en los términos propuestos.

XI.- 1997/99

Amparo en revisión número 1997/99, promovido por Bebidas Purificadas de Durango, sociedad anónima de capital variable, contra actos del Congreso de la Unión y de otras autoridades, consistentes en la expedición y aplicación del artículo 222 de la Ley Federal de Derechos, reformado mediante la ley publicada en el Diario Oficial de la Federación del veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y siete. En los puntos resolutivos del proyecto formulado por el señor Ministro José de Jesús Gudiño Pelayo se propuso: “PRIMERO.- Se confirma la sentencia recurrida. SEGUNDO.- La Justicia de la Unión ampara y protege a Bebidas Purificadas de Durango, S. A. de C. V., contra los actos y autoridades precisados en el resultando primero de esta resolución, en los términos y para los efectos precisados en la parte final del último considerando.”

Sin discusión y en votación económica el proyecto se aprobó por unanimidad de once votos. 

El señor Ministro Presidente Góngora Pimentel declaró que el asunto se resolvió en los términos propuestos.

XII.- 1396/99

Amparo en revisión número 1396/99, promovido por Industrial Minera México, sociedad anónima de capital variable, contra actos del Congreso de la Unión y de otras autoridades, consistentes en la expedición y aplicación del artículo 222 de la Ley Federal de Derechos, reformado mediante la ley publicada en el Diario Oficial de la Federación del veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y siete. En los puntos resolutivos del proyecto formulado por el señor Ministro Juventino V. Castro y Castro se propuso: “PRIMERO.- En lo que es materia del recurso de revisión a que este toca número 1396/99 se refiere, se confirma la sentencia recurrida. SEGUNDO.- Se sobresee en el juicio de amparo promovido por Industrial Minera México, sociedad anónima de capital variable, contra el acto reclamado y autoridad responsable precisados en el considerando cuarto de esta ejecutoria. TERCERO.- Con la salvedad anterior, la Justicia de la Unión ampara y protege a Industrial Minera México, sociedad anónima de capital variable, contra las autoridades y por los actos precisados en el resultando primero de esta resolución.”

Sin discusión y en votación económica el proyecto se aprobó por unanimidad de once votos. 

El señor Ministro Presidente Góngora Pimentel declaró que el asunto se resolvió en los términos propuestos.

XIII.- 1868/99

Amparo en revisión número 1868/99, promovido por Embotelladora Guadiana, sociedad anónima de capital variable, contra actos del Congreso de la Unión y de otras autoridades, consistentes en la expedición y aplicación del artículo 222 de la Ley Federal de Derechos, reformado mediante la ley publicada en el Diario Oficial de la Federación del veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y siete.  En los puntos resolutivos del proyecto formulado por la señora Ministra Olga Sánchez Cordero de García Villegas se propuso: “PRIMERO.- Se confirma la sentencia recurrida. SEGUNDO.-  La Justicia de la Unión ampara y protege a la empresa denominada Embotelladora Guadiana, sociedad anónima de capital variable, contra la expedición, promulgación, refrendo y publicación del artículo 222 de la Ley Federal de Derechos, en vigor en mil novecientos noventa y ocho, para los efectos precisados en la parte final del último considerando de esta ejecutoria.”

Sin discusión y en votación económica el proyecto se aprobó por unanimidad de once votos. 

El señor Ministro Presidente Góngora Pimentel declaró que el asunto se resolvió en los términos propuestos.

XIV.- 1920/99

Amparo en revisión número 1920/99, promovido por Arrendadora Gefemesa, sociedad anónima de capital variable, contra actos del Congreso de la Unión y de otras autoridades, consistentes en la expedición y aplicación del artículo 222 de la Ley Federal de Derechos, reformado mediante la ley publicada en el Diario Oficial de la Federación del veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y siete. En los puntos resolutivos del proyecto formulado por la señora Ministra Olga Sánchez Cordero de García Villegas se propuso: “PRIMERO.- En lo que es materia de la revisión, se revoca la sentencia recurrida. SEGUNDO.- Queda firme el sobreseimiento del juicio respecto del acto reclamado a la Comisión Nacional de Agua de conformidad con el considerando tercero de este fallo. TERCERO.- La Justicia de la Unión ampara y protege a Arrendadora Gefemesa, S. A. de C. V., en contra del acto y por la autoridad precisados en el resultando primero de esta resolución.”

Sin discusión y en votación económica el proyecto se aprobó por unanimidad de once votos. 

El señor Ministro Presidente Góngora Pimentel declaró que el asunto se resolvió en los términos propuestos.

XV.- 1583/99

Amparo en revisión número 1583/99, promovido por Embotelladora Mundet, sociedad anónima de capital variable, contra actos del Congreso de la Unión y de otras autoridades, consistentes en la expedición y aplicación del artículo 222 de la Ley Federal de Derechos, reformado mediante la ley publicada en el Diario Oficial de la Federación del veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y siete. En los puntos resolutivos del proyecto formulado por el señor Ministro Sergio Salvador Aguirre Anguiano se propuso: “PRIMERO.- En la materia de la revisión, queda firme la sentencia recurrida. SEGUNDO.- La Justicia de la Unión ampara y protege a Embotelladora Mundet, sociedad anónima de capital variable, contra las autoridades y por los actos especificados en el resultando primero de la presente resolución.”

Sin discusión y en votación económica el proyecto se aprobó por unanimidad de once votos. 

El señor Ministro Presidente Góngora Pimentel declaró que el asunto se resolvió en los términos propuestos.

XVI.- 1892/99

Amparo en revisión número 1892/99, promovido por Embotelladora Guadalupe Victoria, sociedad anónima de capital variable, contra actos del Congreso de la Unión y de otras autoridades, consistentes en la expedición y aplicación del artículo 222 de la Ley Federal de Derechos, reformado mediante la ley publicada en el Diario Oficial de la Federación del veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y siete. En los puntos resolutivos del proyecto formulado por el señor Ministro José Vicente Aguinaco Alemán se propuso: “PRIMERO.- Se modifica la sentencia recurrida. SEGUNDO.- La Justicia de la Unión no ampara ni protege a Embotelladora Guadalupe Victoria, sociedad anónima de capital variable, contra el acto reclamado del Secretario de Hacienda y Crédito Público, consistente en la omisión del refrendo de la ley reclamada. TERCERO.- Con la salvedad anterior, la Justicia de la Unión ampara y protege a Embotelladora Guadalupe Victoria, sociedad anónima de capital variable, contra las autoridades y por los actos especificados en el resultando primero de la presente resolución, en los términos y para los efectos precisados en la parte final del último considerando de esta ejecutoria.”

Sin discusión y en votación económica el proyecto se aprobó por unanimidad de once votos. 

El señor Ministro Presidente Góngora Pimentel declaró que el asunto se resolvió en los términos propuestos.

XVII.- 224/2000

Amparo en revisión número 224/2000, promovido por Bebidas Purificadas de Acapulco, sociedad anónima de capital variable, contra actos del Congreso de la Unión y de otras autoridades, consistentes en la expedición y aplicación del artículo 222 de la Ley Federal de Derechos, reformado mediante la ley publicada en el Diario Oficial de la Federación del veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y siete. En los puntos resolutivos del proyecto formulado por el señor Ministro Juan Díaz Romero se propuso: “PRIMERO.- En la materia de la revisión, se confirma la sentencia recurrida. SEGUNDO.- La Justicia de la Unión ampara y protege a la empresa Bebidas Purificadas de Acapulco, sociedad anónima de capital variable contra la expedición, promulgación, refrendo y publicación del artículo 222 de la Ley Federal de Derechos, en vigor en mil novecientos noventa y ocho, para los efectos precisados en la parte final del último considerando de esta ejecutoria.”

Sin discusión y en votación económica el proyecto se aprobó por unanimidad de once votos. 

El señor Ministro Presidente Góngora Pimentel declaró que el asunto se resolvió en los términos propuestos.

XVIII.- 1926/99

Amparo en revisión número 1926/99, promovido por Industria Embotelladora de Campeche, sociedad anónima de capital variable, contra actos del Congreso de la Unión y de otras autoridades, consistentes en la expedición y aplicación del artículo 222 de la Ley Federal de Derechos, reformado mediante la ley publicada en el Diario Oficial de la Federación del veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y siete.  En los puntos resolutivos del proyecto formulado por el señor Ministro Mariano Azuela Güitrón se propuso: “PRIMERO.- En la materia de la revisión, se confirma la sentencia recurrida. SEGUNDO.- La Justicia de la Unión ampara y protege a Industria Embotelladora de Campeche, sociedad anónima de capital variable, contra la expedición, promulgación, refrendo y publicación del artículo 222 de la Ley Federal de Derechos, en vigor en mil novecientos noventa y ocho, para los efectos precisados en la parte final del último considerando de esta ejecutoria.”

Sin discusión y en votación económica el proyecto se aprobó por unanimidad de once votos. 

El señor Ministro Presidente Góngora Pimentel declaró que el asunto se resolvió en los términos propuestos.

XIX.- 18/2000

Amparo en revisión número 18/2000, promovido por Papeles Higiénicos de México, sociedad anónima de capital variable, contra actos del Congreso de la Unión y de otras autoridades, consistentes en la expedición y aplicación del artículo  222 de la Ley Federal de Derechos, reformado mediante la ley publicada en el Diario Oficial de la Federación del veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y siete. En los puntos resolutivos del proyecto formulado por el señor Ministro José Vicente Aguinaco Alemán se propuso: “PRIMERO.- Se modifica la sentencia recurrida. SEGUNDO.- Se sobresee en el juicio de garantías contra el acto que se reclama al Presidente de la República, consistente en la promulgación y publicación de la ley que modifica al Código Fiscal de la Federación y Ley Federal de Derechos, entre otras leyes, de fecha veintiséis de diciembre de mil novecientos noventa y siete, en términos del considerando tercero de esta ejecutoria. TERCERO.- Con la salvedad anterior, la Justicia de la Unión ampara y protege a Papeles Higiénicos de México, S. A. de C. V., contra las autoridades y por los actos especificados en el resultando primero de la presente resolución, en los términos y para los efectos precisados en la parte final del último considerando de esta ejecutoria.”

Sin discusión y en votación económica el proyecto se aprobó por unanimidad de once votos. 

El señor Ministro Presidente Góngora Pimentel declaró que el asunto se resolvió en los términos propuestos.

XX.- 1990/99

Amparo en revisión número 1990/99, promovido por Embotelladora Peninsular, sociedad anónima de capital variable, contra actos del Congreso de la Unión y de otras autoridades, consistentes en la expedición y aplicación del artículo  222 de la Ley Federal de Derechos, reformado mediante la ley publicada en el Diario Oficial de la Federación del veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y siete. En los puntos resolutivos del proyecto formulado por el señor Ministro Sergio Salvador Aguirre Anguiano se propuso: “PRIMERO.- En la materia de la revisión, queda firme la sentencia recurrida. SEGUNDO.- La Justicia de la Unión ampara y protege a Embotelladora Peninsular, sociedad anónima de capital variable, contra las autoridades y por los actos especificados en el resultando primero de la presente resolución.”

Sin discusión y en votación económica el proyecto se aprobó por unanimidad de once votos. 

El señor Ministro Presidente Góngora Pimentel declaró que el asunto se resolvió en los términos propuestos.

XXI.- 307/2000

Amparo en revisión número 307/2000, promovido por Embotelladora Tangamanga, sociedad anónima de capital variable, contra actos del Congreso de la Unión y de otras autoridades, consistentes en la expedición y aplicación del artículo  222 de la Ley Federal de Derechos, reformado mediante la ley publicada en el Diario Oficial de la Federación del veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y siete. En los puntos resolutivos del proyecto formulado por el señor Ministro Humberto Román Palacios se propuso: “PRIMERO.- En la materia de la revisión, se revoca la sentencia recurrida. SEGUNDO.- Quedan firmes los puntos resolutivos primero y segundo del fallo sujeto a revisión, regidos por los considerandos segundo y séptimo del mismo, en términos del considerando tercero de esta ejecutoria. TERCERO.- Con la salvedad anterior, la Justicia de la Unión ampara y protege a “Embotelladora Tangamanga”, S. A. de C. V., en contra de los actos y por las autoridades que precisados se dejaron en el resultando primero de esta resolución, en los términos y para los efectos que se precisan en el último considerando de la misma.”

Sin discusión y en votación económica el proyecto se aprobó por unanimidad de once votos. 

El señor Ministro Presidente Góngora Pimentel declaró que el asunto se resolvió en los términos propuestos.

XXII.- 25/2000

Amparo en revisión número 25/2000, promovido por Embotelladora Los Altos, sociedad anónima de capital variable, contra actos del Congreso de la Unión y de otras autoridades, consistentes en la expedición y aplicación del artículo  222 de la Ley Federal de Derechos, reformado mediante la ley publicada en el Diario Oficial de la Federación del veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y siete. En los puntos resolutivos del proyecto formulado por el señor Ministro Humberto Román Palacios se propuso: “PRIMERO.- Se modifica la sentencia recurrida. SEGUNDO.- La Justicia de la Unión no ampara ni protege a Embotelladora Los Altos, sociedad anónima de capital variable, contra el acto reclamado al Secretario de Hacienda y Crédito Público consistente en la omisión de refrendo de la ley reclamada. TERCERO. Con la salvedad del resolutivo anterior, la Justicia de la Unión ampara y protege a Embotelladora Los Altos, sociedad anónima de capital variable, contra las autoridades y por los actos especificados en el resultando primero de la presente resolución, en los términos y para los efectos precisados en la parte final del último considerando de la misma resolución.”

Sin discusión y en votación económica el proyecto se aprobó por unanimidad de once votos. 

El señor Ministro Presidente Góngora Pimentel declaró que el asunto se resolvió en los términos propuestos.

XXIII.- 1939/99

Amparo en revisión número 1939/99, promovido por Embotelladora Agral Regiomontana, sociedad anónima de capital variable, contra actos del Congreso de la Unión y de otras autoridades, consistentes en la expedición y aplicación del artículo  222 de la Ley Federal de Derechos, reformado mediante la ley publicada en el Diario Oficial de la Federación del veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y siete. En los puntos resolutivos del proyecto formulado por el señor Ministro Humberto Román Palacios se propuso: “PRIMERO.- Se confirma la sentencia recurrida. SEGUNDO.- La Justicia de la Unión ampara y protege a Embotelladora Agral Regiomontana, sociedad anónima de capital variable, contra la expedición, promulgación, refrendo y publicación del artículo 222 de la Ley Federal de Derechos, en vigor en mil novecientos noventa y ocho, para los efectos precisados en la parte final del último considerando de esta ejecutoria.”

Sin discusión y en votación económica el proyecto se aprobó por unanimidad de once votos. 

El señor Ministro Presidente Góngora Pimentel declaró que el asunto se resolvió en los términos propuestos.

XXIV.- 296/2000

Amparo en revisión número 296/2000, promovido por Embotelladora Fresnillo, sociedad anónima de capital variable, contra actos del Congreso de la Unión y de otras autoridades, consistentes en la expedición y aplicación del artículo  222 de la Ley Federal de Derechos, reformado mediante la ley publicada en el Diario Oficial de la Federación del veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y siete. En los puntos resolutivos del proyecto formulado por la señora Ministra Olga Sánchez Cordero de García Villegas se propuso: “PRIMERO.- Se confirma la sentencia recurrida. SEGUNDO.- La Justicia de la Unión ampara y protege a Embotelladora Fresnillo, S. A. de C. V., contra la expedición, promulgación, refrendo y publicación del artículo 222 de la Ley Federal de Derechos, en vigor en mil novecientos noventa y ocho.”

Sin discusión y en votación económica el proyecto se aprobó por unanimidad de once votos. 

El señor Ministro Presidente Góngora Pimentel declaró que el asunto se resolvió en los términos propuestos.

XXV.- 1672/99

Amparo en revisión número 1672/99, promovido por Embotelladora San Luis, sociedad anónima de capital variable,  contra actos del Congreso de la Unión y de otras autoridades, consistentes en la expedición y aplicación del artículo  222 de la Ley Federal de Derechos, reformado mediante la ley publicada en el Diario Oficial de la Federación del veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y siete. En los puntos resolutivos del proyecto formulado por la señora Ministra Olga Sánchez Cordero de García Villegas se propuso: “PRIMERO.- Se revoca la sentencia recurrida. SEGUNDO.- La Justicia de la Unión ampara y protege a Embotelladora San Luis, sociedad anónima de capital variable, en contra de la expedición, promulgación, refrendo y publicación del artículo 222 de la Ley Federal de Derechos en vigor en mil novecientos noventa y ocho, para los efectos precisados en la parte final del último considerando de esta ejecutoria.”

Sin discusión y en votación económica el proyecto se aprobó por unanimidad de once votos. 

El señor Ministro Presidente Góngora Pimentel declaró que el asunto se resolvió en los términos propuestos.

XXVI.- 321/2000

Amparo en revisión número 321/2000, promovido por Industria de Refrescos, sociedad anónima de capital variable, contra actos del Congreso de la Unión y de otras autoridades, consistentes en la expedición y aplicación del artículo  222 de la Ley Federal de Derechos, reformado mediante la ley publicada en el Diario Oficial de la Federación del veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y siete. En los puntos resolutivos del proyecto formulado por el señor Ministro José de Jesús Gudiño Pelayo se propuso: “PRIMERO.- Se confirma la sentencia recurrida. SEGUNDO.- La Justicia de la Unión ampara y protege a Industria de Refrescos, S. A. de C. V., contra los actos y autoridades precisados en el resultando primero de esta resolución, en los términos y para los efectos precisados en la parte final del último considerando.”

Sin discusión y en votación económica el proyecto se aprobó por unanimidad de once votos. 

El señor Ministro Presidente Góngora Pimentel declaró que el asunto se resolvió en los términos propuestos.

XXVII.- 1665/99

Amparo en revisión número 1665/99, promovido por Industria Refresquera Peninsular, sociedad anónima de capital variable, contra actos del Congreso de la Unión y de otras autoridades, consistentes en la expedición y aplicación del artículo  222 de la Ley Federal de Derechos, reformado mediante la ley publicada en el Diario Oficial de la Federación del veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y siete. En los puntos resolutivos del proyecto formulado por el señor Ministro Guillermo I. Ortiz Mayagoitia se propuso: “PRIMERO.- Se revoca la sentencia recurrida. SEGUNDO.- La Justicia de la Unión ampara y protege a Industria Refresquera Peninsular, sociedad anónima de capital variable, contra las autoridades y por los actos que quedaron precisados en el resultando primero de este fallo, en los términos y para los efectos señalados en el último considerando de esta resolución.”

Sin discusión y en votación económica el proyecto se aprobó por unanimidad de once votos. 

El señor Ministro Presidente Góngora Pimentel declaró que el asunto se resolvió en los términos propuestos.

XXVIII.- 2040/99

Amparo en revisión número 2040/99, promovido por Smurfit Cartón y Papel de México, sociedad anónima de capital variable, contra actos del Congreso de la Unión y de otras autoridades, consistentes en la expedición y aplicación del artículo  222 de la Ley Federal de Derechos, reformado mediante la ley publicada en el Diario Oficial de la Federación del veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y siete. En los puntos resolutivos del proyecto formulado por el señor Ministro Juan N. Silva Meza se propuso: “PRIMERO.- En lo que es materia del recurso de revisión a que este toca número 2040/99 se refiere, se confirma la sentencia recurrida. SEGUNDO.- La Justicia de la Unión ampara y protege a Smurfit Cartón y Papel de México, sociedad anónima de capital variable, contra las autoridades y por los actos precisados en el resultando primero de esta resolución, para los efectos especificados en la parte final del último considerando de esta ejecutoria.”

Sin discusión y en votación económica el proyecto se aprobó por unanimidad de once votos. 

El señor Ministro Presidente Góngora Pimentel declaró que el asunto se resolvió en los términos propuestos.

XXIX.- 1758/99

Amparo en revisión número 1758/99, promovido por Corporación Inmobiliaria de México, sociedad anónima de capital variable, contra actos del Congreso de la Unión y de otras autoridades, consistentes en la expedición y aplicación del artículo  222 de la Ley Federal de Derechos, reformado mediante la ley publicada en el Diario Oficial de la Federación del veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y siete. En los puntos resolutivos del proyecto formulado por el señor Ministro Guillermo I. Ortiz Mayagoitia se propuso: “PRIMERO.- Se revoca la sentencia recurrida. SEGUNDO.- La Justicia de la Unión ampara y protege a Corporación Inmobiliaria de México, sociedad anónima de capital variable, contra las autoridades  y por los actos que quedaron precisados en el resultando primero de este fallo, en los términos y para los efectos señalados en el último considerando de esta resolución.”

Sin discusión y en votación económica el proyecto se aprobó por unanimidad de once votos. 

El señor Ministro Presidente Góngora Pimentel declaró que el asunto se resolvió en los términos propuestos.

XXX.- 1918/99

Amparo en revisión número 1918/99, promovido por Grupo Smurfit México, sociedad anónima de capital variable, contra actos del Congreso de la Unión y de otras autoridades, consistentes en la expedición y aplicación del artículo 222 de la Ley Federal de Derechos, reformado mediante la ley publicada en el Diario Oficial de la Federación del veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y siete. En los puntos resolutivos del proyecto formulado por el señor Ministro Guillermo I. Ortiz Mayagoitia se propuso: “PRIMERO.- Se modifica la sentencia recurrida. SEGUNDO.- Se confirma el  sobreseimiento decretado en el primer punto resolutivo de la sentencia recurrida, en términos de lo expuesto en el considerando tercero de esta ejecutoria. TERCERO.- La Justicia de la Unión ampara y protege a Grupo Smurfit México, sociedad anónima de capital variable, contra las autoridades  y por los actos que quedaron precisados en el resultando primero de este fallo, en los términos y para los efectos señalados en el último considerando de esta resolución.”

Sin discusión y en votación económica el proyecto se aprobó por unanimidad de once votos. 

El señor Ministro Presidente Góngora Pimentel declaró que el asunto se resolvió en los términos propuestos.

XXXI.- 1311/99

Amparo en revisión número 1311/99, promovido por Embotelladora de Coahuila, sociedad anónima de capital variable, contra actos del Congreso de la Unión y de otras autoridades, consistentes en la expedición y aplicación del artículo  222 de la Ley Federal de Derechos, reformado mediante la ley publicada en el Diario Oficial de la Federación del veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y siete. En los puntos resolutivos del proyecto formulado por el señor Ministro Guillermo I. Ortiz Mayagoitia se propuso: “PRIMERO.- Se revoca la sentencia recurrida. SEGUNDO.- La Justicia de la Unión ampara y protege a Embotelladora de Coahuila, sociedad anónima de capital variable, contra las autoridades y por los actos que quedaron precisados en el resultando primero de este fallo, en los términos y para los efectos señalados en el último considerando de esta resolución.”

Sin discusión y en votación económica el proyecto se aprobó por unanimidad de once votos. 

El señor Ministro Presidente Góngora Pimentel declaró que el asunto se resolvió en los términos propuestos.

XXXII.- 466/2000

Amparo en revisión número 466/2000, promovido por PPG Industries de México, sociedad anónima de capital variable, contra actos del Congreso de la Unión y de otras autoridades, consistentes en la expedición y aplicación del artículo  222 de la Ley Federal de Derechos, reformado mediante la ley publicada en el Diario Oficial de la Federación del veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y siete. En los puntos resolutivos del proyecto formulado por el señor Ministro Guillermo I. Ortiz Mayagoitia se propuso: “PRIMERO.- Se revoca la sentencia recurrida. SEGUNDO.- La Justicia de la Unión ampara y protege a PPG Industries, sociedad anónima de capital variable, contra las autoridades y por los actos que quedaron precisados en el resultando primero de este fallo, en los términos y para los efectos señalados en el cuarto considerando de esta resolución.”

Sin discusión y en votación económica el proyecto se aprobó por unanimidad de once votos. 

El señor Ministro Presidente Góngora Pimentel declaró que el asunto se resolvió en los términos propuestos.

El señor Ministro Presidente levantó la sesión y citó a los señores Ministros para la próxima. 

Firman esta acta el señor Ministro Presidente Genaro David Góngora Pimentel y el licenciado José Javier Aguilar Domínguez, Secretario General de Acuerdos, que da fe. 







