;PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION

SESION PUBLICA No. 22
ORDINARIA
MARTES 24 DE JUNIO DE 2003

En la ciudad de Meéxico, Distrito Federal,
siendo las trece horas con veinte minutos del
martes veinticuatro de junio de dos mil tres, se
reunieron en el Saléon de Plenos de la Suprema
Corte de Justiciade la Nacién, para celebrar sesion
pUblica ordinaria, los\sefiores Ministros: Presidente
Mariano AzuelanGuitrén,.Sergio Salvador Aguirre
Anguiaho, Genaro Dawid Gbpgora Pimentel,
Juventino V. Castro y Castrp, JuaR Diaz Romero,
José Vicente Aguinaco Aleryan, Jgsé de JesUs
Gudifio Pelayo, Guillermo 1\ Ortizy Mayagoitia,
Humberto Roman Palacios, Oiga Sanghez Cordero

de Garcia Villegas “y Juan N. Silva Mezs

Por unanifjdad de dyce votos se aprobd el
proyecto del acta ¥e¢ la Sesién Publica numero

Veintiuno, Ordinaria, calebrada el martes diecisiete

de junio de dos mil tres.

Ei Tribunal Pleno acord6, por unahimidad de
once votos y con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 90 y 185, tercer parrafo, de la Ley de
Amparo, cambiar el orden de la vista de las
¢ ~ntradicciones de tesis de la lista Ordinaria Quince
de dos mil tres, para quedar en el siguiente: 44/88,
25/2000, 2/2002, 19/2001, 3/2002, 28/99 y 22/2002,
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y el Secretario General de Acuerdos dio cuenta con

elias:

Contradiccién de tesis numero 44/98, de
entre las sustentadas por' los Tribunales Colegiados
el Segundo y el Primero del Octavo Circuito, al

resolver, respectivamente, los amparos en revision

rob6 por

inistros

Pelayo, Sanchez Cordero, Silva Meza y Presidente
Gongora Pimentel; los sefiores Ministros Ortiz
Mayagoitia y Roman Palacios votaron en contra, y

manifestaron que formularan voto de minoria.

El sefior Ministro Presidente Mariano Azuela
Guitrén declard que el asunto se resolvio en los

términos propuestos.

FORMA &-51
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l1.- 25/2000

Martes 24 de junio de 2003

Contradiccion de tesis numero 25/2000, de
entre las sustentadas por la Primera y la Segunda
Salas de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, al resglver, por una parte, los recursos de

98, 178/98, 76/99 vy

X, julio de 1999, pagin
Semanario Judicial de la

el proyecto formula Ministro
Guillermo [, Ortiz propuso:
“PRIMERO.- Exis de tesis

términos del considerahdo sextoNde esta resolucion,
debe prevalecer con cagacter jurisprudencial, el
del mi \mo.

e jurisprudencia

criterio precisado en la p final
TERCERO.- Remitase la tesi
aprobada, a la Primera y Segunda Salas de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, a los
Tribunales Colegiados de Circuito y a los Juzgados
de Distrito, para los efectos legales conducentes y
al Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, péra su publicacion.” En la inteligencia de

que dicho criterio es en el sentido de que el recurso

TORMA A-53
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de reclamacion es improcedente en contra del auto
que desecha una denuncia de posible contradiccion

de tesis.

Puesto a votacion el proyecto, por mayoria de

siete votos sefiores Ministros Gongora

()

Pimentel, Ca _
Pelayo, Roman Palacios, Sanckez Cordero y Silva

Meza se resolvio que\ el citerio que debe

tesis: los sefiores\ Ministros /Aguifre Anguiano,
Aguinaco Alema tiz Mayagoitia\y Presidente

Azuela Giitran votaromyen favor del proyecto, y

manifestaron qu

sno Azuela

El sefior Ministxo Presidente Mari

Giitron declard que eNasunto se resolyié en los

términos precisados.

En virtud de que el sefior Ministro Jyan N.

Siiva Meza manifestd su disposicion para elgborar
el engrose correspondiente, se le confiric tal

encargo.

Contradicciéon de tesis nimero 2/2002, de

entre las sustentadas por la Primera y la Segunda

FORAMA A-53
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Salas de la Suprema Corte de Justicia de la
Naciéon, al resolver, respectivamente, los amparos
directos en revisibn numeros 1676/2001 vy
523/2002. En el proyecto formulado por el sefior
Ministro Juventino V. Castro Y Castro se propuso:
“PRIMERO.- axiste contradiccién entre los
criterios sustentades por Ta~Rrimera y la Segunda
Salas de esta Suprema, Corte\de Justicia de la
Nacion. SEGUNDO.- Dehe prevalecer con el
caracter de jurisprudencia 13 tesis\ sustentada por
este Tribunal Pleno, en erminbs  del  Gltimo
considerando de este™allo. TERCERO.- Remitase

de inmediato la tesis de jurisprudencia, precisada en

la presente resolucjén a\a Coordinacioh General de

Compilaciéon y Qistematizgcion de tesis para su
publicacion en €N Semanario Judls\v | de tla
Federacion y su Gac asi como a las éalas de la
Suprema Corte de Justicta_de la Nacié , a los
Tribunales Colegidos de\Circuito, UnitzgI ios de
Circuito y Jueces de Distrito,\en\acatamiento a lo
previsto por los articulos 195 y. 197 de la Ley de

Amparo.”

Puesto a votacion el proyecto, se aprobd por
mayoria de nueve votos de los senores Ministros
Gongora Pimentel, Castro y Castro, Diaz Romero,
Gudifio Pelayo, Ortiz Mayagoitia, Roman Palacios,
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Sanchez Cordero, Silva Meza y Presidente Azuela
Guitron; los sefiores Ministros Aguirre Anguiano y
Aguinaco Aleman votaron en contra, y manifestaron

que formularan voto de minoria.

El sefior ¥ o Presidente Mariano Azuela
Gilitron declarg =" el asuntd\ se resolvié en los
términos propuestos.

Contradiccion de tesis\namero 19/2001, de
entre las sustentadas por la PNmeka y la Segunda
Salas de la Suprem@\ Corte #e \Justicia de la
Nacion, al resolver, por uha_parte, \el amparo en
revision nimero 326/2000\y por la otra) los amparos
en revision numgros 203/2000 y 353%/2000, que
dieron lugar a la
Tomo Xlll, mayo de\2001, pagina 449, Novena

Yesis aisls namero LXX/2001,

Epoca, del Semanario\Judicial de la Fedgracion y

su Gaceta. En el proye ormulado por el sefior
Ministro Sergio Salvador Jirre Anguiano se
propuso: “PRIMERO.- Si existe
las tesis sustentadas por la Primera y la Segunda

Salas de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

ontradiccion ‘entre

a que se refiere este expediente. SEGUNDO.- Se
declara que deben prevalecer con caracter de
jurisprudencia los criterios sostenidos por este

Tribunal Pleno, en los términos de las tesis
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redactadas en el dltimo considerando de esta
resolucion. TERCERO.- Remitanse de inmediato
las tesis jurisprudenciales que se sustentan en la

presente resolucign,_al Semanario Judicial de la

Ley de Amparo.”

Habiendo  sidg
previamente el proyeciy, se apiobé pok unanimidad

de once votos,

El sefior istro Presidente Mariaho Azuela

términos propuestos.

amero 3/2002, de

bunales Colegiados

Contradiccion de
enire las sustentadas por los T
el Primero en Materia Penal del Séptimo Circuito y
el Segundo del ' Décimo Segundo Circuito, al
resolver, por una parte, los amparos en revision
nameros 684/98, 728/98, 810/98, 724/98 y 178/99,

y por la otra, el amparo en revision namero 516/97.

FORMA A-57

En el proyecto formulado por el sefior Ministro

Humberto Roman Palacios se propuso:
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“PRIMERO.- Si existe contradicciéon entre las tesis
sustentadas por el Primer Tribunal Colegiado en
Materia Penal del Séptimo Circuito y el Segundo

del Décimo Segundo Circuito,

considerando de TERCERO.-
Remitase testimonio \de asolucion a los
tribunales colegiados , Yy la tesis

la Segunda Salas de esta orte de
Justicia de la Nacion y de los Tripunales
Colegiados de Circuito, la tesis jurisprudencial que
se sustenta en la presente resolucion, conforme a

lo previsto en el articulo 195 de la ley de amparo.”

Habiendo sido analizado y discutido
previamente el proyecto, se aprobo por unanimidad

de once votos.

AMA &-53
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El sefior Ministro Presidente Mariano Azuela
Guitréon declaré que el asunto se resolvié en los

términos propuestos.

Contradlccion \de tesis numero 28/99, de
entre las sustertada s Tribunales Colegiados
el Segundo del Décimo\Segundo Circuito y el

Primero del Vigésimo

discutido

Habiendo analizado

previamente el proye

de once votos.

El sefior Ministro Pres ate Mariano Azuela

Giitron declaré que el asunto se resolvig en los

términos propuestos.

Contradiccién de tesis numero 22/2003, de
entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
el Primero del Décimo Primer Circuito y el Segundo

del Octavo Circuito, al resolver, respectivamente,

se aprobé por\unanimidad
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las revisiones civiles nimeros 228/94 y 65/2002. En
el proyecto formulado por el sefior Ministro
Juventino V. Castro y Castro se. propusb:
“PRIMERO.- Si existe contradiccién de tesis entre
las sustentadas por_el Primer Tribunal Colegiado
del Décimo Primér—€iréuito y~el Segundo Tribunal
Colegiado del Octavo\ Circuito, al resolver,
respectivamente, el amparo.en revision 228/94 y el
amparo en revision 65/2002y SEGUNDO.- En la
materia de contradiccién, debe preyalecer, con
caracter de jurisprud@ngia, la tesis gue sostiene
este Tribunal Pleno \de Ma Suprema\ Corte de
Justicia de la Nacidn, ¢ o rubro y textq quedaron
precisados en elcongideraRgo sexto de I3 presente
resolucion. TERCERO.- Res_e la tesis que se

sustenta en la presente resolucion, a la

Coordinacion  Geners de . Compilagiéon vy

Sistematizacion de Tesis, para su publicacion
integra en el Semanario Judigial de la Federacion y
su Gaceta, asi como a las as de este Alto
Tribunal, a los Tribunales Colegiados de Circyito y
Juzgados de Distrito, en acatamiento de lo previsto

en el articulo 195 de la Ley de Amparo.”

Habiendo sido analizado vy discutido
previamente el proyecto, se aprobd por unanimidad

de once votos. El sefior Ministro Juventino V.
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Castro y Castro manifestd que formulara voto

aclaratorio.

términos propuestos.

El sefior Ministro Presidente Azuela\Guitron
cité a los sefiores Ministros para 'a préxima §esion,
que se celebrarda en la Sede Alerna el jueves
veintiséis del actual a [as~Qnce horas, y levanté\esta

sesion.

Firman esta acta efior Ministro Presiderite
Mariano Azuela

Aguilar Dominguez,

) : ‘ %‘%&
R
=Nz

JUPREMA CORTE DE
JUBTICIA DE LA NACIOW
LECRETARIA GENERAL DE ACUERDSE




