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l1l.- 64/2005

SESION PUBLICA No. 62
ORDINARIA |
LUNES 20 DE JUNIO DE 2005

En la ciudad de México, Distrito Federal,
siendo las once horas del lunes veinte de junio de
dos mil cinco, se reunieron en el Salén de Plenos
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, para

los sefores

celebrar * sesién publica ordinaria,
Presidente Mariano Azuela Guitron,

Ministros:
dor Aguirre Anguiano, José Ramén

Sergio Satvad
Cossio Dia SEIZ iz Luna Ramos, Juan ‘
Diaz Romero, Genaxo David \Géngora Pimentel, |

s se aprobs el
ublica numero

dieciséis de junio de dos m¥{ cinco.

El Secretario General de Atuerdos dio cuenta

con los siguientes asuntos de la Lista Ordinaria

Veintidés de dos mil cinco.

Amparo en revisibn nUmero 64/2005,
promdvido por Auge Inmobiliario, sociedad anénima

de capital variable, contra actos del Congreso de la
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Unién y otras autoridades, consistentes en la
expedicion y aplicacion de los articulos 73, 73 BIS,
73 TER, 75, 82, 86, 87, 87 BIS, 128, 128 BIS, 129y
129 BIS, de la Ley Federal de Proteccion  al

- Consumidor, publicados en el Diario Oficial de la

Federaciéon el cuatro de febrero de dos mil cuatro.
En el proy¢ ormulado por el sefior Ministro Juan
Diaz Rome 30 PRIMERO.- Se confirma

Sociedad Anénima de C riable en contra de
los articulos 73, 73 BI R, 75, 86, ultimo
parrafo y 87 de la ederal \de Proteccién al
Consumidor publicad el Diatio Oficial de la

El seffior Ministro Ranente Juan Diaz Romero

caso, adecuaria las

\

consideraciones de su proys

manifesté que, en su
to para atender las

sugerencias formuladas du te el analisis

genérico de los temas.

Puesto a votacrién el proyecto, se aprobd por
unanimidad de once votos, excepto por lo que hace
a la negativa del amparo en contra del articulo 86,
ultimo parrafo, de la Ley Federal de Proteccién al

Consumidor publicado en el Diario Oficial de la
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Federacién el cuatro de febrero de dos mil cuatro,
propuesta en el Resolutivo Segundo, respecto de la

cual hubo siete votos de los sefiores Ministros
Diaz Romero, Goéngora Pimentel,

Cossio Diaz,
Valls Hernandez, Sanchez Cordero, Silva Meza y

Presidente Azuela Guitrén; votaron en contra los
sefiores Ministros Aguirre Anguiano, Luna Ramos,

El sefior Ministro |

Gulitron declardé que
terminos propuestos.

Amparo ntimero
promovido por
andénima de capita

Congreso de
consistentes en la expediciol\y aplicacién de los

articulos 73, 73 TER, 75, 86, 8k y 90, de la Ley
Federal de Protecciéon al Consumidor, publicados

en el Diario Oficial de la Federacion el cuatro de
febrero de dos mil cuatro. En el proyecto formuiado
por el sefor Ministro Genaro David Goéngora
Pimentel se propuso: “PRIMERO.- En la materia de
la revisién, compet.encia'de esta Suprema Corte dé

Justicia de la Nacién se modifica la sentencia
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recurrida. SEGUNDO.- Se sobresee en el juicio de

amparo respecto del articulo 90 BIS de la Ley
Federal de Proteccién al Consumidor publicado en
el Diario Oficial de la Federacién el cuatro de
febrero de dos mil cuatro. TERCERO.- La Justicia
de la Uniébn no ampara ni protege a Bienes
de Capital

Programados, Sociedad Anénima
ontra los articulos 73, 73 TER, 75 y 87

de Proteccion al Consumidor

Variable,
de la Ley Federsa

El sefor

Goéngora Pimentel
adecuaria las consid

Puesto a votacidn el prdyecto, se aprobé por

unanimidad de once votos.

El sefior Ministro Presidente Mariano Azuela

Guitron declaré que el asunto se resolvié en los

términos propuestos.

V.- 239/2005 Amparo en revisibn numero 239/2005,
por Selkoe Comercial de México,

promovido
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sociedad anénima de capital variable, contra actos
del Congreso de la Unién y otras autoridades,
consistentes en la expedicidén y aplicacion de los
articulos 1°, 5°, 13, 24, 25, 25 BIS, 26, 50, 686,
fracciones Ill y V, 73 BIS, 73 TER, 75 76 BIS,
fracciones | a VHl, 77, parrafo segundb, 82, 85, 86,
86 BIS, 87, 92 TER, 100, 103, 114 y 128, dé la Ley
Federal de Proteccién al Consumidor, publicados

la revisidn competenci 8 Suprema Corte de

Justicia de la Nacién\se confirma la sentencia

articulos 73, 73 BIS) TER, y 75 de la Ley
Federal de Protecciéon al onsumidor, publicados
en el Diario Oficial de la Fedgracién el cuatro de

febrero de dos mii cuatro.”

El sefior Ministro Ponente Genaro David
Goéngora Pimentel manifestd que, en su caso,
adecuaria las consideraciones de su proyecto para
atender las sugerencias formuladas durante el

analisis genérico de los temas.
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Puesto a votaciéon el proyecto, se aprobé por

unanimidad de once votos.

El sefor Ministro Presidente Mariano Azuela

Guitrén declard que el asunto se resolvié en los

términos propuestos.

VI.- 1879/2004 Amparo en revisibn numero 1979/2004,
promovido Constructor Cumbres,
sociedad variable vy

coagraviadas, - contra ac{os §el Congreso de la
el proyecto

confirma la sentencia
[sticia de la Unién no
tructor cumbres,
Variable,

de Justicia de la Nacigp s
recurrida. SEGUNDO.- La
ampara ni protege a Grupo Co

Sociedad Andnima de Capital
Constructora Cede del Centro, Sociedad Anénima

de Capital Variable y Casas Platero, Sociedad
Anonima de Capital Variable, contra los articulos
56, 73, 73 BIS, fracciones IVy V, 75, 77, 85y 86 de
la Ley Federal de Proteccién al Consumidor,

publicado en el Diario .Oficial de la Federacién el

cuatro de febrero de dos mil cuatro.”
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El sefior Ministro Ponente Guillermo |. Ortiz
Mayagoitia manifesté que, en su caso, adecuaria
las consideraciones de su proyecto para atender
las sugerencias formuladas durante el analisis

genérico de los temas.

i6n.¢gl proyecto, se aprobo por

Gudifio Pelayo y'Orti,z Mayagoltia y reservaron su

derecho de formular voto de minoria.

El sefior Ministro Presidente Mariano Azuela
Guitron declaré que el asunto se resolvié en los

términos propuestos.
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VIl.- 1952/2004 Amparo en revisidn numero 1952/2004,

promovido 4por Century 21 México, sociedad

andnima de capital variable, contra actos del

Congreso de la Unién y otras autoridades,

consistentes en la expedicién y aplicacién de los

articulos 25 BIS, 73, segundo parrafo, 86, 87,

segundo parrafo, 92 BIS, 92 TER, 126, 127, 128,

128 BIS

Proteccional Consumidor\ publicados en el Diario

de la Ley Federal de

Oficial de la Federacign el cuatro de febrero de dos

anénima de capita riable, en contra de los

articulos 73, segundo\parrafo, y 86 de la Ley
Federal de Proteccion al nsumidor, en términos
del ultimo considerando de esta resolucién.” |

El sefior Ministro Ponente José de Jesus
Gudino Pelayo manifesté que, en su caso,
adecuaria las consideraciones de su proyecto para
atender las sugerencias formuladas durante el

analisis genérico de los temas.
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Puesto a votacion el proyecto, se aprobd por
unanimidad de once votos, excepto por lo que hace
a la negativa del amparo en contra del articulo 86,
ultimo parrafo, de la Ley Federal de Proteccién al
Consumidor publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el cuatro de febrero de dos mil cuatro,
pn bo siete votos de los sefiores

osSio Dis Diaz Romero, Goéngora

¥, Sanchez Cordero, Silva

respecto

Ministros

Meza y Presidente Azug|a Glitrén; votaron en

contra los senores Minidtros Aguirre Anguiano,

términos propuesto
Amparo en sidn numero  11/2005,
promovido por Roma de Torreén, Fraccionadora,

sociedad andnima de capital variable, contra actos

del Congreso de la Union y de otras autoridades.

En el proyecto formulado por el sefior Ministro José
Ramén Cossio Diaz se propuso: "PRIMERO.- En Ila
materia de la revision, competencia de esta
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, se

modifica la sentencia recurrida. SEGUNDO.- Se

Mmd &2 %2
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sobresee el juicio de amparo respecto de los
articulos 91, 100, 114, 114 BIS, 114 TER Y 128 de
la Ley Federal de Proteccién al Consumidor,
publicados en el Diario Oficial de la Federacion el
cuatro de febrero de dos mil cuatro. TERCERO - La
Justicia de la Unién no ampara ni protege a Roma
de Torreén Fraccionadora, Sociedad Anénima de
Capita igble, en contra de los articulos 73, 73
BIS, 7 j 86 y 87 de la Ley Federal

de Protecc_:ién

Diario Oficial de la\Federacivn el cuatro de febrero

de dos mil cuatro.”

El sefior Minstro\Ponente\José Ramén Cossio
Diaz manifegtd q\e, &0 su caso, adecuaria las
consideraciones de pyoyecto\ para atender las
sugerencias formMadas durante el analisis

genérico de los temas.

Puesto a votacion el proyecto, se aprobé por
unanimidad de once votos, excepto por lo que hace
ala negativa del amparo en contra del articulo 86,
ultimo parrafo, de la Ley Federal de Proteccién al
Consumidor pﬁblicado en el Diario Oficial de la
Federacién el cuatro de febrero de dos mil cuatro,
propuesta en el Resolutivo Tercero, respecto de la

cual hubo siete votos de los sefiores Ministros
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Cossio Diaz, Diaz Romero, Géngora Pimentel,

Valls Hernandez, Sanchez Cordero, Silva Meza vy

Presidente Azuela Gtitrén; votaron en contra los
sefiores Ministros Aguirre Anguiano, Luna Ramos,
Gudifio Pelayo y Ortiz Mayagoitia y reservaron su

derecho de formular voto de minoria.

sefior Ministro Presidente Mariano Azuela

namero  16/2005,

“Villas del Alba”,

parrafo tercero y 8¥ pAgrafo segundo, de la Ley

Federal de Proteccion ak&onsumidor, publicados
en el Diario Oficial de la Fedgracion el cuatro de
febrero de dos mil cuatro. En el proyecto formulado
por la sefiora Ministra Margarita Beatriz Luna
“UNICO.- En

competencia de esta Suprema Corte de Justicia de

Ramos se propuso: la materia
la Nacion, la Justicia de la Uniéon no ampara ni
protege a Inmobiliaria Villas del Alba, Sociedad

Anénima.de Capital Variable, contra el articulo 73
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BIS, fraccion 1V, de la Ley Federal de Proteccion al

Consumidor, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el cuatro de febrero de dos mil cuatro.”

La sefiora Ministra Ponente Margarita Beatriz

Luna Ramos manifestd que, en su caso, adecuaria
las consideraciones de su proyecto para atender j
jas formuladas durante el analisis :

El sefior Ministro Rresidenhte Mariano Azuela
se resolvid en los

Guitron declard que

términos propuestos.

humero 1909/2004,

sociedad andénima de
del Congreso de la

avIision

'Amparo en
promovido por Novohogar

capital variable, contra actd
Union y otras autoridades, cogsistentes en la

expedicidén y aplicaciéon de los articulos 7 BIS, 73,
73 TER, 86, parrafo tercero, 87, parrafo segundo,
19, fraccidn VIl y 24, fraccién XV, de la Ley Federal

X.- 1809/2004

de Proteccion al Consumidor, publicados en el
Diario Oficial de la Federacién el cuatro de febrero
de dos mil cuatro. En el proyecto formulado por la
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sefiora Ministra Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas se propuso: “PRIMERO.- En la materia de
la revisién, competencia de esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, se modifica la sentencia
recurrida. SEGUNDO.- La Justicia de la Unidn no
ampara ni protege a Novohogar, sociedad anénima

de capital yariable, respecto de los articulos 7 BIS,

19, fracci 4, fraccion XV, 73, 73 TER, de la
Ley Fede Consumidor
publicados € Oficial de |la Federacién el

analisis genérico

Puesto a votacion el ecto, se aprobd por

unanimidad de once votos.

El sefior Ministro Presidente Mariano Azuela
Guitron declaré que el asunto se resolvid en los

términos propuestos.

Xl.- 1855/2004 Amparo en revisibn numeroc 1855/2004,

promovido por Esphabit, sociedad anénima de
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capital variable, contra actos del Congreso de la
Unién y otras autoridades, consistentes en Ia
expedicion y aplicacién de los articulos 66, 73, 73
BIS, 73 TER y 87, de la Ley Federal de Proteccion
al Consumidor, publicados en el Diario Oficial de Ia
Federacion el cuatro de febrero de dos mil cuatro.
En el proyecto formulado por el sefior Ministro

Sergio A do Valls Hernandez se propuso:

articulos 66, 73, 73 B
Federal de Protg
términos del  OMNi ndo de esta
resolucién.”

El sefior Ministro Pgnente Sergio Armando
Valls Hernandez manifesto\\gue, en su caso,
adecuaria las consideraciones de su proyecto para
atender las sugerencias formuladas durante el

analisis genérico de los temas.

Puesto a votacion el proyecto, se aprobé por

unanimidad de once votos.
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El sefior Ministro Presidente Mariano Azuela

Guitrén declaré que el asunto se resolvié en los

términos propuestos.

Amparo en revisién ndmero 9/2005, promovido
por Promotora de Casas Platino, sociedad anénima
de capital variable y coagraviada, contra actos del
la  Unioén

Congreso de y ofras autoridades,

consisten la expedicién y aplicacién de los

articulos £

do por |& sefiora Ministra

Olga Sanchez Coide A de Gargcia Villegas se

la sentencia

“Aco

Capital Variable,

Sociedad Andnima de apital Variable,
Habitat”, Sociedad Anénima da
“Urbanicaéas”, Sociedad Andnima de ~Capita!
Variable, “Valco Promotora Inmobiliaria”, sociedad
andnima de capital variable, “Comebi de México”,
Sociedad Anénima de Capital Variable, “San
Desarrolladores”, Sociedad Anénima de Capital

Variable, “Habitacionales Code”, Sociedad Anénima

‘de Capital Variable, y “Las Aguilas Grupo Promotor
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e Inmobiliario”, Sociedad Anénima de Capital
Variable, respecto de los articulos 73, 73 BIS,
fracciones IV y V, 75, 77, 86 y 87 de la Ley Federal
de Proteccion al Consumidor, publicados en el
Diario Oficial de la Federacién el cuatro de febrero

de dos mil cuatro.”

La Ministra Olga Sanchez Cordero de
Garcia Villegas\ manifesté que, en su caso,
adecuaria

Ultimo parrafo, de Ma_Ley Federal de\ Proteccidn al

Consumidor publicado “en\e!l Diario Oficial de la

Federacion el cuatro de feb de dos mil cuatro,

| propuesta en el Resolutivo Segundo, respecto de la

cual hubo siete votos de los sefiores Ministros
Cossio Diaz, Diaz Romero, Goéngora Pimentel,
Valls Hernandez, Sanchez Cordero, Silva Meza vy
Presidente Azuela Guitrén;  votaron en contra los

sefiores Ministros Aguirre Anguiano, Luna Ramos,

 Gudifio Pelayo y Ortiz Mayagoitia y reservaron su

derecho de formular voto de minoria.
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El sefior Ministro Presidente Mariano Azuela
Guitrén declaré que el asunto se resolvid en los

términos propuestos.

XI1.- 1828/2004 Amparo en revisibn numero 1828/2004,

promovido por Promotora Mexcasa, sociedad

apital variable, contra actos del

Congreso \de Ila_ Unién y ofras autoridades,

En el proyecto forp sefiora Ministra
Margarita Beatri Se propuso
‘“PRIMERO.- En Iz ompetencia de esta
Suprema Corte de Nacion, se

confirma la sentencia rea. SEGUNDO.- Se

sobresee en el presente juicionde amparo respecto
de los actos pi‘ecisados en el primer resolutivo del
fallo que se confirma, por las razones expuestas en
el considerando cuarto de esta sentencia.
TERCERO.- La Justicia de la Unién no ampara ni
protege a Promotora Mexcasa, sociedad andnima
de capital variable en contra de los articulos 73,73

BIS, 73 TER y 75 de la Ley Federal de Proteccién
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al Consumidor publicada en el Diario Oficial de la

Federacién el cuatro de febrero de dos mil cuatro.”

La sefiora Ministra Margarita Beatriz Luna
Ramos manifesté que, en su caso, adecuaria las
consideraciones de su proyecto para atender las
sugerencias formuladas durante el analisis

genérico de

El sefior Ministro\ Presidente Mariano Azuela

Guitréon declaré que & resolvié en los

Amparo en BYISIC numero 156/2005,

promovido por Impulsdya ~de México,
sociedad andnima de capitaNvariable, contra actos
del Congreso de la Unidn yMotras autoridades,
consistentes en la expedicién y aplicacién de los
articulos 73, 73 BIS, 73 TER, 82, 86, 87, parrafo
segundo, 92 BIS, 92 TER, 100, 114 BIS, fraccidn
IV, 128, 129 BIS, 133, asi como los transitorios
Primero, Segundo y tercero, de la Le'y Federal de
Proteccién al Consumidor, publicados en el Diario

Oficial de la Federacién el cuatro de febrero de dos
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mil cuatro. En el proyecto formulado por el sefior

Ministro Sergio Salvador Aguirre Anguiano se

| propuso: “PRIMERO.- En la materia del presente

recurso de revision competencia de esta Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, se modifica Ia
sentencia recurrida. SEGUNDO.- La Justicia de la

Unién no ampara ni protege a Impulsora Calco de

México, sogiedad, andénima de capital variable,
3, 73 BIS 73 TER y 86,

eral de Proteccion al

respecto de\los artietlos

uitimo parrafo de la Lgy Fed

- Consumidor publicados \en el Diario Oficial de la

Federacién el cuatro de_febrero\de dos mil cuatro.”

El sefior Ministro, Ponente\ Sergio Salvador
Aguirre Anguiano \maniesté qug, en su caso,

raciones de

adecuaria las congjds proyecto para

atender las sugeren as durante el
analisis genérico de los s

Puesto a votacién el proyggto, sé aprobé por
unanimidad de once votos, excepto por lo que hace
a la negativa del amparo en contra del articulo 86
ultimo parrafo, de la Ley Federal de Protecciéon al
Consumidor publicado en el Diario Oficial de la
Federacidn el cuatro de febrero de dos mil cuatro,
propuesta en el Resolutivo Segundo, respecto de la

cual hubo siete votos de los sefiores Ministros
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Cossio Diaz, Diaz Romero, Géngora Pimentel,

Valls Hernandez, Sanchez Cordero, Silva Meza y
Presidente Azuela Guitrén; votaron en éontra Ids
sefiores Ministros Aguirre Anguiano, Luna Ramos,
Gudifio Pelayo y Ortiz Mayagoitia y reservaron su

derecho de formular voto de minoria.

El sefiof Minis{ro Presidente Mariano Azuela
Glitrén declayé

términos propus

55/2005,

ociedad anénima

Amparo en

promovido por Multiservici

74, 75, 76, 82, 83, 85
BIS, 128 TER, 129,
transitorios Sexto, Séptimo, O
de

131, asi los

LAvo ¥y Noveno, de la

como

Ley Federal Proteccién Consumidor,

publicados en el Diario Oficial de la Federacién el

cuatro de febrero de dos mil cuatro. En el proyecto
formulado por el sefior Ministro Sergio Salvador
Aguirre Anguiano se propuso: “UNICO.- En la
materia competencia de esta Suprema Corte de

Justicia de la Nacién, la Justicia de la Unién no

- ampara ni protege a Multiservicios Fin, sociedad
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andnima de capital variable, en contra
articulos 73 y 87 de la Ley Federal de Proteccion al
Consumidor, publicados en el Diario Oficial de la
Federacién el cuatro de febrero de dos mil cuatro.”

El sefior Ministro Ponente Sergio Salvador
en su caso,

Aguirre Anguiano manifestd que,
sideraciones de su proyecto para

adecuaria |as co

unanimidad de once vadtos.

ide te Mariano Azuela
Guitrén declaré que, el asiy

términos propuestos

El sefor Ministro
to se resoivid en los

Amparo en revi§on namero 1777/2004,
Empresas\ Ricasa, sociedad

variable, *contra actos del
y otras autoridades,

XVI.- 1777/2004
promovido

anonima de capital

Congreso de la Unién
consistentes en la expedicién y aplicacién de los

articulos 73, 73 BIS, 73 TER, 75, 82, 86, 92 TER y
128, de la Ley Federal de Protecciéon al

Consumidor, publicados en el Diaric Oficial de la
Federacidn el cuatro de febrero de dos mil cuatro.

por
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En el proyecto formulado por el sefior Ministro Juan

N. Silva Meza se propuso: “PRIMERO.- En la
materia competencia de esta Suprema Corte de
~Justicia de la Nacién, se confirma la sentencia
recurrida. SEGUNDO.- La Justicia de la Unién no
ampara ni protege a Empresas Ricasa, sociedad

anbénima de capital variable, en contra de los
3 BIS, 73 TER, y 75 de la Ley
Consumidor, publicados

ederacion el cuatro de

articulos
Federal de
en el Diario~Q
febrero de dos mil cuatyo.”

uan N. Silva Meza

El sefior Ministro Ronente
manifesté que, adecuaria las
consideraciones (de\su para atender las

durante el analisis

ecto, se aprobd por

Puesto a votacion el p

unanimidad de once votos.

El sefior Ministro Presidente Mariano Azuela

Guitrén declard que el asunto se resolvid en los

términos propuestos.
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XVII.- 298/2005 Amparo en revisibn numero 298/2005,

promovido por Provivienda del Sureste, sociedad
anénima de capital variable, contra actos del
Congreso de la Unién y otras autoridades,
consistentes en la expedicién y aplicacion de los
articulos_73, 73 BIS, 73 TER, 75, 86, ultimo parrafo

y 87, de la_Ley Federal de Proteccién al
Consumidor, icados en el Diario Oficial de la
Federacion e 5, de-feprero de dos mil cuatro.

En el proyecto formulago por &l sefior Ministro Juan
N. Silva Meza se propusp: “UNICO.- En la materia

competencia de esta Supr&ma Gorte de Justicia de

la Nacién, la Justicia\de la Unién no ampara ni

protege a PROVYIENDA DEL SURESTE,
SOCIEDAD ANONIMA DEXCAPITAL VARIABLE, en
contra de los artigulos, 73, 7ABIS, A3 TER, 75 y 86,
ultimo parrafo de lanLey Federal de Proteccion al
Consumidor, publicados\&n el Diario Oficial de la

Federacion el cuatro de febre Q de dos mil cuatro.”

El sefnor Ministro Ponente Juan N. Silva Meza
manifestdé que, en su caéo, “adecuaria las
consideraciones de su proyecto para atender las
sugerencias formuladas durante el analisis

genérico de los temas.
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Puesto a votacion el proyecto, se aprobé por

- unanimidad de once votos, excepto por lo que hace

a la negativa del amparo en contra del articulo 86,
ultimo parrafo, de la Ley Federal de Proteccion al
Consumidor publicado en el Diario Oficial de la
Federacidon el cuatro de febrero de dos mii cuatro,
respecto de la cual hubo siete votos de los sefiores

Ministros Cg3sio Diaz, Diaz Romero, Géngora

Pimentel, Valls Hernandez, Sanchez Cordero, Silva
Meza y President uitrén; votaron en

contra los sefiores MimN guirre Anguiano,

Guitrén declard que se rasolvié en los

términos propuestos.

Jmero 1896/2004,
promovido por Holste, sociedad anénima de dapital
variable, contra actos del Congreso de la Unidn y
otras aUtoridades, consistentes en la expedicion y
aplicacilén- de los articulos 5°, 73, 73 BIS, 73 TER,
75, 86, 87, 128, 128 BIS, 129 y 129 BIS, de la Ley
Federal de Proteccién al Consumidor, publicados
en el Diario Oficial de la Federacién el cuatro de

febrero de dos mil cuatro. En el proyecto formulado
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por el sefior Ministro José Ramén Cossio Diaz se

propuso: “‘PRIMERO.- En la materia de la revisién,

competencia de esta Suprema Corte de Justicia de
la sentencia recurrida.

la Nacién se confirma
SEGUNDO.- La Justicia de la Unién no ampara ni

protege a Holste, Sociedad Andénima de Capital
Variable, en contra de los articulos 5°, 73, 73 BIS,
73 TER, 75y 8X de la Ley Federal de Proteccion al

Consumidor)\ publicados en el Diario Oficial de la
ro\de febrery de dos mil cuatro.”

Federacion el

bsé Ramon Cossio

El sefior Ministro Porente J
o0, adecuaria las

Diaz manifesté que, \en su ca
u\proyecto para atender las
el analisis

consideraciones de

sugerencias formylada®

generico de los temask.
8| proyecto, se aprobd por
excepto por lo que hace
sontra del articulo 86,
de Proteccién al

Puesto a votacidn
unanimidad de once votos
a la negativa del amparo en

ultimo parrafo de la Ley Federa
Consumidor publicados en el Diario Oficial de la
Federacién el cuatro de febrero de dos mil cuatro,

propuesta en el Resolutivo Segundo, respecto de la
los sefiores Ministros

cual hubo siete votos de
Cossio Diaz, Diaz Romero, Géngora Pimentel,

Valls Hernandez, Sanchez Cordero, Silva Meza y
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Presidente Azuela Glitron; votaron en contra los

sefiores Ministros Aguirre Anguiano, Luna Ramos,
Gudifio Pelayo y Ortiz Mayagoitia y reservaron su

derecho de formular voto de minoria.

El sefior Ministro Presidente Mariano Azuela

Glitron declaré que el asunto se resolvid en los

términos prop
nimero  56/2005,

orte BB, sociedad

Amparo
promovido por [Amueble
anénima de capital

Congreso de la Unién\y otras utoridades. En el
el sefior WMinistro José de

se Propuso: “PRIMERO.- En

ompelencia de esta
Nacipn se confirma

XIX.- 56/2005
confra actos del

proyecto formulado pge
Jesus Gudifio Pelayo
la materia de la Crevjsion
Suprema Corte de Judtidi
la sentencia recurrida.
la Unidén no ampara ni pro

Norte BB, sociedad anénima d
contra de los articulos 73, 73 TER, 86, tercer

parrafo y 87, segundo parrafo de la Ley Federal de

Proteccién al Consumidor, publicados en el Diario
Oficial de la Federacién el cuatro de febrero de dos

RGUNDO.- L'a Justicia de
{ege a Iinmuebles del

capital variable, en

mil cuatro.”




\\TO
S e N
3 WEREENN 2
ff»'%%”""‘“‘%@g{\) Y - 27 _

FoDER IUDICIAL DELA FEDERAGON  Sesion Publica No. 62 Lunes 20 de junio de 2005
SLHPEMA CORTE QE JUSTICLA DE LA NACION

El sefior Ministro Ponente José de JesUs

Gudifio Pélayo manifestd que, en su caso,

adecuaria las consideraciones de su proyecto para

atender las sugerencias formuladas durante el

analisis genérico de los temas.

Consumidor publicado Dyario Oficial de la

Federacion el cuatro de dos mil cuatro,

Gudifio Pelayo y Ortiz Maysgoitia y reservaron su

derecho de formular voto de m rfa.

El sefior Ministro Presidente Mariano Azuela
GUlitron declaré que el asunto se resolvid en los

términos propuestos.

XX.- 31/2005 Amplaro en revision numero  31/2005,

promovido por Promotora Torre dei Castillo,

FORML &-
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sociedad de responsabilidad limitada de capital
variable, contra actos del Congreso de la 'Unic’m y
otras autoridades, consistentes en la expedicion y
aplicacién de los articuios 73, 73 TER, 75, 86 y 87,
de l[a Ley Federal de Proteccion al Conéumidor,
publicados en el Diario Oficiarl de la Federacién el
cuatro de febrero de dos mil cuatro. En el proyecto
formulado pop-e| sefior Ministro Sergioc Armando
Valls Herné propuso: “UNICO.- En la

materia competeneia

Justicia de la Nacidn, icja de la Unidn no

Proteccion al Consumidor pyfNicadog en el Diario

Oficial de la Federacion &l cuatrs\de febrero de dos
mil cuatro.”

El sefior Ministro Ponentd Sergio Armando
Valls Hernandez manifestdo que," en su caso,
adecuaria las consideraciones de su proyecto para

atender las sugerencias formuladas durante el -

"~ analisis genérico de los temas.

Puesto a votacion el proyecto, se aprobd por

unanimidad de once votos, excepto por lo que hace
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a la negativa del amparo en contra del articulo 86,
ultimo parrafo, de la Ley Federal de Protecciéon al
Consumidor publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el cuairo de febrero de dos mil cuatro,
respecto de la cual hubo siete votos de los sefiores
Ministros Cossio Diaz, Diaz Romero, Gongora

Pimentel, Valls Hernandez, Sanchez Cordero, Silva

Meza y Pfesidende Azuela Gilitron; votaron en

contra los\ sefiores \Ministros Aguirre Anguiano,

El sefior Ministro Presidente Mariano Azuela
Guitréon declaré que el asunto se resolvio en los

términos propuestos.

revision\ numero 1850/2004,
promovido por Residencigs Mejoradas, sociedad
anonima de capital varighle, contra actos del
Congreso de la Unién y\ ofras autoridades,
consistentes en la expedicidén y*aplicacion de los
articulos 7 BIS, 73, 73 TER, 86, parrafo tercero, y
87, parrafo segundo, de la Ley Federal de
Proteccion al Consumidor, publicados en el Diario
Oficial de la Federacidén el cuatro de febrero de dos
mil cuatro. En ei proyecto formulado por el sefior

Ministro Guillermo |. Ortiz Mayagoitia se propuso:
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la materia competencia de esta

“UNICO.- En
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, la Justicia

de la Unién no ampara ni protege a Residencias
Mejoradas, Sociedad Anénima de Capital Variable,
contra los articulos 7 BIS, 73, 73 TER, de la Ley
Federal de Proteccién al Consumidor, publicados
en el Diario Oficial de la Federacién el cuatro de

Yil cuatro.”

febrero de ¢
nte Guillermo |. Ortiz

SuU caso, adecuaria

Poné

El sefor
Mayagoitia manifesté

las consideracioneg

[as sugerencias formuladas \durante el analisis

proyec{o, se aprobd por

unanimidad de oncewofos.
\dente Mariano Azuela

El sefior Ministro Pres)
Guitrén declaré que el asunto se resolvié en los

términos propuestos.

El Sebrétario General de Acuerdos dio cuenta
la Lista Ordinaria

siguiente asunto de

con el
Dieciséis de dos mil cinco.
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Controversia constitucional numero 91/2003,

de la Camara de Diputados y de la Entidad de

Fiscalizacion  Superior de la  Federacién,
demandando la invalidez de las observaciones y
la revisién de la cuenta

recomendaciones en
los oficios del

6Q1, contenidas en
003 al AED/DGAE/258/2003, y del

publica de
AED/DGAE/P

la \Federacién. En el
Ministra Margarita

. "PRIMERO.- Se
sia constitucional

perior: de la Federacion.

Qralidez de los articulos
Wn VI, de la Ley de

respecto del articulo
Ley de Fiscalizacion

SEGUNDO.- Se declara la

31, ultimo parrafo, y 77, fracc
la Auditoria Superior de la Federdcion. TERCERO.-

Se declara la invalidez de los oficios reclamados

del Auditor Especial de Desempefio de la Auditoria
Federacién, dirigidos

Superior de la
Secretario de Hacienda vy

respectivamente al
Ahorro Bancario y al

para la Proteccidén del
Secretario de la Funcion Publica, que se precisan

Crédito Publico, al Secretario Ejecutivo del Instituto
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en el resultando primero de esta resolucion.
CUARTO.- Publiquese este fallo en el Semanario

Judicial de la Federacion y su Gaceta.”

En términos consignados en la version
taquigrafica hicieron uso de la palabra la sefora
Ministra Margarita Beatriz Luna Ramos y el sefior

Ministro Presidente Azuela Glitron.

El Tril

relativo se

Rleno _acordd que el estudio

Respecto del camblie de s
oportunidad de la preé\entécién dé la demanda y las
causales de improce
consignados en | o quigratjca hicieron uso
de la palabra los
Presidente Azuela Nitron, Goéngora Pimentel,
Gudifio Pelayo, Valis Herhandez, Ortiz Mayagoitia,

Cossio Diaz.

Los sefiores Ministros manifestaron su
conformidad con las respectivas consideraciones
del proyecto. |

En relacion con el fondo del asunto, hicieron
uso de la palabra los sefiores Ministros Gdngora

Pimentel, Ortiz Mayagoitia, Silva Meza, Ponente

A &%
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Luna Ramos, Presidente Azuela Guitrén, Valls

Hernandez.

La sefiora Ministra Ponente Margarita Beatriz
Luna Ramos manifestdé que modificaba las
consideraciones de su proyecto en los términos

sugeridos

los sefiores Ministros Valls

x Mayagoitia.

en lista
El sefior Ministro Prgsi ariano Azuela
Glitrén cité a los sefis ini para la sesién

curso, a las once horas\y levanté esta sesion.

Firman esta acta el sefdk Ministro Presidente

Mariano Azuela Glitrén, y el licenciado José Javier
Aguilar Dominguez, Secretario General de

Acuerdos, que da fe.
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