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En la ciudad de México, Distrito Federal, siendo
las doce horas del lunes veinticuatro de octubre de
dos mil cinco, se reunieron en el Salén de Plenos de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, para

celebrar sesipn pyblica ordinaria, los sefiores

Ministros: Pregidente Mariano. Azuela Guitréon, José

Ramoén Cossio Riaz, Margarita Beatriz Luna Ramos,

Juan Diaz Romero, José de Jes(s Gudifio Pelayo,
Guillermo |. Ortiz Mayagoia, Sergio A. Valls |
Hernandez y Juan N. Silva Meza. La\sefiora Ministra
Olga Sanchez Cordero\ de Garcia \Villegas llegd
durante la sesidén. No asistieron los seflores Ministros
Sergio Salvador Aguirre Anguianc vy Genaro David
Gongora Pimentel, | por “estar cumpliendo con

comisiones de caractsy, oficial.

Por unanimidad dehc votos de aprobo el
proyecto del acta de la Sesio L]blica numero Ciento
cinco, Ordinaria, celebrada ves veinte de

octubre de dos mil cinco.

Llegd la sefiora Ministra Olga Sanchez Cordero

de Garcia Villegas.

A continuacién, el Secretaric General de
Acuerdos dio cuenta con el siguiente asunto de la

Lista Ordinaria Treinta y cinco de dos mil cinco:
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Contradiccién de tesis numero 52/2004, de entre
las sustentadas por la Primera y la Segunda Salas de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, al resolver
los amparos directos en revision 1189/2004 y 6/2004,
respectivamente ' el proyecto formulado por el

sefior Ministro N\ Silva WMeza se propuso:
“PRIMERO.- Si existe contraqiccion de tesis entre las
sustentadas por la Primera y\la Segunda Salas de
SEGUNDO.

jurisprudenagia

este Alto Tribunal.
de

sustentados por este Tribupal Pleno\conforme a las

Leben prevalecer

con caracter los criterios
tesis que han quedado preGisadas en
del
TERCERO.- Remitanse /las tes)

sustentadas en esta resblucioén a

la parte final

ultimo considerando de esta ejecutoria.
de jurisprudencia
S érganos a que
se refiere el articulo 185 de la Ley \ Amparo.” Los
rubros de las tesis propuestas son los siguientes:
“SUPLENCIA DE LA QUEJA DE CIENTE. EN AMPARO
DIRECTO EN REVISION NO ES ABSOLUTA, AUN
DE LEYES DECLARADAS
INCONSTITUCIONALES, POR JURISPRYMDENCIA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION.” y
“SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. SU AMBITO
DE APLICACION ESTA CIRCUNSCRITO A LAS
CUESTIONES RELACIONADAS CON EL FONDO DEL

ASUNTO.”
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En los términos consignados en la versidn
taquigrafica hicieron uso de la palabra los sefiores
Ministros Ponente Silva Meza, Gudifio Pelayo, Diaz
Romero, Presidente Azuela Guitréon, Ortiz Mayagoitia,

Luna Ramos, Cossio Diaz, Valls Hernandez vy

Sanchez Cordey

o~

A solicitud de la sefiora \ Ministra Sanchez
Cordero el Tribunal Pleno \acoYddé continuar la
discusién en la proxima sesion,

vean los demas asuntos lisiz

Mariano Azuela Giiitrén, y el licenciato José Javier
Aguilar Dominguez, Secretario General de Acuerdos,

que da fe. .
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