ACTA NUMERO 26

K\
MIERCOLES 13 DE JULIO DE 2016

QA}?UDAD DE MEXICO, A LAS QUINCE HORAS DEL TRECE DE
] @ DOS MIL DIECISEIS, SE REUNIERON EN EL SALON DE

NES DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION PARA CELEBRAR SESION PUBLICA ORDINARIA, LOS
MINISTROS: ARTURO ZALDIVAR LELO DE LARREA, JOSE RAMON
COSSIO DIAZ, JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO, NORMA LUCIA PINA
HERNANDEZ Y ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ MENA, PRESIDENTE DE LA
SALA.

DECLARADA ABIERTA LA SESION, EL PRESIDENTE SOMETIO A
CONSIDERACION DE LA SALA, EL PROYECTO DE ACTA NUMERO
VEINTICINCO, DE SEIS DE JULIO DE DOS MIL DIECISEIS, LA QUE SE
APROBO POR UNANIMIDAD DE VOTOS.
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LISTA NUMERO 1
A CONTINUACION DIO CUENTA LA MAESTRA MARIA ISABEL
CASTILLO VORRATH, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITA
A LA PONENCIA DEL MINISTRO JORGE MARIO PARDO
REBOLLEDO, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6371/2015

PROMOVIDO POR *#*xkxckxk* CONTRA ACTOS DE LA ?&A
SALA COLEGIADA PENAL DE TLALNEPANTLA DEL TRIBUNAL OR

DE JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO. g»

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONT LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

,(,\$
AMPARO DIRECTO EN REVISION 6383/2015

4

PROMOVIDO POR *kokokx TRA ACTOS DE LA CUARTA
SALA COLEGIADA PENAL DE TLA@NTLA DEL TRIBUNAL SUPERIOR
DE JUSTICIA DEL ESTAD ICO.

CONTINUA EN LI PRESENTE ASUNTO, A PETICION DEL

MINISTRO PONEN%

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1762/2016

\J
IDO POR *#¥sckxkxkk CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE SINALOA
m AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO ZALDIVAR LELO DE LARREA
INDICO QUE POR LAS RAZONES EXPUESTAS EN SESION PREVIA, SU
VOTO SERA EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO ZALDiVAR LELO DE LARREA, QUIEN
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SENALO QUE SE RESERVA SU DERECHO A FORMULAR VOTO
PARTICULAR.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6641/2015

PROMOVIDO POR *¥¥¥¥xkxk* Y OTROS, CONTRA ACTOS DE LA
SALA CONSTITUCIONAL-ELECTORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA DEL ESTADO DE NAYARIT.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
EXPRESO QUE POR PRECEDENTES, AHORA TAMBIEN VOTANVQ\I
CONTRA.

ENSEGUIDA, LA MINISTRA PINA HERNANDEZ EXPU \tpvésn.-'
TAMBIEN ESTOY EN CONTRA, A FOJAS 21
PROCEDENCIA, Y SE DICE QUE
INTERPRETACION DIRECTA DE LOS A 103, FRACCION
I Y 107, FRACCION III, DE LA CONSTITUCION FEDERAL, NO
COMPARTO ESA CONSIDERA CIé@COLEGIADO UNICAMENTE
LO TRANSCRIBE Y SOLO LO PIE DE PAGINA, PERO NO
HAY NINGUNA INTERP

Y, POR OTRO 51.-' CONSIDERARA QUE ES UNA
INTERPRETACIO ASUNTO TENDRIA QUE SER DE
CONOCIMIEN TRIBUNAL PLENO. VOTARIA EN CONTRA.”

POR L IOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMAR@CION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APR@BARO”POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
@s POR LA MINISTRA PINA HERNANDEZ Y EL MINISTRO

ERREZ ORTIZ MENA, QUIENES SENALARON QUE SE RESERVAN SU
DERECHO A FORMULAR VOTO PARTICULAR.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1898/2016

PROMOVIDO POR *¥*¥*3k3kx “CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
ZACATECAS.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.
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PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSIiO DiAZ SENALO QUE
ESTA EN CONTRA DEL DESECHAMIENTO, POR CONSIDERAR QUE SE
DEBE ENTRAR AL ANALISIS DE FONDO, RAZON POR LA QUE SU VOTO
SERA EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO COSSIO DIAZ.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4582/201

5
PROMOVIDO PQOR *¥x¥*kackx “CONTRA ACTOS DE ¥R~A

SALA COLEGIADA PENAL DE TLALNEPANTLA DEL TRIB ERIOR
DE JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO Y OTRA AUTQRI
EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RE REVISION Y

DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. Q

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRQ PRESIDENTE DE LA SALA
EXPUSO QUE NO COMPARTE EL SEN@)EL PROYECTO, MOTIVO POR

EL QUE SU VOTO SERA EN CONT@

POR LO ANTERIOR, EQSI ENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION »@Q ; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR %\N DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS

EMITIDOS POR§ INISTROS ZALDIVAR LELO DE LARREA Y
NA.

GUTIERREz@

> .
AMPARO DIRECTO EN REVISION 1613/2016

"4
Q’ROMOVIDO POR *¥¥xkkxkkx Y OTRA, CONTRA ACTOS DE LA
CUARTA SALA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
JALISCO.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSIO DIAZ EXPUSO QUE
ESTA EN CONTRA DEL DESECHAMIENTO QUE SE FORMULA, RAZON POR
LA QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.

ENSEGUIDA, LA MINISTRA PINA HERNANDEZ PUNTUALIZO: "EN
EL MISMO SENTIDO, CREO QUE EN ESTE CASO, AUN TOMANDO
EN CONSIDERACION LOS PRECEDENTES, SOBRE LOS QUE HA

4
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CITADO EL PLENO, ES UN CASO DE EXCEPCION PORQUE ES,
PRECISAMENTE, EL ACUERDO DONDE SE DECLARA
INCOMPETENTE, SIENDO QUE LOS QUEJOSOS DESDE LA
DEMANDA DE GARANTIAS PLANTEABAN LA
INCONSTITUCIONALIDAD DEL ARTICULO 170 DE LA LEY DE
AMPARO.

ENTONCES, EN ESTE CASO, CONSIDERO QUE, DADO QUE
ESE PRECEPTO NO PUEDE QUEDARSE EN REGULARIDAD
CONSTITUCIONAL, TENDRIA QUE HABER UNA EXCEPCION A LA
REGLA ESTABLECIDA GENERICAMENTE CONFORME AL
TRIBUNAL PLENO Y, POR LO TANTO, PARA NO INCURRIR EN
PETICION DE PRINCIPIO, SERIA IMPROCEDENTE.”

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA &3 SE

TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A TA , FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, E TRA DE LOS
EMITIDOS POR EL MINISTRO COSSIO Di MINISTRA PINA

HERNANDEZ, QUIENES SENALARON QUE (I VAN SU DERECHO A

FORMULAR VOTO PARTICULAR. %
O\

AMPARO EN REVISION 106/2016

PROMOVIDO POR &&‘)**, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONT DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS
AUTORIDADES. %

EL PR O PROPUSO NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y
DEVOLVQ AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA
LOS@ PRECISADOS EN LA RESOLUCION.
<\

PROMOVIDO CONTRA ACTOS DE LA SALA DE RESPONSABILIDAD
JUVENIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
VERACRUZ.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION Y SE ORDENA DAR
VISTA AL MINISTERIO PUBLICO COMPETENTE, EN LOS TERMINOS
INDICADOS EN LA RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3802/2015
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 1396/2016

PROMOVIDO POR *¥*¥kxckxk* Yy OTRO, CONTRA ACTOS DE LA
DECIMA SALA CIVIL DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO
DE GUANAJUATO Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1688/2016

PROMOVIDO POR **¥¥¥x¥x¥xx SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA SALA REGIONAL DEL CEN @E
TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIV&

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO,D ION Y

DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. %
D

ENSEGUIDA LA SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 1-BIS DE LA MISMA
PONENCIA.

N\ )”

RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTIiCULO 201 DE LA LEY DE
AMPARO 1561/2015

INTERPU Frkkxkrrkx  EN CONTRA DE LA RESOLUCION

DE DIECI NOVIEMBRE DE DOS MIL QUINCE, EMITIDA POR EL

SEXT RIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER

, DENTRO DE LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO 192/2015.

QL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y CONFIRMAR
LA RESOLUCION RECURRIDA.

RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTICULO 201 DE LA LEY DE
AMPARO 510/2016

INTERPUESTO POR *¥*¥x¥kickx “EN CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTICUATRO DE FEBRERO DE DOS MIL DIECISEIS, DICTADO POR EL
PLENO DEL CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO OCTAVO
CIRCUITO, DENTRO DE LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO 391/2015.
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EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y CONFIRMAR
EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTIiCULO 201 DE LA LEY DE

AMPARO 552/2016

INTERPUESTO POR *¥x¥xdckickx "EN CONTRA DEL ACUERDO DE
CUATRO DE MARZO DE DOS MIL DIECISEIS, EMITIDO POR EL PLENO
DEL TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA
DEL DECIMO CUARTO CIRCUITO, DENTRO DE LOS AUTOS DEL JWICIO

DE AMPARO 86/2015. /&
EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO WI MAR

EL ACUERDO RECURRIDO. %
o\

RECURSO DE RECLAMACION 361/2016

INTERPUESTO PQOR ¥k EN@TRA DEL PROVEIDO DE
VEINTINUEVE DE ENERO DE DOS @ECISEIS, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE LA SUPREMA C JUSTICIA DE LA NACION, EN
EL AMPARO DIRECTO EN @N 497/2016.

EL PROYECTO PR CLARARLO INFUNDADO Y CONFIRMAR
EL ACUERDO RECU .

A\

RECURSO DE RECLAMACION 734/2016

@ STO POR ¥k -~ MAGISTRADO DE CIRCUITO

A AL TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL Y
@HSTRATIVA DEL DECIMO TERCER CIRCUITO, EN CONTRA DE LA
RESOLUCION DE VEINTISEIS DE ABRIL DE DOS MIL DIECISEIS,
DICTADA POR EL PRESIDENTE DE LA PRIMERA SALA DE ESTE ALTO
TRIBUNAL, EN EL INCIDENTE DE NULIDAD DE NOTIFICACIONES EN LA
REVISION ADMINISTRATIVA 21/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y CONFIRMAR
LA DETERMINACION RECURRIDA EN EL INCIDENTE DE NULIDAD DE
NOTIFICACIONES DE LA PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ALFREDO
GUTIERREZ ORTIZ MENA, SOMETIO A VOTACION LOS
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PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

EL MINISTRO COSSIO DIAZ Y LA MINISTRA PINA HERNANDEZ,
SENALARON QUE EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 4582/2015, SE
RESERVAN SU DERECHO A FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

EL MINISTRO COSSIO DiAZ Y LA MINISTRA PINA HERNANDEZ,
INDICARON QUE EN EL AMPARO EN REVISION 106/2016, SE RESERVAN
SU DERECHO A FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

LOS MINISTROS COSSIO DIAZ Y GUTIERREZ ORTIZ MENA, ASI
COMO LA MINISTRA PINA HERNANDEZ, SENALARON QUE EN EL
AMPARO DIRECTO EN REVISION 3802/2015, SE RESERVAN SU DERECHO
A FORMULAR VOTO CONCURRENTE. %‘

LOS MINISTROS ZALDIVAR LELO DE LARREA \&p DiAZ
INDICARON QUE EN EL AMPARO DIRECTO EN REVIS% /2016, SE
RESERVAN SU DERECHO A FORMULAR VOTO co@ TE.

.~
LISTA NUMERO 2

A CONTINUACION DIO CUENTA LA MAESTRA MARIA DOLORES
IGAREDA DIEZ DE SOLLANO, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
ADSCRITA A LA PONENCIA DEL MINISTRO ALFREDO GUTIERREZ
ORTIZ MENA, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTR @DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
0

ORDEN DE L S PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

2\ .
AMPARO DIRECTO EN REVISION 5988/2015

-

OVIDO POR *¥kkkkkkxk Y[ RHRKKKKKKKK Y KAKRKKKKKK Y/
HoRRFCoick YJOQ ekekekkk - CONTRA - ACTOS  DEL SEGUNDO
TRIBUNAL UNITARIO DEL DECIMO SEPTIMO CIRCUITO.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO EN REVISION 102/2016

PROMOVIDO  POR  ¥®kxkkxkkk  GOCIEDAD  ANONIMA
INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE, GRUPO FINANCIERQ **¥*¥xkxkokx y
OTRA, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS
AUTORIDADES.
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CONTINUA EN LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DEL
MINISTRO PONENTE.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6660/2015

PROMOVIDO PQOR ***¥x¥¥k3kx " CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA REGIONAL CIVIL DE TOLUCA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

, N
AMPARO DIRECTO EN REVISION 2817/2015
\ v
PROMOVIDO POR *¥*xksckkx “CONTRA ACTOS D CTAVA
SALA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ES JALISCO.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SE@ RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL CO E ORIGEN, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLuéc’y

PUESTO A DISCUSION, LA er@ PINA HERNANDEZ INDICO:

“EN ESTE ASUNTO NO COMP. SENTIDO DEL PROYECTO.
EL TRIBUNAL COLEG. % Y LA SALA DE APELACION
ESTABLECIO QUE DABA LA PERDIDA DE PATRIA

O HABIA QUEDADO DEMOSTRADO QUE
MPLIDO EN UN DEBER DE PROPORCIONAR
ALIME, L COLEGIADO EN SUPLENCIA DE QUEJA LO
CONVENCIONAL, CON FUNDAMENTO EN UNA TESIS

POTESTAD, EL Tg L COLEGIADO, PARTIENDO DESDE EL

DE JALISCO, EN LA PARTE QUE CONSIDERA LA PERDIDA DE
AQUELLA QUE SE DEMUESTRE QUE QUIENES LA EJERCEN
COMPROMETIERON LA SEGURIDAD O MORALIDAD ES
INCONSTITUCIONAL.

COMO LA SALA HABIA DICHO QUE NO SE QUEDABA
DEMOSTRADO, ENTONCES, POR ESO EL COLEGIADO APLICO
ESTA TESIS DE QUE ERA INCONSTITUCIONAL Y QUE PEDIA QUE
SE DEMOSTRARA; SIN EMBARGO, NO ERAN LAS CAUSAS
REALMENTE DE LA LITIS Y, POR LO TANTO, SI ERA PROCEDENTE

EL RECURSO, PERO NO TENIA QUE HACERSE EL ESTUDIO DE LA
9
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CONSTITUCIONALIDAD QUE NADIE PLANTEOG, SINO
UNICAMENTE VER SI SE APLICABA O NO LA TESIS AL SUPUESTO
ESPECIFICO, PARTIENDO DE QUE SE HABIA CAMBIADO LA LITIS
POR EL PROPIO TRIBUNAL COLEGIADO, COMO LO DIJO EL
QUEJOSO RECURRENTE.”

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR LA MINISTRA PINA HERNANDEZ, QUIEN SENALO QUE SE
RESERVA SU DERECHO A FORMULAR VOTO PARTICULAR.

EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO INDICO QUE SE RESER$S\U

DERECHO A FORMULAR VOTO CONCURRENTE. &
i \ .
AMPARO DIRECTO EN REVISION 4243/2014
N 4
PROMOVIDO POR *¥¥¥*xxxx* 'y QTRO, ACTOS DE LA

QUINTA SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SU E JUSTICIA DEL
!\é'XIgO).

DISTRITO FEDERAL (AHORA CIUDAD DE

EL PROYECTO PROPUSO REVO%A SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIB@ LEGIADO DE ORIGEN, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS @ER SOLUCION.

PUESTO A DISCYSION™EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO

EXPRESO QUE EN E %WE ASUNTO NO COMPARTE LA PROPUESTA,
RAZON POR LA OTO SERA EN CONTRA.
STO, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARLQ:( ON NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, SE OBTUVO
MAY CUATRO VOTOS EN CONTRA DEL PROYECTO DE LOS
@ ROS ZALDIVAR LELO DE LARREA, COSSIO DiAZ, PARDO
REBOLLEDO Y PINA HERNANDEZ.

EN VISTA DE LA VOTACION, EL PRESIDENTE DE LA SALA INDICO
QUE CON FUNDAMENTO EN EL SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO 17
DE LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, SE
DESECHA EL PROYECTO Y ORDENO DEVOLVER LOS AUTOS A LA
PRESIDENCIA DE ESTA SALA, PARA QUE SE DESIGNE A UN MINISTRO O
MINISTRA DE LA MAYORIA PARA LA ELABORACION DEL PROYECTO DE
RESOLUCION.

10
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 1360/2016

PROMOVIDO POR *¥¥kxkxickk  CONTRA ACTOS DEL SEGUNDO
TRIBUAL UNITARIO DEL CUARTO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS RELATIVOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE
ORIGEN, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSIO DIAZ MANIFESTO:
"ESTOS ASUNTOS DEL ARTICULO 44 DE LA LEY DEL INFONAVIT
YA LOS HEMOS ESTADO VOTANDO, RESPECTIVAMENTE,
— HASTA DONDE ENTIENDO, EL SENOR MINISTRO PARD
SERVIDOR— EN CONTRA, POR ESO YO RATIFICARE M. %
ESTE MISMO SENTIDO.”

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA ICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO ACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOT %ONTRA DE LOS
EMITIDOS POR LOS MINISTROS COSSIO BIAZ Y=PARDO REBOLLEDO.

LA MINISTRA PINA HERNANDE%;‘R O QUE SE RESERVA SU

DERECHO A FORMULAR VOTO co@ TE.
~

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3744/2015

N\

PROMOVIDO gokokrckxk, CONTRA ACTOS DEL CUARTO
TRIBUNAL UN% MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

EL PRO ROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
ARO SOLICITADO.

% O A DISCUSION, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
o QUE, EL PROYECTO SE ELABORO CONFORME AL CRITERIO
MAYORITARIO DE LA SALA, EL CUAL NO COMPARTE, MOTIVO POR EL
QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR LA MINISTRA PINA HERNANDEZ Y EL MINISTRO
GUTIERREZ ORTIZ MENA.

EL

11
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 5881/2014

PROMOVIDO POR *¥*¥¥kxkxkk "CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL (AHORA CIUDAD DE MEXICO) Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION;
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA Y SE ORDENA DAR VISTA AL
MINISTERIO PUBLICO CON LA DENUNCIA DE TORTURA FORMULADA
POR EL QUEJOSO, PARA QUE ESA AUTORIDAD, EN EJERCICIO DE SUS
ATRIBUCIONES, REALICE LAS DILIGENCIAS QUE CONSIDERE
PERTINENTES.

A

AMPARO DIRECTO EN REVISION 600/2016

N
PROMOVIDO PQOR ¥k, “CONTRA ACT PRIMERA
SALA EN MATERIA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPE JUSTICIA DEL

ESTADO DE PUEBLA.
EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR@CURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECUR .

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1701/2016

PROMOVIDO PO &Xﬁ* CONTRA ACTOS DE LA SEXTA SALA
REGIONAL METR %A DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA
FISCAL Y ADM IVA.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION;
DEJA MB CA SENTENCIA RECURRIDA Y SIN MATERIA EL RECURSO
D ON ADHESIVA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2694/2014

PROMOVIDO POR *#¥¥x¥xkxx  CONTRA ACTOS DE LA DECIMA
TERCERA SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE NUEVO LEON Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO DEL QUE DERIVA EL PRESENTE
TOCA.

12
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 1040/2016

PROMOVIDO POR **¥¥¥xkxkx CONTRA ACTOS DE LA SEPTIMA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL (AHORA CIUDAD DE MEXICO) Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO TENER POR DESISTIDO AL QUEJOSO DEL
PRESENTE AMPARO DIRECTO EN REVISION Y DEJAR FIRME LA
SENTENCIA EMITIDA POR EL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, EN EL
JUICIO DE AMPARO.

N
ENSEGUIDA LA SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 2-BIS DE LA MISMA
PONENCIA.

) \‘ a -
AMPARO DIRECTO EN REVISION 570/2016
N

PROMOVIDO POR ¥k co@éms DEL TRIBUNAL
UNITARIO DEL TRIGESIMO CIRCUITQ/

EL PROYECTO PROPUSO D L RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCI URRIDA.

PUESTO A Dlscuswiﬁ;lglmsmo ZALDIVAR LELO DE LARREA
EXPRESO: “ESTAR TRA DE ESTE ASUNTO, ME PARECE
QUE HAY Ui UESTION DE CONSTITUCIONALIDAD, EN
SUPLENCL. UEJA SE TUVO QUE HABER ATENDIDO.”

PO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TO QMTACI(')N NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE

O POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMEPIDO POR EL MINISTRO ZALDIVAR LELO DE LARREA.

RECURSO DE RECLAMACION 649/2016

INTERPUESTO POR *****+x*+x EN CONTRA DEL PROVEIDO DE
SEIS DE ABRIL DE DOS MIL DIECISEIS, DICTADO POR EL PRESIDENTE
DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL RECURSO DE RECLAMACION 319/2016.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y CONFIRMAR
EL ACUERDO RECURRIDO.
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RECURSO DE RECLAMACION 607/2016

INTERPUESTO POR *****xxkkx — A|BACEA DE LA SUCESION
INTESTAMENTARIA A BIENES DE **¥¥kkkxxx  EN CONTRA DEL
PROVEIDO DE CUATRO DE ABRIL DE DOS MIL DIECISEIS, DICTADO POR
EL PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 1666/2016.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y CONFIRMAR
EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 626/2016

INTERPUESTO POR *****¥**** "EN CONTRA DEL P éDOYI;E
VEINTINUEVE DE MARZO DE DOS MIL DIECISEIS, &OR EL
PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICI ACION, EN
EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 1525/201 %

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARL DEJAR FIRME EL

ACUERDO RECURRIDO. Q/
N

RECURSO DE RECLAMACION 498/2016

INTERPUESTO PO *@**, EN CONTRA DEL PROVEIDO DE

OCHO DE MARZO S MIL DIECISEIS, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE &ASUBREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, EN
EL AMPARO EN REVISION 1214/2016.

EL b%(o PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y CONFIRMAR
EL RECURRIDO.

PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ALFREDO
GOJIERREZ ORTIZ MENA, SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

LOS MINISTROS COSSIO DIAZ Y GUTIERREZ ORTIZ MENA, ASi
COMO LA MINISTRA PINA HERNANDEZ INDICARON QUE EN EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION 5881/2014, SE RESERVAN SU DERECHO A
FORMULAR VOTO CONCURRENTE.
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LISTA NUMERO 3
A CONTINUACION DIO CUENTA LA LICENCIADA MARIA
CRISTINA MARTIN ESCOBAR, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
ADSCRITA A LA PONENCIA DE LA MINISTRA NORMA LUCIA PINA
HERNANDEZ, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DE LA MINISTRA PONENTE, SE MODIFICO
EL ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1764/2015
PROMOVIDO POR *¥¥xkxxkxx Y OTRO, CONTRA ACT ?@
TERCER TRIBUNAL UNITARIO EN MATERIA PENAL DE IMER

CIRCUITO. Q\/

A PETICION DE LA MINISTRA PONENTE, A EN LISTA EL

PRESENTE ASUNTO. Q
()

AMPARO DIRECTO EN REVISION 7013/2015

PROMOVIDO POR *******Q:\O/NTRA ACTOS DE LA CUARTA
SALA CIVIL DEL SUPRE @ NAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
GUANAJUATO. K

CONTINUA E %EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DE LA
MINISTRA PO

-\ .
AMPARO DIRECTO EN REVISION 593/2015

N
OVIDO POR *x¥¥ckxkskk Yy OTROS, CONTRA ACTOS DE LA

T RA SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
DISTRITO FEDERAL (AHORA CIUDAD DE MEXICO).

A PETICION DE LA MINISTRA PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6923/2015

PROMOVIDO POR **¥*x*x*x%k ¥y QTROS, CONTRA ACTOS DE LA
SEGUNDA SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE HIDALGO.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA

Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.
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PUESTO A DISCUSION, LA MINISTRA PINA HERNANDEZ EXPRESO
QUE ELABORO EL PROYECTO CONFORME AL CRITERIO MAYORITARIO
DE LA SALA, EL CUAL NO COMPARTE, MOTIVO POR EL QUE SU VOTO
SERA EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR LA MINISTRA PINA HERNANDEZ Y EL MINISTRO
GUTIERREZ ORTIZ MENA.

i ~
AMPARO DIRECTO EN REVISION 7041/2015

PROMOVIDO POR *¥¥x¥ikxxkx CONTRA ACTOS % UNDO
TRIBUNAL UNITARIO DEL DECIMO SEGUNDO CIRCU

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTR CO$SIO DiAZ SENALO QUE
COMO EN OTROS PRECEDENTES Y S CONDICIONES EN QUE SE
DIO LA DETENCION, SU VOTO AQ MBIEN SERA EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR E SIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION 1 ; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS PO @NISTROS COSSIO DIAZ Y GUTIERREZ ORTIZ
MENA.

<!E: RO COSSIO DiAzZ, INDICO QUE SE RESERVA SU
DER ORMULAR VOTO PARTICULAR.

PROMOVIDO POR *¥¥¥kxkk¥x Y OTRO, CONTRA ACTOS DEL
CUARTO TRIBUNAL UNITARIO DEL QUINTO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS RELATIVOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE
ORIGEN, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

PUESTO A DISCUSION, LA MINISTRA PINA HERNANDEZ EXPRESO
QUE ELABORO EL PROYECTO CONFORME AL CRITERIO MAYORITARIO
DE LA SALA, EL CUAL NO COMPARTE, EN CUANTO AL ARTICULO 235

AMPARO DIRECTO EN REVISION 7022/2015
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DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES, QUE ES
INCONSTITUCIONAL, MOTIVO POR EL QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR LA MINISTRA PINA HERNANDEZ Y EL MINISTRO
GUTIERREZ ORTIZ MENA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 7040/2015

PROMOVIDO POR *¥¥xkckidkk ~CONTRA ACTOS DEL SEGUNDO
TRIBUNAL UNITARIO DEL DECIMO SEGUNDO CIRCUITO. ?\

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO WI()N Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. %
E

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO cos%

ESTA EN CONTRA DEL DESECHAMIENTO, ME

EXPUSO QUE
L QUE SU VOTO
SERA EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESI% DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINA@ ETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORiA@TR S VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR LOS T COSSIO DIAZ Y GUTIERREZ ORTIZ

MENA. k\%

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1041/2016

N\J
IDO POR ***¥xkxxkx CONTRA ACTOS DE LA NOVENA

AL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
QAL (AHORA CIUDAD DE MEXICO).

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y SE ORDENA DAR VISTA AL AGENTE
DEL MINISTERIO PUBLICO, EN LOS TERMINOS PRECISADOS EN LA
RESOLUCION.

PUESTO A DISCUSION, LA MINISTRA PINA HERNANDEZ EXPUSO
QUE EL PRESENTE ASUNTO SE ELABORO CONFORME AL CRITERIO
MAYORITARIO DE LA SALA, EL CUAL NO COMPARTE, MOTIVO POR EL
QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
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APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR LA MINISTRA PINA HERNANDEZ Y EL MINISTRO
GUTIERREZ ORTIZ MENA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1263/2016

PROMOVIDO POR LA SECRETARIA DE EDUCACION PUBLICA,
CONTRA ACTOS DEL SEGUNDO TRIBUNAL UNITARIO EN MATERIAS
CIVIL Y ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

N
CONTRADICCION DE TESIS 99/2016

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNQ BUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO EL SEXTO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DE % CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR TENTE

EN VIRTUD DE LO ACORDADO PQR L NORES MINISTROS DE
LA SALA, EN SESION PREVIA DEL NO DE MARZO DE DOS MIL
DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN C DEL MINISTRO COSSiO DiAZ
EN LO QUE SE REFIERE A @ETENCIA EN ESTE TIPO DE ASUNTOS,
EL PROYECTO SE AP &\POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS Y
UNANIMIDAD DE CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.

SN\

AMPARO DIRECTO EN REVISION 986/2016

v

IDO POR *#¥xkxdxick SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD
DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA SALA
REGIONAL DEL NORTE CENTRO I DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA
FISCAL Y ADMINISTRATIVA.
EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO EN REVISION 76/2016

PROMOVIDO POR *¥¥¥xiokkxk  SOCIEDAD ANONIMA BURSATIL,
CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.
EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y RESERVAR JURISDICCION AL

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA,
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ESPECIALIZADO EN COMPETENCIA ECONOMICA, RADIODIFUSION Y
TELECOMUNICACIONES, EN LOS TERMINOS PRECISADOS EN LA
RESOLUCION.

ENSEGUIDA LA SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 3-BIS DE LA MISMA
PONENCIA.

RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTIiCULO 201 DE LA LEY DE

AMPARO 420/2016

INTERPUESTO POR *¥¥x¥x¥%xx SOCIEDAD ANONIMA D@h

VARIABLE Y OTRA, EN CONTRA DEL ACUERDO DE V. IDOS DE
FEBRERO DE DOS MIL DIECISEIS, DICTADO PO &O DEL
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL Y DE DEL DECIMO
CIRCUITO, EN EL JUICIO DE AMPARO DIREC

A PETICION DE LA MINISTRA PONEI@

PRESENTE ASUNTO. %

RECURSO DE RECLAMACION 650/2016

TINUA EN LISTA EL

"&2***, EN CONTRA DEL PROVEIDO DE
SEIS DE ABRIL DE DIECISEIS, DICTADO POR EL PRESIDENTE
DE LA SUPREMA DE JUSTICIA DE LA NACION, EN EL RECURSO
DE RECLAMA 320/2016.

O PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y CONFIRMAR

EL<RO
EL A@ RECURRIDO.

RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTIiCULO 201 DE LA LEY DE
AMPARO 645/2016

INTERPUESTO PO

INTERPUESTO POR **¥¥¥xk¥xkx EN CONTRA DE LA RESOLUCION
DE DIECISIETE DE MARZO DE DOS MIL DIECISEIS, DICTADA POR EL
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO
CIRCUITO, EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO 403/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y CONFIRMAR
EL ACUERDO RECURRIDO.
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RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTICULO 201 DE LA LEY DE

AMPARO 44/2016

INTERPUESTO POR **¥¥¥¥kkxx EN CONTRA DE LA RESOLUCION
DE CUATRO DE DICIEMBRE DE DOS MIL QUINCE, EMITIDA POR EL
SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER
CIRCUITO, EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO D.P. 196/2014.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y CONFIRMAR
EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 563/2016

POR EL PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORT
NACION, EN EL AMPARO DIRECTO EN REV @ /2016.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARL@UNDADO Y CONFIRMAR
EL ACUERDO RECURRIDO.

EL PRESIDENTE DE LA, MINISTRO ALFREDO
GUTIERREZ ORTIZ @ SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REF, , LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMID. 70S.

EL MINIST 10 DiAZ, SENALO QUE EN EL AMPARO DIRECTO
EN REVISIO /2016, SE RESERVA SU DERECHO A FORMULAR VOTO
CONCUR

TRO ZALDIVAR LELO DE LARREA, SENALO QUE EN EL
IRECTO EN REVISION 986/2016, SE RESERVA SU DERECHO A
F LAR VOTO CONCURRENTE.

LISTA NUMERO 4
A CONTINUACION DIO CUENTA LA LICENCIADA DOLORES
RUEDA AGUILAR, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITA A
LA PONENCIA DEL MINISTRO JOSE RAMON COSSIO DIAZ, CON LOS
SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:
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CONTRADICCION DE TESIS 51/2016

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO Y PRIMER
TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO QUINTO CIRCUITO.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO EN REVISION 174/2016

PROMOVIDO POR **¥¥¥x¥x¥x*x SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y. ?&S
AUTORIDADES.

POR ACUERDO DE LA SALA, CONTINUA EN LIST, SENTE
ASUNTO, PARA EL EFECTO DE QUE SE DEVUELVA TOS A LA
SECRETARIA DE ACUERDOS DE ESTA PRIMERA E DE VISTA A

LA PARTE QUEJOSA EN TERMINOS DEL @@) 64 DE LA LEY DE

AMPARO.

N
AMPARO DIRECTO 61/2014

PROMOVIDO POR *@** Y OTRO, CONTRA ACTOS DE LA
TERCERA SALA PEE L "TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL

DISTRITO FEDE RA CIUDAD DE MEXICO).
CONTINY LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DEL
MINIST NENTE.

N\
AMPARO DIRECTO 14/2015

VPROMOVIDO POR *¥¥sckxckxkx “CONTRA ACTOS DE LA TERCERA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL (AHORA CIUDAD DE MEXICO).

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO 15/2015

PROMOVIDO POR *#¥*x¥xkxk  CONTRA ACTOS DE LA TERCERA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL (AHORA CIUDAD DE MEXICO).
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CONTINUA EN LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DEL
MINISTRO PONENTE.

AMPARO DIRECTO 16/2015

PROMOVIDO PQOR **x¥x¥xdckk "CONTRA ACTOS DE LA TERCERA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL (AHORA CIUDAD DE MEXICO).

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 100/2016

PROMOVIDO POR *¥*xkxxxxx CONTRA ACTOS
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTI
FEDERAL (AHORA CIUDAD DE MEXICO) Y OTRA

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR @ CIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL cigwo DE ORIGEN, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RES@LUCION.

PUESTO A DISCUSION, ISTRO PARDO REBOLLEDO

INDICO: "EN ESTE ASUNI@UAL QUE EN VARIOS SIMILARES
QUE YA SE HAN RES. "ESTIMO QUE ES IMPROCEDENTE EL
EN AMPARO DIRECTO PORQUE SE
TRATA, EXCL ENTE, DE VERIFICAR EL DEBIDO
DE UNA SENTENCIA PREVIA DE REVISION EN
ECTO; EN CONSECUENCIA, VOTARE POR EL
DE. IENTO Y EN CONTRA DEL PROYECTO.”
Q SEGUIDA, LA MINISTRA PINA HERNANDEZ SENALO: "POR LAS
MISMAS RAZONES QUE EL MINISTRO PARDO, Y COMO HA SIDO
MI CRITERIO, NO SE PUEDE, A TRAVES DE UN AMPARO DIRECTO
EN REVISION, VERIFICAR EL CUMPLIMIENTO DE UNA DIVERSA
SENTENCIA EN AMPARO DIRECTO EN REVISION; POR LO
TANTO, VOTARIA EN CONTRA Y HARIA VOTO PARTICULAR".

POR LO EXPUESTO, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, SE OBTUVO
MAYORIA DE TRES VOTOS EN CONTRA DEL PROYECTO DE LOS
MINISTROS PARDO REBOLLEDO, PINA HERNANDEZ Y GUTIERREZ
ORTIZ MENA.
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EN VISTA DE LA VOTACION, EL PRESIDENTE DE LA SALA INDICO
QUE CON FUNDAMENTO EN EL SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO 17
DE LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, SE
DESECHA EL PROYECTO Y ORDENO DEVOLVER LOS AUTOS A LA
PRESIDENCIA DE ESTA SALA, PARA QUE SE DESIGNE A UN MINISTRO O
MINISTRA DE LA MAYORIA PARA LA ELABORACION DEL PROYECTO DE
RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6747/2015

PROMOVIDO POR *¥*#*3ckxk* “CONTRA ACTOS DE LA S w
SALA COLEGIADA PENAL DE TOLUCA DEL TRIBUNAL SUP&QR DE
JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO. V

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECU EVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. %

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRQ NTE SENALO QUE
NO COMPARTE EL DESECHAMIENTO PLANTEADO, RAZON POR LA QUE
SU VOTO SERA EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PR NTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NO : SOMETIDO A VOTACION, FUE

APROBADO POR MAY CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL % GUTIERREZ ORTIZ MENA.,
<\

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5733/2015

N\J
IDO POR **xk*xk%xx SOCIEDAD CIVIL, CONTRA ACTOS

MERA SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
D ITO FEDERAL (AHORA CIUDAD DE MEXICO).
EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 825/2016

PROMOVIDO POR *¥*¥xkacksdk “CONTRA ACTOS DE LA CUARTA
SALA REGIONAL METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FEDERAL DE
JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.
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AMPARO EN REVISION 78/2016

PROMOVIDO POR **¥¥xkxkxx  SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD
LIMITADA, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS
AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y RESERVAR JURISDICCION AL
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA
RESOLUCION.

i o~
AMPARO DIRECTO EN REVISION 5886/2015

PROMOVIDO POR *¥*#*3ckxkx “CONTRA ACTOS DE \UNDA
SALA EN MATERIA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIO ICIA DEL
ESTADO DE PUEBLA Y OTRA AUTORIDAD. %

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR RSO DE REVISION Y

DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA

AMPARO EN IiEVISI?)N 51/2016

PROMOVIDO POR * @‘** Y OTROS, CONTRA ACTOS DEL

CONGRESO DE LA UN TRAS AUTORIDADES.
EL PROYECT: O DECLARAR QUE ESTA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA E JUSTICIA DE LA NACION ES LEGALMENTE

INCOMPE % RA CONOCER DEL RECURSO DE REVISION A QUE
ESTE EFIERE Y REMITIR LOS AUTOS A LA SEGUNDA SALA DE
A CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 764/2016

PROMOVIDO POR *#¥sckckckk Q Hackiokxokdkx CONTRA ACTOS DE
LA SEPTIMA SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
DISTRITO FEDERAL (AHORA CIUDAD DE MEXICO).

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.
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AMPARO EN REVISION 918/2015

PROMOVIDO POR ***x*xx*xx SOCIEDAD ANONIMA PROMOTORA
DE INVERSION DE CAPITAL VARIABLE Y OTRA, CONTRA ACTOS DEL
CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO TENER POR DESISTIDA A LA PARTE
QUEJOSA Y POR ENDE SE SOBRESEE EN EL JUICIO RESPECTO A LOS
ARTICULOS 118, FRACCION V; 190, FRACCIONES II, III, IV Y IX, Y
VIGESIMO QUINTO TRANSITORIO DE LA LEY FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES Y RADIODIFUSION; SOBRESEER EN EL JUICIO
RESPECTO AL ARTICULO 122 DE LEY FEDERA
TELECOMUNICACIONES Y RADIODIFUSION Y NEGAR EL AM@

LO QUE SE REFIERE AL ARTICULO 125 DE LA LEY
TELECOMUNICACIONES Y RADIODIFUSION EN ERMINOS

PRECISADOS EN LA RESOLUCION. %

ENSEGUIDA LA SECRETARIA DE ES TUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 4-BIS DE LA MISMA
PONENCIA.

~ Vv ]
RECURSO DE RECLAMACION 262/2016
e '

INTERPUESTQ#P wxxkkkkk  EN CONTRA DEL PROVEIDO DE
VEINTIDOS D DE DOS MIL DIECISEIS, DICTADO POR EL
PRESIDEN SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, EN
EL INCIBENTE®E NULIDAD DE NOTIFICACIONES DENTRO DEL AMPARO
DIR REVISION 3976/2015.
QL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y CONFIRMAR
EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 73/2016

INTERPUESTO POR *¥****xxxx G) SUCESION, EN CONTRA DEL
PROVEIDO DE DIEZ DE DICIEMBRE DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR
EL PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,
EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 6819/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y CONFIRMAR
EL ACUERDO RECURRIDO.
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RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTICULO 201 DE LA LEY DE

AMPARO 299/2016

INTERPUESTO POR *¥¥¥xkxkxk  AIBACEA DE LA SUCESION
INTESTAMENTARIA A BIENES DEL EXTINTQ ***kicksk "EN CONTRA
DE LA RESOLUCION DE CINCO DE FEBRERO DE DOS MIL DIECISEIS,
DICTADA POR EL TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL Y
ADMINISTRATIVA DEL DECIMO TERCER CIRCUITO, DENTRO DE LOS
AUTOS DEL AMPARO DIRECTO 252/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y CONFIRMAR
LA RESOLUCION RECURRIDA. &$~

) A\ .
RECURSO DE RECLAMACION 1550/2015

INTERPUESTO POR **3ksokckdk EN CONT%?’ROVEfDO DE
NUEVE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL ﬁ)@ ICTADO POR EL
S

PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE DE TICIA DE LA NACION, EN
EL AMPARO DIRECTO EN REVISION Q/gOlS.
EL PROYECTO PROPUSO DE RLO INFUNDADO Y CONFIRMAR

EL ACUERDO RECURRIDO. O

\ V4
RECURSO DE RECLAMACION 642/2016

N\
INTERPU@R rokrcklkx Y OTRO, EN CONTRA DEL
E

PROVEID @ DE ABRIL DE DOS MIL DIECISEIS, DICTADO POR
EL PR séz» DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,
w PARO DIRECTO EN REVISION 1830/2016.

‘ L PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y CONFIRMAR
EL ACUERDO RECURRIDO.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ALFREDO
GUTIERREZ ORTIZ MENA, SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO, SENALO QUE EN EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION 825/2016, SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

LOS MINISTROS ZALDIVAR LELO DE LARREA Y PARDO
REBOLLEDO, INDICARON QUE EN EL RECURSO DE RECLAMACION
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262/2016, SE RESERVAN SU DERECHO A FORMULAR VOTO
CONCURRENTE.

LISTA NUMERO 5
A CONTINUACION DIO CUENTA LA MAESTRA CARMINA
CORTES RODRIGUEZ, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITA
A LA PONENCIA DEL MINISTRO ARTURO ZALDIVAR LELO DE
LARREA, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

JAVN

CONFLICTO COMPETENCIAL 46/2016

@YUDICIAL

DE DISTRITO
MEXICO.
TINUA EN LISTA EL

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ DE CONTROL DEL D,
DE SULTEPEC, ESTADO DE MEXICO Y EL JUEZ S
DE PROCESOS PENALES FEDERALES EN EL E

A PETICION DEL MINISTRO PONENQJ

PRESENTE ASUNTO. %
O\

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6772/2015

PROMOVIDO PO Q‘)**, CONTRA ACTOS DE LA DECIMA
PRIMERA SALA RE§ METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FEDERAL

DE JUSTICIA FIS MINISTRATIVA.
CONTINY LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DEL
MINISTRO P TE.

RECURSO DE RECLAMACION 13/2016-CA

Y4

INTERPUESTO POR EL MUNICIPIO DE JALAPA, TABASCO, EN
CONTRA DEL ACUERDO DE DIEZ DE FEBRERO DE DOS MIL DIECISEIS,
DICTADO POR EL MINISTRO INSTRUCTOR, EN LA CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL 19/2016.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.
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CONTRADICCION DE TESIS 171/2015

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIAS PENAL Y DE TRABAJO DEL SEPTIMO CIRCUITO Y PRIMER
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL TERCER CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ESTA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, ES COMPETENTE
PARA RESOLVER LA PRESENTE CONTRADICCION DE TESIS; QUE ESTA
SI EXISTE; PREVALEZCA CON CARACTER DE JURISPRUDENCIA EL
CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA SALA Y SE DE PUBLICIDAD
A LA TESIS EN TERMINOS DE LA LEY DE AMPARO.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSiO DiAZ EXPR(SO?U“E
EN EL PRESENTE ASUNTO NO COMPARTE EL CRITERIS&U DO,

RAZON POR LA QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.

ENSEGUIDA, LA MINISTRA PINA HERNA %WAL(): “ESTE
ASUNTO SE DISCUTIO POR PRIMERA ’%DIECISE'IS DE
MARZO DE ESTE ANO. EN ESEQ;' ECTO —-QUE FUE
DESECHADO- YO ESTABA DE AC 0 CON EL PROYECTO; POR
LO TANTO, EN ESTE VOTARE RA.”

POR LO ANTERIOR, EL~RRESIBENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NomQO METIDO A VOTACION FUE APROBADA
POR MAYORIA DE T TOS EN CONTRA DE LOS EMITIDOS POR EL
MINISTRO COSS] LA MINISTRA PINA HERNANDEZ.
0SSi0 DiAz, INDICO QUE SE RESERVA SU

EL MI
DERECHQO MULAR VOTO PARTICULAR.

O\
A4

PROMOVIDO PQOR *¥¥x¥xkxkk ¥ QTRO, CONTRA ACTOS DEL
SEGUNDO TRIBUNAL UNITARIO DEL TERCER CIRCUITO Y OTRA
AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO INDICO
QUE LOS TEMAS QUE SE ABORDAN EN EL PROYECTO SON DE ESTRICTA
LEGALIDAD, MOTIVO POR EL QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6695/2015
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LA MINISTRA PINA HERNANDEZ EXPRESO QUE SE ENCUENTRA EN
EL MISMO SENTIDO QUE EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO, RAZON POR
LA QUE SU VOTO TAMBIEN SERA EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO Y LA MINISTRA PINA
HERNANDEZ.

ACTO CONTINUO, LA SECRETARIA DIO CUENTA DE MANERA
CONJUNTA CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4669/2015
N\
PROMOVIDO PQOR **¥x¥xckxcdick “CONTRA ACT! TERCERA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JU EL DISTRITO

FEDERAL (AHORA CIUDAD DE MEXICO).

O
AMPARO DIRECTO EN REVISION 4670/2015
v

PROMOVIDO POR *** % ***# CONTRA ACTOS DE LA TERCERA
SALA PENAL DEL TRIBN@‘ERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL (AHORA CI DE MEXICO).

EN LOS P
RECURRIDA
ORIGEN

S SE PROPONE REVOCAR LA SENTENCIA

ER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE

EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

A DISCUSION LOS PROYECTOS, EL MINISTRO COSSIO
ALO QUE ESTA A FAVOR DEL DESECHAMIENTO EN AMBOS

mos, RAZON POR LA QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.

POR LO EXPUESTO, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL RESPECTO DE LOS PROYECTOS;
SOMETIDOS A VOTACION, SE OBTUVO MAYORIA DE TRES VOTOS EN
CONTRA DE LOS PROYECTOS DE LOS MINISTROS COSSIO DiAZ, PARDO
REBOLLEDO Y PINA HERNANDEZ.

EN VISTA DE LA VOTACION, EL PRESIDENTE DE LA SALA INDICO
QUE CON FUNDAMENTO EN EL SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO 17
DE LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, SE
DESECHAN LOS PROYECTOS Y ORDENO DEVOLVER LOS AUTOS A LA
PRESIDENCIA DE ESTA SALA, PARA QUE SE DESIGNE A UN MINISTRO O
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MINISTRA DE LA MAYORIA PARA LA ELABORACION DE LOS PROYECTOS
DE RESOLUCION.

CONTRADICCION DE TESIS 298/2015

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIAS PENAL Y DE TRABAJO DEL SEPTIMO CIRCUITO Y PRIMER
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL CUARTO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SI EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA SALA
DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y DE
PUBLICIDAD A LA TESIS JURISPRUDENCIAL, EN TERMINOS & E

DE AMPARO.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSIO Di QQRESO QUE
TAMPOCO COINCIDE CON EL CRITERIO DE PROPUESTO,
RAZON POR LA QUE SU VOTO SERA EN CONTQ

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE D SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; ETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTR ssié DiAz, QUIEN SENALO QUE SE
RESERVA SU DERECHO »@AR VOTO PARTICULAR.

EL MINISTRO P%R BOLLEDO, SENALO QUE SE RESERVA SU
DERECHO A F(&% TO CONCURRENTE.
a

AMPARO DIRECTO EN REVISION 673/2016

MOVIDO POR **¥*xx*¥x*** Y OTRA, CONTRA ACTOS DEL
@ EGUNDO DE DISTRITO EN MATERIA MERCANTIL,
ESPECIALIZADO EN JUICIOS DE CUANTIA MENOR EN EL ESTADO DE
QUINTANA ROO.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2339/2015

PROMOVIDO POR **¥*¥*¥*x¥* CONTRA ACTOS DEL TERCER
TRIBUNAL UNITARIO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 5696/2015

PROMOVIDO POR #*¥*¥*¥x¥¥x¥ CONTRA ACTOS DE LA SALA
REGIONAL DEL NORTE CENTRO I DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA
FISCAL Y ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO TENER POR DESISTIDO AL QUEJOSO DEL
RECURSO DE REVISION A QUE ESTE TOCA SE REFIERE, DEJAR FIRME
LA SENTENCIA RECURRIDA Y SIN MATERIA EL RECURSO DE REVISION
ADHESIVO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 740/2016

PROMOVIDO POR #*¥*¥*¥*x¥*% CONTRA ACTOS DE&{R&)
TRIBUNAL UNITARIO DEL TERCER CIRCUITO Y OTRAS ADES.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECUR@ VISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

N

AMPARO DIRECTO EN REVISION 657/2016

4
PROMOVIDO POR *¥*¥%%* %NTRA ACTOS DE LA OCTAVA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SU R DE JUSTICIA DEL DISTRITO

FEDERAL (AHORA CIUDA ICO).
EL PROYECTO PRORUS® DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y

DEJAR FIRME LA CIA RECURRIDA.
\
ENSEGUIDA LA SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 5-BIS DE LA MISMA
PONENCIA.

\)

RECURSO DE RECLAMACION 27/2016

INTERPUESTO POR *¥¥xikxikx EN CONTRA DEL PROVEIDO DE
OCHO DE OCTUBRE DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, EN
EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 5391/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO FUNDADO; REVOCAR EL
ACUERDO RECURRIDO Y REMITIR LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE
ESTE ALTO TRIBUNAL, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA
RESOLUCION.
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PUESTO A DISCUSION, LA MINISTRA PINA HERNANDEZ SENALO:
“YO VOTARIA EN CONTRA, CONSIDERO QUE NO EXISTE UN
TEMA PROPIAMENTE REFERENTE A UNA CUESTION
CONSTITUCIONAL Y, POR LO TANTO, EL PRESENTE RECURSO
TENDRIA QUE SER INFUNDADO.”

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR LA MINISTRA PINA HERNANDEZ.

i ~
RECURSO DE RECLAMACION 1442/2015
N A\ J
INTERPUESTO POR EL GOBIERNO DEL DISTRITO F HORA
CIUDAD DE MEXICO), EN CONTRA DEL PROVE} INCE DE

OCTUBRE DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR% DENTE DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA N N EL CONFLICTO
COMPETENCIAL 163/2015. C

EL PROYECTO PROPUSO DECL%;LO FUNDADO; REVOCAR EL
ACUERDO RECURRIDO Y ENVIAR OS AL TRIBUNAL COLEGIADO

EN MATERIA CIVIL DEL P RCUITO EN TURNO, PARA LOS
EFECTOS PRECISADOS LUCION

PUESTO A D EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO INDICO
QUE EN EL PRES UNTO ESTIMA QUE NO HAY LEGITIMACION DE
LA PARTE R NTE, RAZON POR LA QUE SU VOTO SERA EN
CONT

IDA, LA MINISTRA PINA HERNANDEZ EXPUSO QUE POR
@ AS RAZONES QUE EXPRESO EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO,
TAMBIEN SU VOTO SERA EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO Y LA MINISTRA PINA
HERNANDEZ.

LA MINISTRA PINA HERNANDEZ, SE RESERVO SU DERECHO A
FORMULAR VOTO PARTICULAR.
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RECURSO DE RECLAMACION 219/2016

INTERPUESTO POR **¥xckacksck Y OTROS, EN CONTRA DEL
PROVEIDO DE ONCE DE ENERO DE DOS MIL DIECISEIS, DICTADO POR
EL PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,
EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 92/2016.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y CONFIRMAR
EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 360/2016

INTERPUESTO POR *¥¥x¥xkxxk SOCIEDAD ANONIMA DE ?&_
VARIABLE, EN CONTRA DEL PROVEIDO DE VEINTICINCO D RERO

DE DOS MIL DIECISEIS, DICTADO POR EL PRESIDENTE REMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, EN EL AMP REVISION
166/2016.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLt;@D DO Y CONFIRMAR

EL ACUERDO RECURRIDO. Q

RECURSO DE RECLAMACION 254/2016

A4
INTERPUESTO POR @***, EN CONTRA DEL PROVEIDO DE
VEINTIUNO DE ENE OS MIL DIECISEIS, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE A CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, EN

EL RECURSO l%& ACION 1676/2015.
EL P ET® PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y CONFIRMAR

RECURSO DE RECLAMACION 226/2016

INTERPUESTO POR *¥*¥¥kkxkx EN CONTRA DEL PROVEIDO DE
DOCE DE ENERO DE DOS MIL DIECISEIS, DICTADO POR EL PRESIDENTE
DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, EN EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION 75/2016.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y CONFIRMAR
EL ACUERDO RECURRIDO.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ALFREDO
GUTIERREZ ORTIZ MENA, SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.
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EL MINISTRO COSSiO DiAZ, SENALO QUE EN EL AMPARO DIRECTO
EN REVISION 673/2016, SE RESERVA SU DERECHO A FORMULAR VOTO
CONCURRENTE.

LA MINISTRA PINA HERNANDEZ, SENALO QUE EN EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION 2339/2015, ESTA CON EL SENTIDO.

EL MINISTRO COSSIO DiAZ, SENALO QUE EN EL AMPARO DIRECTO
EN REVISION 740/2016, SE RESERVA SU DERECHO A FORMULAR VOTO
CONCURRENTE.

EL MINISTRO COSSiO DiAZ, SENALO QUE EN EL AMPARO DIRECTO
EN REVISION 657/2016, SE RESERVA SU DERECHO A FORMULAR VOTO

CONCURRENTE. &5
EN TODOS LOS ASUNTOS RESUELTOS EL PRESIDENT% ALA

FORMULO LA DECLARATORIA DE LEY RESPECTIVA, QUI O POR
TERMINADA LA SESION A LAS QUINCE HORAS CO TA'Y CINCO
MINUTOS, CITANDOSE A LOS MINISTROS PROXIMA QUE

TENDRA VERIFICATIVO EN EL SALON Dlﬁd ES DE LA PRIMERA
SALA A LAS DIEZ HORAS CON TREIN% S DEL DIEZ DE AGOSTO

DE DOS MIL DIECISEIS.
PARA CONSTANCIA SE LEVA@A PRESENTE ACTA QUE FIRMAN

EL PRESIDENTE DE LA S NISTRO ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ
MENA'Y EL SECRETA CUERDOS DE LA SALA, LICENCIADO JUAN
JOSE RUIZ CARRE( AUTORIZA'Y DA FE.

N

O
QQ

EL PRESIDENTE DE LA SALA

MINISTRO ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ MENA
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EL SECRETARIO DE ACUERDOS

LIC. JUAN JOSE RUIZ CARREON

EN TERMINOS DE LO PREVISTO EN EL ARTICULO 116 DE LA LE(S&
DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUB EN LO
PREVISTO EN LOS ARTICULOS 68 Y 71, DE LA ERAL DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION.PUBHICA, EN ESTA
VERSION PUBLICA SE SUPRIME LA INF ON  CONSIDERADA
LEGALMENTE COMO RESERVADA O CONFIDEN QUE ENCUADRA EN

ESOS SUPUESTOS NORMATIVOS %

JIRC/AGG/mar.

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA ULTIMA PAGINA DEL ACTA NUMERO VEINTISEIS DE FECHA TRECE DE JULIO DE
DOS MIL DIECISEIS.
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