ACTA NUMERO 11

PRIMERA SALA

SESION PUBLICA

MIERCOLES 20 DE MARZO DE 2013

EN LA CIUDAD DE MEXICO, DISTRITO FEDERAL, A LAS TRECE
HORAS. CON.TREINTA MINUTOS DEL VEINTE DE MARZO DE DOS MIL
TRECE, SE REUNIERON EN EL SALON DE SESIONES DE LA PRIMERA
SALA' DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION PARA
CELEBRAR SESION PUBLICA ORDINARIA, LOS MINISTROS: ARTURO
ZALDIVAR LELO DE LARREA, ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ MENA, OLGA
SANCHEZ CORDERO DE GARCIA VILLEGAS Y JORGE MARIO PARDO
REBOLLEDO, PRESIDENTE DE LA SALA.

AUSENTE EL SENOR MINISTRO JOSE RAMON COSSIO DiAZ,
PREVIO AVISO A LA PRESIDENCIA.

DECLARADA ABIERTA LA SESION, EL PRESIDENTE SOMETIO A
CONSIDERACION DE LA SALA, EL PROYECTO DE ACTA NUMERO DIEZ
DE TRECE DE MARZO DE DOS MIL TRECE, LA QUE SE APROBO POR
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.
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LISTA NUMERO 1
A CONTINUACION DIO CUENTA EL LICENCIADO JOSE DIAZ
DE LEON CRUZ SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A LA
PONENCIA DEL MINISTRO JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO
CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 63/2012

PROMOVIDA POR LA PROCURADORA GENERAL DE LA REPUBLICA.
A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN-LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2281/2012

PROMOVIDO POR *¥¥¥xkxxk*x CONTRA.ACTOS DE LA PRIMERA
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE“JUSTICIA DEL ESTADO DE
GUERRERO.

EL PROYECTO PROPUSO SE REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.

PUESTO A DISCUSION, LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO
INDICO: “ESTE ASUNTO SE HABIA PROYECTADO BAJO MI
PONENCIA, FUE DESECHADO Y RETURNADO A LA PONENCIA
DEL SENOR PRESIDENTE, POR LO TANTO YO VOTARIA EN
CONTRA, AUNQUE ESTOY DE ACUERDO CON EL RESOLUTIVO
DE AMPARAR, LO CIERTO ES QUE POR MUY DIVERSAS
RAZONES YO PRESENTE EL PROYECTO CON DIFERENTES
CONSIDERACIONES, ASI ES QUE YO VOTARIA DE TODAS
MANERAS EN CONTRA.”

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DEL EMITIDO
POR LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO.

RECURSO DE RECLAMACION 114/2013

INTERPUESTO POR **x**x*x¥*¥%* EN CONTRA DEL ACUERDO DE
DIECISEIS DE ENERO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL
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PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN LOS AUTOS DE LA
INCONFORMIDAD 21/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO POR EXTEMPORANEO Y
DEJAR FIRME EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 103/2013

INTERPUESTO POR **x**x*x¥*¥* EN CONTRA DEL ACUERDO DE
TREINTA DE ENERO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 351/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE
RECLAMACION INTERPUESTO EN REPRESENTACION DE LA MENOR;
DECLARARLO INFUNDADO Y CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 93/2013

INTERPUESTO POR ***xx¥xx*x%¥ EN CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTITRES DE ENERO DE DOS MIL ‘TRECE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL; EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 238/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 537/2013

PROMQVIDO POR *¥¥¥xkxkx SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA SALA CIVIL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE TABASCO.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3606/2012

PROMOVIDO POR *¥x*x¥xkxk “CONTRA ACTOS DE LA NOVENA
SALA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE JALISCO.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO, PARA LOS EFECTOS
PRECISADOS EN LA EJECUTORIA.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 370/2013

PROMOVIDO POR *¥xksickikx  CONTRA ACTOS DE LA SEXTA
SALA CIVIL DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
MICHOACAN.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 1-BIS DE
INCONFORMIDADES DE LA MISMA PONENCIA.

INCONFORMIDAD 93/2013

PROMOVIDA POR *¥*¥xikickx "EN CONTRA DEL. ACUERDO DE
TREINTA DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DOCE,“DICTADO POR EL
JUZGADO SEXTO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE‘MORELOS, DENTRO
DEL JUICIO DE AMPARO 433/2012-I1I.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ES CORRECTA LA
DETERMINACION DEL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
OCTAVO CIRCUITO QUE DECLARO’ FUNDADA LA INCONFORMIDAD
REGISTRADA BAJO EL NUMERO 45/2012, SIN QUE SEA PROCEDENTE
APLICAR LA SANCION.PREVISTA EN LA FRACCION XVI, DEL ARTICULO
107 CONSTITUCIONAL A LA AUTORIDAD RESPONSABLE; DEJAR SIN
EFECTOS EL ACUERDO MOTIVO DE LA PRESENTE INCONFORMIDAD Y
DEVOLVER-LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO
PARA LOS-EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

INCONFORMIDAD 116/2013

PROMOVIDA POR **¥xkkikxk EN CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTICUATRO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DOCE, DICTADO POR EL
JUEZ CUARTO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE MORELOS, DENTRO
DEL JUICIO DE AMPARO 1065/2010.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ES CORRECTA LA
DETERMINACION DEL CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
OCTAVO CIRCUITO QUE DECLARO FUNDADA LA INCONFORMIDAD
REGISTRADA BAJO EL NUMERO 41/2012, SIN QUE SEA PROCEDENTE
APLICAR LA SANCION PREVISTA EN LA FRACCION XVI, DEL ARTICULO
107 CONSTITUCIONAL A LA AUTORIDAD RESPONSABLE; DEJAR SIN
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EFECTOS EL ACUERDO MOTIVO DE LA PRESENTE INCONFORMIDAD Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO
PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

INCONFORMIDAD 106/2013

PROMOVIDA POR *¥*¥xckickx "EN CONTRA DEL ACUERDO DE
ONCE DE DICIEMBRE DE DOS MIL DOCE, DICTADO POR EL JUEZ
SEXTO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE MORELOS, DENTRO DEL
JUICIO DE AMPARO 616/2012-VI.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ES CORRECTA LA
DETERMINACION DEL CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
OCTAVO CIRCUITO QUE DECLARO FUNDADA LA INCONFQRMIDAD
REGISTRADA BAJO EL NUMERO 4/2013, SIN QUE SEA PROCEDENTE
APLICAR LA SANCION PREVISTA EN LA FRACCION XVI,"DEL ARTICULO
107 CONSTITUCIONAL A LA AUTORIDAD RESPONSABLE; DEJAR SIN
EFECTOS EL ACUERDO MOTIVO DE LA PRESENTE-INCONFORMIDAD Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO
PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

INCONFORMIDAD 67/2013

PROMOVIDA POR #¥¥¥¥¥xxx*x EN CONTRA DEL ACUERDO DE
SEIS DE NOVIEMBRE'DE:DOS MIL DOCE, DICTADO POR EL JUEZ
OCTAVO DE DISTRITO-DE MATERIA PENAL EN EL DISTRITO FEDERAL,
DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 464/2012.

EL-PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ES CORRECTA LA
DETERMINACION DEL OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
PENAL DEL PRIMER CIRCUITO, EMITIDA EN EL TOCA DE
INCONFORMIDAD 18/2012, PUES LA CUARTA SALA PENAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL,
MEDIANTE LA RESOLUCION DE FECHA DIECIOCHO DE OCTUBRE DE
DOS MIL DOCE EMITIDA EN EL TOCA PENAL 449/2012, NO HA DADO
CUMPLIMIENTO CON LA EJECUTORIA DE AMPARO PRONUNCIADA EN
EL JUICIO DE GARANTIAS NUMERO 464/2012 POR EL JUEZ OCTAVO
DE DISTRITO EN MATERIA PENAL EN EL DISTRITO FEDERAL; DEJAR
SIN EFECTOS EL ACUERDO MOTIVO DE LA PRESENTE
INCONFORMIDAD Y DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO
DEL CONOCIMIENTO PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA
RESOLUCION.
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EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO SOMETIO A VOTACION LOS PROYECTOS DE
REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

EL MINISTRO ZALDiVAR LELO DE LARREA, SENALO QUE EN LOS
AMPAROS DIRECTOS EN REVISION 2281/2012 Y 370/2013, SE
RESERVA SU DERECHO A FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

LISTA NUMERO 2
ENSEGUIDA DIO CUENTA EL LICENCIADO JUAN JOSE RUIZ
CARREON, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A LA
PONENCIA DEL MINISTRO ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ MENA,
CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 77/2013

PROMOVIDO CONTRA ACTOS DE“LA PRIMERA SECCION DE LA
SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.

A PETICION DEL-MINISTRO PONENTE, SE RETIRO LA VISTA DEL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 301/2013

PROMOVIDO POR *#*xkxkxk*  CONTRA ACTOS DE LA CUARTA
SALA FAMILIAR DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRA AUTORIDAD.

CONTINUA EN LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DEL
MINISTRO PONENTE.

AMPARO DIRECTO 56/2011

PROMOVIDO POR *x¥x¥xickick — CONTRA ACTOS DEL TERCER
TRIBUNAL UNITARIO EN MATERIAS CIVIL Y ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.
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AMPARO DIRECTO 57/2011

PROMOVIDO POR *x¥xdxcdiik - CONTRA ACTOS DEL TERCER
TRIBUNAL UNITARIO EN MATERIA CIVIL Y ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO SOBRESEERLO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3777/2012

PROMOVIDO POR *¥¥¥x¥xk¥x CONTRA ACTOS DE LA DECIMA
PRIMERA SALA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
JALISCO Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

RECURSO DE RECLAMACION 22/2013

INTERPUESTO POR ****x¥*¥¥**%* EN.CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTIOCHO DE NOVIEMBRE DE DOS MIL.-DOCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 3689/2012.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 70/2013

INTERPUESTO POR **x**xx*x*%% EN CONTRA DEL ACUERDO DE
OCHO-DE-ENERO DE DOS MIL TRECE DICTADO POR EL PRESIDENTE
DE-ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION
36/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO POR EXTEMPORANEO Y
DEJAR FIRME EL ACUERDO RECURRIDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3796/2012

PROMOVIDO POR **¥¥¥xk¥xk*x CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA
SALA CIVIL DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
MICHOACAN.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 3890/2012

PROMOVIDO POR ***#¥kckxkx “"CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO EN REVISION 751/2012

PROMOVIDO POR *¥x¥kackxk* “CONTRA ACTOS DEL CONGRESO
DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y
RESERVAR JURISDICCION AL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 2-BIS DE
INCONFORMIDADES DE LA MISMA PONENCIA.

INCONFORMIDAD 71/2013

PROMOVIDA POR #¥x¥*kickx "EN CONTRA DEL ACUERDO DE
QUINCE DE ENERO _DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL NOVENO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER
CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO DT. 1213/2012.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO SOMETIO A VOTACION LOS PROYECTOS DE
REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA, PIDIO AL
SECRETARIO, DIERA CUENTA CON LAS FACULTADES DE
ATRACCION 16/2013, 17/2013 Y 18/2013.

FACULTAD DE ATRACCION 16/2013

SOLICITADA POR EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO TRIBUNAL
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DETERMINE SI EJERCE LA FACULTAD DE ATRACCION Y CONOCE DEL
JUICIO DE AMPARO DIRECTO 690/2012, DE SU INDICE.

EL PROYECTO PROPUSO EJERCER LA FACULTAD DE ATRACCION
Y DEVOLVER LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA,
PARA LOS EFECTOS LEGALES CORRESPONDIENTES.

FACULTAD DE ATRACCION 17/2013

SOLICITADA POR EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO TRIBUNAL
DETERMINE SI EJERCE LA FACULTAD DE ATRACCION Y CONOCE DEL
JUICIO DE AMPARO DIRECTO 691/2012.

EL PROYECTO PROPUSO EJERCER LA FACULTAD DE ATRACCION
Y DEVOLVER LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA,
PARA LOS EFECTOS LEGALES CORRESPONDIENTES.

FACULTAD DE ATRACCION 18/2013

SOLICITADA POR EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, PARA.QUE ESTE ALTO TRIBUNAL
DETERMINE SI EJERCE LA FACULTAD DE ATRACCION Y CONOCE DEL
JUICIO DE AMPARO DIRECTO.692/2012.

EL PROYECTO PROPUSO EJERCER LA FACULTAD DE ATRACCION
Y DEVOLVER LOS-AUTOS A LA PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA,
PARA LOS EFECTOS LEGALES CORRESPONDIENTES.

PUESTO-A DISCUSION, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
INDICO"QUE EN LAS REFERIDAS FACULTADES DE ATRACCION, NO
COMPARTE LA PROPUESTA, YA QUE DESDE SU PUNTO DE VISTA Y
POR LAS RAZONES QUE EXPRESO EN SESION PREVIA, NO SE REUNEN
LOS REQUISITOS PARA QUE SE EJERZA LA FACULTAD DE ATRACCION,
RAZON POR LA QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL RESPECTO DE LAS FACULTADES DE
ATRACCION 16/2013, 17/2013 Y 18/2013 RESPECTIVAMENTE;
SOMETIDAS A VOTACION, FUERON APROBADAS POR MAYORIA DE
TRES VOTOS, EN CONTRA DEL EMITIDO POR EL MINISTRO PARDO
REBOLLEDO.
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LISTA NUMERO 3
ENSEGUIDA DIO CUENTA LA LICENCIADA ROCIO BALDERAS
FERNANDEZ, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITA A LA
PONENCIA DE LA MINISTRA OLGA SANCHEZ CORDERO, CON LOS
SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DE LA MINISTRA PONENTE, SE MODIFICO
EL ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE
MANERA:

AMPARO EN REVISION 563/2012

PROMOVIDO POR *¥x¥kackxk) “CONTRA ACTOS DEL CONGRESO
DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

A PETICION DE LA MINISTRA PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

FACULTAD DE ATRACCION 396/2012

SOLICITADA POR LA MINISTRA OLGA SANCHEZ CORDERO DE
GARCIA VILLEGAS, INTEGRANTE DE‘LA PRIMERA SALA DE ESTE ALTO
TRIBUNAL, PARA QUE LA PRIMERA SALA DE ESTE ALTO TRIBUNAL
DETERMINE SI EJERCE.LA FACULTAD DE ATRACCION Y CONOCE DEL
AMPARO DIRECTO883/2012, DEL INDICE DEL TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIAS CIVIL'Y DE TRABAJO DEL DECIMO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO EJERCER LA FACULTAD DE ATRACCION
Y DEVOLVER LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA,
PARA LOS EFECTOS LEGALES CORRESPONDIENTES.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
EXPRESO QUE SE ENCUENTRA EN TERMINOS SIMILARES CON LOS
QUE SE DIO CUENTA EN LAS ANTERIORES FACULTADES DE
ATRACCION, POR LO QUE CONSIDERA QUE EN EL REFERIDO CASO,
NO SE SURTEN LOS REQUISITOS PARA QUE SE EJERZA LA FACULTAD
DE ATRACCION, MOTIVO POR EL QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DEL EMITIDO
POR EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO.
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FACULTAD DE ATRACCION 424/2012

SOLICITADA POR EL PRIMER TRIUNAL COLEGIADO DEL
TRIGESIMO CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO TRIBUNAL DETERMINE
SI EJERCE LA FACULTAD DE ATRACCION Y CONOCE DEL RECURSO DE
REVISION 341/2012.

EL PROYECTO PROPUSO EJERCER LA FACULTAD DE ATRACCION
Y DEVOLVER LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA,
PARA LOS EFECTOS LEGALES CONSIGUIENTES.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3863/2012

PROMOVIDO POR *¥*¥ksckxkk "CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA
SALA COLEGIADA PENAL DE TEXCOCO, DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO Y OTRA AUTORIDAD:

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 153/2013

PROMOVIDO POR *x¥xdxickick ™ CONTRA ACTOS DEL PRIMER
TRIBUNAL UNITARIO EN.MATERIAS CIVIL Y ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO MODIFICAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

ENSEGUIDA LA SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 3-BIS DE
INCIDENTES DE INEJECUCION E INCONFORMIDADES DE LA
MISMA PONENCIA.

INCONFORMIDAD 445/2012

PROMOVIDA POR **#kxckxkk EN CONTRA DEL ACUERDO DE
DIECISEIS DE OCTUBRE DE DOS MIL DOCE, DICTADO POR EL
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER
CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO D.P. 210/2011.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA FUNDADA; REVOCAR EL
ACUERDO MOTIVO DE LA PRESENTE INCONFORMIDAD Y DEVOLVER
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LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO PARA LOS
EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 1050/2012

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION DEL JUICIO DE AMPARO
1675/2011, PROMOVIDO POR *¥*¥*¥x¥x% ANTE EL JUEZ PRIMERO
DE DISTRITO EN EL ESTADO DE MORELOS.

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS DEL JUICIO DE
AMPARO, AL JUZGADO DE DISTRITO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS
EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION Y DEJAR SIN EFECTOS EL
DICTAMEN EMITIDO POR EL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL
DECIMO OCTAVO CIRCUITO, EL SIETE DE JUNIO DE DOS.MIL DOCE,
EN EL INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 40/2012.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 2489/2012

FORMADO CON MOTIVO DE LA 'REMISION A ESTE ALTO
TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARO. 213/2012, PROMOVIDO POR
*dxkxXAXK% ANTE EL JUEZ DECIMO SEGUNDO DE DISTRITO EN EL
ESTADO DE BAJA CALIFORNIA.

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS DEL JUICIO DE
AMPARO AL JUEZ DE DISTRITO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS
EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION Y DEJAR SIN EFECTOS EL
DICTAMEN EMITIDO EL VEINTINUEVE DE OCTUBRE DE DOS MIL
DOCE, POR EL“TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO QUINTO
CIRCUITO, EN EL INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 9/2012.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 2240/2012

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION DEL JUICIO DE AMPARO D.T.
484/2011, PROMOVIDO POR **x¥¥x¥kx¥¥% ANTE EL TERCER
TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO OCTAVO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS DEL JUICIO DE
AMPARO, AL TRIBUNAL COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS
EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.
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INCONFORMIDAD 60/2013

PROMOVIDA POR *¥¥¥¥x¥xkx SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, EN CONTRA DEL ACUERDO DE CATORCE DE DICIEMBRE DE
DOS MIL DOCE, DICTADO POR EL SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE
AMPARO 463/2012.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO SOMETIO A VOTACION LOS PROYECTOS
DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO INDICO QUE EN ‘EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION 3863/2012, SE RESERVA SU._DERECHO A
FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

LISTA NUMERO 4
A CONTINUACION DIO CUENTA LA LICENCIADA MIREYA
MELENDEZ ALMARAZ, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
ADSCRITA A LA PONENCIA DEL MINISTRO JOSE RAMON COSSIO
DIAZ, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

ANTE LA AUSENCIA DEL MINISTRO JOSE RAMON COSS{O DiAz,
HIZO SUYOS LOS'ASUNTOS EL MINISTRO ARTURO ZALDIVAR LELO DE
LARREA.

RECURSO DE RECLAMACION 35/2013

INTERPUESTO POR **x**x*x*** EN CONTRA DEL ACUERDO DE
DOS DE ENERO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PRESIDENTE
DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION
3944/2012.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 62/2013

INTERPUESTO POR ****xx¥x** EN CONTRA DEL ACUERDO DE
TRES DE ENERO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PRESIDENTE
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DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION
3981/2012.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 349/2013

PROMOVIDO POR *¥¥¥¥¥kkxx SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA SALA REGIONAL NOROESTE III DEL
TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION;
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA E IMPONER MULTA AL
REPRESENTANTE LEGAL DE LA EMPRESA RECURRENTE, .EN/LOS
TERMINOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 243/2013

PROMOVIDO POR *¥¥xkxckidkk ~CONTRA ACTOS DEL SEGUNDO
TRIBUNAL UNITARIO DEL SEXTO CIRCUITO Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 26/2013

PROMOVIDO POR #**¥*#xik* “CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA CIVIL REGIONAL DE TEXCOCO DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

REASUNCION DE COMPETENCIA 19/2012

SOLICITADA POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL
TRIBUNAL COLEGIADO DEL TRIGESIMO SEGUNDO CIRCUITO, PARA
QUE ESTE ALTO TRIBUNAL DETERMINE SI REASUME SU COMPETENCIA
ORIGINARIA Y CONOZCA DEL AMPARO EN REVISION 180/2012.

EL PROYECTO PROPUSO QUE ESTA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, REASUMA SU
COMPETENCIA ORIGINARIA PARA CONOCER DEL AMPARO EN
REVISION A QUE SE REFIERE ESTE ASUNTO Y DEVOLVER LOS AUTOS
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A LA PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA, PARA LOS EFECTOS
LEGALES CONDUCENTES.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 159/2013

PROMOVIDO POR *x¥x¥xcdiik - CONTRA ACTOS DE LA SALA
PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
QUERETARO Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

ENSEGUIDA LA SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 4-BIS DE
INCIDENTES DE INEJECUCION E INCONFORMIDADES DE LA
MISMA PONENCIA.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 2562/2012

FORMADO CON MOTIVO DE LA (REMISION A ESTE ALTO
TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARO" 3888/2011, PROMOVIDO POR
Fokokrckckkx, ANTE EL JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO DEL CENTRO
AUXILIAR DE LA PRIMERA REGION CON RESIDENCIA EN EL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA Y DEJAR SIN
EFECTOS EL DICTAMEN EMITIDO POR EL QUINTO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER CIRCUITO, EL
TREINTA ¥ UNO DE OCTUBRE DE DOS MIL DOCE, EN EL INCIDENTE
DE INEJECUCION DE SENTENCIA 386/2012.

INCONFORMIDAD 46/2013

PROMOVIDA POR **kxckxckick "EN CONTRA DEL ACUERDO DE
DOCE DE DICIEMBRE DE DOS MIL DOCE, DICTADO POR EL SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL TERCER CIRCUITO,
DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 86/2012.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

INCONFORMIDAD 36/2013

PROMOVIDA POR **x¥kxckxckik EN CONTRA DEL ACUERDO DE
OCHO DE ENERO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PRIMER
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TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL Y DE TRABAJO DEL
QUINTO CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 402/2012.
EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO SOMETIO A VOTACION LOS PROYECTOS
DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

LISTA NUMERO 5
A CONTINUACION DIO CUENTA EL DOCTOR JAVIER
MIJANGOS Y GONZALEZ, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
ADSCRITO A LA PONENCIA DEL MINISTRO ARTURO ZALDIVAR
LELO DE LARREA CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO
EL ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR ‘DE LA SIGUIENTE
MANERA:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 204/2013

PROMOVIDO POR **¥*¥x¥xk*x SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA OCTAVA SALA CIVIL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

RECURSO DE RECLAMACION 102/2013

INTERPUESTO POR #*#*x¥x%x%%¥ EN CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTIOCHO DE ENERO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 283/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO; CONFIRMAR
EL ACUERDO RECURRIDO E IMPONER MULTA AL RECURRENTE, EN LOS
TERMINOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

RECURSO DE RECLAMACION 79/2013

INTERPUESTO POR ****xx¥x** EN CONTRA DEL ACUERDO DE
SIETE DE ENERO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PRESIDENTE

16



ACTA NUMERO 11
20 DE MARZO DE 2013

DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION
2107/2012.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 62/2012-CA

INTERPUESTO POR EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA, EN
CONTRA DEL ACUERDO DE DOCE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DOCE,
DICTADO POR EL MINISTRO INSTRUCTOR DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, EN EL INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 112/2012.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3731/2012

PROMOVIDO POR *¥*¥*¥kickx " CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA REGIONAL FAMILIAR DE TLALNEPANTLA DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO POR IMPROCEDENTE Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 5-BIS DE
INCIDENTES DE INEJECUCION E INCONFORMIDADES DE LA
MISMA PONENCIA.

INCONFORMIDAD 13/2013

PROMOVIDA POR **kxckxckick EN CONTRA DEL ACUERDO DE
DOCE DE DICIEMBRE DE DOS MIL DOCE, DICTADO POR EL SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO DEL NOVENO CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO
DE AMPARO 491/2012.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 2481/2012

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION DEL JUICIO DE AMPARO
341/1998, PROMOVIDO POR #**¥*x¥x¥¥* ANTE EL JUEZ SEPTIMO
DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO

FEDERAL.
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EL PROYECTO PROPUSO REMITIR EL PRESENTE ASUNTO A LA
SEGUNDA SALA DE ESTE ALTO TRIBUNAL.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 2452/2012

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTE ALTO
TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARO 1895/2010-IV, PROMOVIDO POR
FARFFFFFX¥X ANTE EL JUEZ CUARTO DE DISTRITO EN MATERIA DE
TRABAJO EN EL DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS DEL JUICIO DE
AMPARO AL JUEZ DE DISTRITO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS
EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION Y DEJAR SIN EFECTOS EL
DICTAMEN DE VEINTIEIS DE OCTUBRE DE DOS MIL DOCE, DICTADO
POR EL OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL
PRIMER CIRCUITO, DENTRO DEL INCIDENTE DE. INEJECUCION DE
SENTENCIA 285/2012.

INCONFORMIDAD 66/2013

PROMOVIDA POR **xkxckxckik 'EN CONTRA DEL ACUERDO DE
SIETE DE DICIEMBRE DE DQS MIL DOCE, DICTADO POR EL DECIMO
CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 453/2011.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO PARDO
REBOLLEDO -~ SOMETIO A VOTACION LOS PROYECTOS DE
REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

EL MINISTRO PRESIDENTE DE ESTA PRIMERA SALA, SENALO,
QUE DE LOS CINCUENTA Y CINCO ASUNTOS QUE SE LISTARON
EN LA SESION DEL DIA DE HOY, SE APROBARON CINCUENTA DE
LOS CUALES FUERON: UN AMPARO EN REVISION, CATORCE
AMPAROS DIRECTOS EN REVISION, DOS AMPAROS DIRECTOS,
DIEZ RECURSOS DE RECLAMACION, UNA REASUNCION DE
COMPETENCIA, CINCO FACULTADES DE ATRACCION, SEIS
INCIDENTES DE INEJECUCION Y ONCE INCONFORMIDADES; QUE
HACEN EN TOTAL DE CINCUENTA ASUNTOS.
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EN TODOS LOS ASUNTOS RESUELTOS EL PRESIDENTE DE LA
SALA FORMULO LA DECLARATORIA DE LEY RESPECTIVA, QUIEN DIO
POR TERMINADA LA SESION A LAS CATORCE HORAS, CITANDOSE A
LOS MINISTROS PARA LA PROXIMA QUE TENDRA VERIFICATIVO EN EL
SALON DE SESIONES DE LA PRIMERA SALA A LAS DIEZ HORAS CON
TREINTA MINUTOS DEL DIA TRES DE ABRIL DE DOS MIL TRECE.

PARA CONSTANCIA SE LEVANTA LA PRESENTE ACTA QUE
FIRMAN EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO Y EL SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA,
LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, QUE AUTORIZA Y DA FE.

EL PRESIDENTE DE LA SALA

MINISTRO JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO.

EL SECRETARIO DE ACUERDOS.

LIC. HERIBERTO PEREZ REYES.

EN TERMINOS DE LO PREVISTO EN LOS ARTICULOS 3°, FRACCION II Y
21 DE LA LEY FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA GUBERNAMENTAL, EN ESTA VERSION PUBLICA SE SUPRIME LA
INFORMACION ~ CONSIDERADA LEGALMENTE COMO RESERVADA O
CONFIDENCIAL QUE ENCUADRA EN ESOS SUPUESTOS NORMATIVOS.

HPR/AGG/mar.

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA ULTIMA PAGINA DEL ACTA NUMERO ONCE DE FECHA VEINTE DE
MARZO DE DOS MIL TRECE.
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