ACTA NUMERO 04

PRIMERA SALA

SESION PUBLICA

VIERNES 7 DE FEBRERO DE 2014

EN LA CIUDAD DE MEXICO, DISTRITO FEDERAL, A LAS DOCE
HORAS CUARENTA Y CINCO MINUTOS DEL SIETE DE FEBRERO DE DOS
MIL CATORCE, SE REUNIERON EN EL SALON DE SESIONES DE LA
PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
PARA CELEBRAR SESION PUBLICA EXTRAORDINARIA, LOS MINISTROS:
ARTURO ZALDIVAR LELO DE LARREA, JOSE RAMON COSSIO DiAZz,
ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ MENA, OLGA SANCHEZ CORDERO DE
GARCIA VILLEGAS Y JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO, PRESIDENTE
DE LA SALA.

DECLARADA ABIERTA LA SESION, EL PRESIDENTE SOMETIO A
CONSIDERACION DE LA SALA, EL PROYECTO DE ACTA NUMERO TRES
DE VEINTINUEVE DE ENERO DE DOS MIL CATORCE, LA QUE SE
APROBO POR UNANIMIDAD DE VOTOS.
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LISTA NUMERO 1
ENSEGUIDA DIO CUENTA EL LICENCIADO JOSE DIAZ DE
LEON CRUZ, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A LA
PONENCIA DEL MINISTRO JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO,
CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3422/2013

PROMOVIDO PQOR *¥*¥xicksckx — CONTRA ACTOS DEL " JUEZ
SEGUNDO DE DISTRITO EN MATERIA CIVIL EN EL DISTRITO FEDERAL.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN“LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3598/2013

PROMOVIDO POR **¥¥xk¥xk*x .CONTRA ACTOS DE LA CUARTA
SALA EN MATERIA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE PUEBLA Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSIO DiAZ INDICO QUE
EN EL PRESENTE CASO, NO COINCIDE CON EL DESECHAMIENTO QUE
SE PROPONE;-PUESTO QUE CONSIDERA QUE NO SE CUMPLEN LAS
CONDICIONES PARA ELLO, RAZON POR LA QUE SU VOTO SERA EN
CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR LOS MINISTROS COSSIO DIAZ Y GUTIERREZ ORTIZ
MENA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4150/2013

PROMOVIDO POR *¥¥¥¥xkxkxx SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA TERCERA SALA REGIONAL HIDALGO-
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MEXICO DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

RECURSO DE RECLAMACION 892/2013

INTERPUESTO POR ****x*x*¥% EN CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTIUNO DE NOVIEMBRE DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 4088/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADOQO. Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

FACULTAD DE ATRACCION 408/2013

SOLICITADA POR EL DECIMO CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO
TRIBUNAL DETERMINE SI EJERCE LA FACULTAD DE ATRACCION Y
CONOZCA DEL JUICIO DE AMPARO-DIRECTO D.C. 438/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA IMPROCEDENTE Y
DEVOLVER LOS AUTOS DEL-JUICIO DE AMPARO AL TRIBUNAL
COLEGIADO QUE PREVINO.EN SU CONOCIMIENTO.

FACULTAD DE ATRACCION 410/2013

SOLICITADA POR EL DECIMO CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO
TRIBUNAL DETERMINE SI EJERCE LA FACULTAD DE ATRACCION Y
CONOZCA DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO D.C. 439/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA IMPROCEDENTE Y
DEVOLVER LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO AL TRIBUNAL
COLEGIADO QUE PREVINO EN SU CONOCIMIENTO.

FACULTAD DE ATRACCION 411/2013

SOLICITADA POR EL DECIMO CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO
TRIBUNAL DETERMINE SI EJERCE LA FACULTAD DE ATRACCION Y
CONOZCA DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO D.C. 437/2013.
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EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA IMPROCEDENTE Y
DEVOLVER LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO AL TRIBUNAL
COLEGIADO QUE PREVINO EN SU CONOCIMIENTO.

RECURSO DE RECLAMACION 506/2013

INTERPUESTO POR ****x*x*¥% EN CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTIUNO DE JUNIO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 2151/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 748/2013

INTERPUESTO POR #***¥x%x%%* EN CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTICINCO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN_EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 3209/2013.

EL PROYECTO PROPUSO“. DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

CONTRADICCION DE TESIS 398/2013

ENTRE+« LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA QUINTA
REGION, CON RESIDENCIA EN CULIACAN, SINALOA, EN APOYO DEL
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL Y DE TRABAJO
DEL" QUINTO CIRCUITO Y EL ENTONCES TERCER TRIBUNAL
COLEGIADO DEL OCTAVO CIRCUITO, ACTUAL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL OCTAVO
CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS
DE LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DE DOS
MIL DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSIO
DIAZ EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
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VOTOS Y UNANIMIDAD DE VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL
ASUNTO.

RECURSO DE RECLAMACION 744/2013

INTERPUESTO POR ***#xx¥¥x%* EN CONTRA DEL ACUERDO DE
TREINTA DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 3250/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO FUNDADO; REVOCAR EL
ACUERDO RECURRIDO Y REMITIR LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE
ESTE ALTO TRIBUNAL, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA
RESOLUCION.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO, SOMETIO A VOTACION LOS. PROYECTOS
DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE VOTOS.

LISTA NUMERO 2
A CONTINUACION DIO CUENTA EL LICENCIADO JUAN JOSE
RUIZ CARREON, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO
A LA PONENCIA DEL MINISTRO ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ
MENA, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3930/2013

PROMOVIDO POR **¥¥¥x¥xxx SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA SALA REGIONAL DE
OCCIDENTE DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3771/2012

INTERPUESTO POR *¥*kkbsohns,
CONTINUA EN LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DEL
MINISTRO PONENTE.
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RECURSO DE RECLAMACION 798/2013

INTERPUESTO POR ***¥¥xx¥#x% COMPANIA AFIANZADORA,
SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DEL
ACUERDO DE VEINTIUNO DE OCTUBRE DE DOS MIL TRECE, DICTADO
POR EL PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION 3606/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 873/2013

INTERPUESTO POR ****x*x*¥%* EN CONTRA DEL ACUERDO DE
CATORCE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL TRECE, DICTADO .POR EL
PRESIDENTE DE LA PRIMERA SALA DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN LA
REASUNCION DE COMPETENCIA 36/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3872/2013

PROMOVIDO POR **¥¥¥¥x¥¥k  CONTRA ACTOS DE LA SEPTIMA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL. SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

RECURSO DE RECLAMACION 794/2013

INTERPUESTO POR #*#*x¥x%x%¥ EN CONTRA DEL ACUERDO DE
OCHO DE OCTUBRE DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 3395/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4115/2013

PROMOVIDO POR **¥kxckickk — CONTRA ACTOS DEL SEXTO
TRIBUNAL UNITARIO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.
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EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

FACULTAD DE ATRACCION 417/2013

SOLICITADA POR EL TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL
DEL DECIMO PRIMER CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO TRIBUNAL
DETERMINE SI EJERCE LA FACULTAD DE ATRACCION Y CONOCE DEL
AMPARO EN REVISION 243/2013.

EL PROYECTO PROPUSO NO EJERCER LA FACULTAD DE
ATRACCION Y DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE
ORIGEN, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION:

ENSEGUIDA EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 2-BIS DE
RECURSOS DE INCONFORMIDAD DE LA MISMA PONENCIA.

RECURSO DE INCONFORMIDAD 723/2013

PROMOVIDO POR **¥*¥xickick "EN CONTRA DEL ACUERDO DE
CINCO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PLENO
DEL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL NOVENO CIRCUITO,
DENTRO DEL JUICIO.DE AMPARO 242/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO.

RECURSO DE INCONFORMIDAD 754/2013

PROMOVIDO POR **¥*¥xickick ~EN CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTICINCO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL TRECE, EMITIDO POR EL
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL CUARTO
CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO 121/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO.

RECURSO DE INCONFORMIDAD 697/2013

PROMOVIDO POR **¥*¥xikick ~EN CONTRA DEL ACUERDO DE
TREINTA DE AGOSTO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PLENO
DEL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CUARTO
CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 472/2012.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO POR EXTEMPORANEO.
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EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO, SOMETIO A VOTACION LOS PROYECTOS
DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE VOTOS.

LISTA NUMERO 3
A CONTINUACION DIO CUENTA EL LICENCIADO JORGE LUIS
REVILLA DE LA TORRE, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
ADSCRITO A LA PONENCIA DE LA MINISTRA OLGA SANCHEZ
CORDERO DE GARCIA VILLEGAS CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DE LA MINISTRA PONENTE, SE MODIFICO
EL ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE
MANERA:

CONTRADICCION DE TESIS 197/2013

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR (EL W CUARTO TRIBUNAL
COLEGIADO DEL DECIMO OCTAVO CIRCUITO Y PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA PENAL DELSEXTO CIRCUITO.

A PETICION DE LA MINISTRA PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 87/2011

PROMOVIDA POR EL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE JALISCO.
CONTINUA EN LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DE LA
MINISTRA PONENTE.

AMPARO EN REVISION 443/2013

PROMOVIDO POR **¥¥xk¥xk*x  CONTRA ACTOS DEL CONGRESO
DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO GUTIERREZ ORTIZ MENA
SENALO: “ME GUSTARIA PONER A LA CONSIDERACION DE ESTA
SALA MI IMPEDIMENTO PARA CONOCER DE ESTE ASUNTO POR
UBICARME EN LA HIPOTESIS QUE MARCA LA FRACCION IV DEL
ARTICULO 66 DE LA LEY DE AMPARO ABROGADA.”
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EN VIRTUD DE LA MANIFESTACION ANTERIOR, EL PRESIDENTE
DE LA SALA, SOMETIO A VOTACION EL IMPEDIMENTO PLANTEADO.
PUESTO A DISCUSION, FUE CALIFICADO DE LEGAL POR UNANIMIDAD
DE CUATRO VOTOS.

ENSEGUIDA, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOMETIO A VOTACION
EL AMPARO EN REVISION 443/2013, EL QUE SIN DISCUSION FUE
APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

AMPARO DIRECTO 27/2013

PROMOVIDO POR *¥¥¥¥xkkxx  SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA DECIMA SALA REGIONAL
METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO SOBRESEER EN “EL JUICIO DE
GARANTIAS Y DEJAR SIN MATERIA EL AMPARO-ADHESIVO.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO/GUTIERREZ ORTIZ MENA
EXPRESO: “ME GUSTARIA PONER A CONSIDERACION DE ESTA
SALA MI IMPEDIMENTO PARA-CONOCER DE ESTE ASUNTO POR
UBICARME EN LA HIPOTESIS QUE MARCA LA FRACCION I DEL
ARTICULO 67 DE LA LEY DE AMPARO ABROGADA "

EN VIRTUD DE LA MANIFESTACION ANTERIOR, EL PRESIDENTE
DE LA SALA, SOMETIO. A VOTACION EL IMPEDIMENTO PLANTEADO.
PUESTO A DISCUSION, FUE CALIFICADO DE LEGAL POR UNANIMIDAD
DE CUATRO VOTOS.

ENSEGUIDA, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOMETIO A VOTACION
EL-~AMPARO DIRECTO 27/2013, EL QUE SIN DISCUSION FUE
APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3011/2013

PROMOVIDO POR *¥¥¥xkxkx  SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA SALA CIVIL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.
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RECURSO DE RECLAMACION 753/2013

INTERPUESTO POR ***#xx¥¥x%* EN CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTISEIS DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 3227/2013.

EL PROYECTO PROPUSO REMITIR LOS AUTOS DEL PRESENTE
ASUNTO A LA SEGUNDA SALA DE ESTA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION.

RECURSO DE RECLAMACION 740/2013

INTERPUESTO POR **#*x¥xx*x%¥ EN CONTRA DEL ACUERDO DE
TREINTA DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL TRECE, DICTADQ .POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO-DIRECTO EN
REVISION 3258/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO" INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

CONTRADICCION DE TESIS 68/2013

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL TERCER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, TRIBUNAL,
COLEGIADO DEL VIGESIMO OCTAVO CIRCUITO Y TRIBUNAL
COLEGIADO DEL TRIGESIMO SEGUNDO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS
DE.LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DE DOS
MIL DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSIO
DIAZ EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS Y UNANIMIDAD DE VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL
ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3044/2012

PROMOVIDO POR **¥x*xckikk CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA EN EL ESTADO DE
QUERETARO Y OTRAS AUTORIDADES.
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EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 3-BIS DE
RECURSOS DE INCONFORMIDAD DE LA MISMA PONENCITA.

RECURSO DE INCONFORMIDAD 387/2013

PROMOVIDO POR *x¥*¥xickick EN CONTRA DEL ACUERDO DE
CINCO DE AGOSTO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL JUEZ
OCTAVO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE PUEBLA, CON RESIDENCIA
EN SAN ANDRES CHOLULA, DENTRO DEL JUICIO DE~AMPARO
1697/2012.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO.

RECURSO DE INCONFORMIDAD 596/2013

PROMOVIDO POR *x¥x¥ickick EN CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTE DE AGOSTO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PLENO DEL
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEPTIMO
CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO-DE AMPARO 258/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO, SOMETIO A VOTACION LOS PROYECTOS
DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE VOTOS.

EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO SENALO QUE EN EL AMPARO
EN REVISION 443/2013, SE RESERVA SU DERECHO A FORMULAR VOTO
CONCURRENTE.

EL MINISTRO ZALDiVAR LELO DE LARREA, SENALO QUE EN EL
AMPARO DIRECTO 27/2013, SE RESERVA SU DERECHO A FORMULAR
VOTO CONCURRENTE.

LOS MINISTROS COSSIO DIAZ Y PARDO REBOLLEDO INDICARON
QUE EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 3044/2012, SE RESERVAN
SU DERECHO A FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

11



ACTA NUMERO 04
7 FEBRERO DE 2014

LISTA NUMERO 4
A CONTINUACION DIO CUENTA EL LICENCIADO GABINO
GONZALES SANTOS, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO
A LA PONENCIA DEL MINISTRO JOSE RAMON COSSIO DIAZ CON
LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 65/2013

PROMOVIDA POR EL MUNICIPIO DE CHAPALA, ESTADO ~DE
JALISCO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA PROCEDENTE PERO
INFUNDADA Y SE RECONOCE LA VALIDEZ DE (LA, RESOLUCION
IMPUGNADA.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO ZALDIVAR LELO DE LARREA
EXPUSO: "NO COMPARTO EL SENTIDO DEL PROYECTO. ME
PARECE QUE CON INDEPENDENCIA DE QUE NO TENGA
CONCESION EL MUNICIPIO, LO CIERTO ES QUE HAY UNA
AFECTACION A LA HACIENDA MUNICIPAL AL IMPONERLE UNA
MULTA Y AL ORDENARLE QUE BAJO SUS PROPIOS RECURSOS
LLEVE A CABO UNA DEMOLICION. ESTA AFECTACION, DESDE
MI PERSPECTIVA, DEBERIA DE SER ANALIZADA POR ESTA
SUPREMA .CORTE, Y AL NO HACERSE ASI EN EL PROYECTO
VOTARE EN CONTRA Y ANUNCIO VOTO PARTICULAR.”

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO ZALDiVAR LELO DE LARREA, QUIEN
INDICO QUE SE RESERVA SU DERECHO A FORMULAR VOTO
PARTICULAR.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2384/2013

PROMOVIDO PQOR *¥¥¥¥xk¥xx CONTRA ACTOS DE LA DECIMO
TERCERA SALA UNITARIA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA DEL ESTADO DE NUEVO LEON.
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EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS RELATIVOS AL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL CUARTO CIRCUITO, PARA LOS
EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
MANIFESTO QUE POR LAS RAZONES EXPRESADAS PREVIAMENTE, SU
VOTO SERA EN CONTRA Y ANUNCIO VOTO PARTICULAR.

ENSEGUIDA, EL MINISTRO GUTIERREZ ORTIZ MENA PUNTUALIZO
QUE SE ENCUENTRA EN LAS MISMAS CONDICIONES QUE EL MINISTRO
PARDO REBOLLEDO Y ANUNCIO QUE HARA VOTO PARTICULAR.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO-SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA“DE LOS
EMITIDOS POR LOS MINISTROS GUTIERREZ ORTIZ-MENA Y PARDO
REBOLLEDO, QUIENES SENALARON QUE SE RESERVAN SU DERECHO A
FORMULAR VOTO PARTICULAR.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3418/2013

PROMOVIDO POR *¥*¥#3¥kackx “CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA CIVIL REGIONAL DE_TEXCOCO DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA DEL ESTADO DEMEXICO.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y DEJAR SIN MATERIA EL RECURSO
DE REVISION ADHESIVA

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3514/2013

PROMOVIDO POR **¥xkkxkxk  CONTRA ACTOS DE LA SEPTIMA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO DIRECTO 47/2013

PROMOVIDO CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA SALA CIVIL
REGIONAL DE TOLUCA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE MEXICO.
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EL PROYECTO PROPUSO NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3123/2013

PROMOVIDO POR *#¥x*xckxkk ~CONTRA ACTOS DE LA CUARTA
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

RECURSO DE RECLAMACION 804/2013

INTERPUESTO POR ****x¥x¥¥%* EN CONTRA DEL ACUERDO DE
DIECISEIS DE OCTUBRE DE DOS MIL TRECE, DICTADO“POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO EN REVISION
543/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO'.POR IMPORCEDENTE Y
DEJAR FIRME EL ACUERDO RECURRIDO.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 4-BIS DE
INCIDENTES DE INEJECUCION, RECURSOS DE
INCONFORMIDAD E INCIDENTES DE REPETICION DEL ACTO
RECLAMADO DE LA MISMA PONENCIA.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 1618/2013

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION DEL JUICIO DE AMPARO
1216/2012, PROMOVIDO POR **#**x¥*x***% SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, ANTE EL JUEZ DECIMO QUINTO DE DISTRITO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL.

A PETICION DE LA SALA, SE RETIRO LA VISTA DEL PRESENTE
ASUNTO, PARA EL EFECTO DE REMITIRLO AL TRIBUNAL PLENO.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 1392/2011

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION DEL JUICIO DE AMPARO 276/2010,
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PROMOVIDO POR **¥*¥x*¥x% ANTE EL JUEZ QUINTO DE DISTRITO
EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS AL JUZGADO DE
DISTRITO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN
LA RESOLUCION.

INCIDENTE DE INEJECUCION DERIVADO DE INCIDENTE
DE REPETICION DEL ACTO RECLAMADO 11/2012

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTE ALTO
TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARO 352/2012, PROMOVIDO POR
xxxxxkxkx%  ANTE EL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO /DEL
DECIMO OCTAVO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DEJAR SIN MATERIA EL“INCIDENTE DE
INEJECUCION DERIVADO DEL INCIDENTE DE REPETICION DEL ACTO
RECLAMADO 11/2012; DEJAR SIN EFECTOS“LA RESOLUCION DE
VEINTINUEVE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DOCE DICTADA POR EL
TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN EN EL INCIDENTE DE REPETICION
DEL ACTO RECLAMADO DERIVADO DEL-JUICIO DE AMPARO 352/2012
Y DEVOLVER LOS AUTOS DE-LOS JUICIOS DE AMPARO PARA QUE EL
TRIBUNAL COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO LE DE VISTA AL QUEJOSO
CON EL NUEVO LAUDO, POSTERIORMENTE EL ORGANO COLEGIADO
DEBERA ANALIZARSI'LA AUTORIDAD RESPONSABLE CUMPLIO CON LA
EJECUTORIA DE AMPARO Y DE NO TENERLA POR CUMPLIDA PRECISE
CLARAMENTE. CUALES DEBEN SER LAS ESPECIFICACIONES PARA DAR
CUMPLIMIENTO A LA MISMA.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO, SOMETIO A VOTACION LOS PROYECTOS
DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE VOTOS.

EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO SENALO QUE EN LA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 65/2013, SE RESERVA SU DERECHO
A FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO, INDICO QUE EN EL AMPARO
DIRECTO 47/2013, SE RESERVA SU DERECHO A FORMULAR VOTO
CONCURRENTE.
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EL MINISTRO COSSiO DiAz, INDICO QUE EN EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION 3123/2013, SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

LISTA NUMERO 5
A CONTINUACION DIO CUENTA EL DOCTOR JAVIER
MIJANGOS Y GONZALEZ, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
ADSCRITO A LA PONENCIA DEL MINISTRO ARTURO ZALDIVAR
LELO DE LARREA.

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

CONTRADICCION DE TESIS 350/2013

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER- TRIBUNAL
COLEGIADO DEL TRIGESIMO CIRCUITO; SEXTO™ Y SEPTIMO
TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 37/2012

PROMOVIDA POR“EL MUNICIPIO DE SANTIAGO AMOLTEPEC,
DISTRITO DE SOLA DE VEGA, ESTADO DE OAXACA.

CONTINUA EN LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DEL
MINISTRO PONENTE.

CONTRADICCION DE TESIS 311/2013

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA CUARTA
REGION, CON RESIDENCIA EN XALAPA, VERACRUZ, EN APOYO DEL
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y DE TRABAJO
DEL DECIMO NOVENO CIRCUITO Y SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE Si EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
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SALA Y SE DE PUBLICIDAD A LA TESIS JURISPRUDENCIAL, EN
TERMINOS DE LEY.

PUESTO A DISCUSION, EL PRESIDENTE DE LA SALA INDICO
QUE DESDE SU PERSPECTIVA NO RESULTA PROCEDENTE EL JUICIO
DE AMPARO INDIRECTO EN CONTRA DE UNA SENTENCIA QUE
DETERMINA UNA REPOSICION DE PROCEDIMIENTO PARA EFECTO DE
RECABAR UNA PRUEBA PERICIAL, MOTIVO POR EL QUE SU VOTO SERA
EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL, SOMETIDA A VOTACION FUE
APROBADA POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO, POR LO QUE~SE
REFIERE AL FONDO DEL ASUNTO, Y ATENDIENDO A LO ACORDADO
POR LOS SENORES MINISTROS DE LA SALA EN SESION PREVIA DEL
VEINTIUNO DE MARZO DE DOS MIL DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN
CONTRA DEL MINISTRO COSSIO DIAZ EN LO QUE SE REFIERE A LA
COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO
POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS.

EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO, SENALO QUE SE RESERVA SU
DERECHO A FORMULAR VOTO PARTICULAR.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3714/2013

PROMOVIDQ  POR***¥*3ck3kx “CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA
SALA REGIONAL METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FEDERAL DE
JUSTICIA'FISCAL Y ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y:CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.

RECURSO DE RECLAMACION 627/2013

INTERPUESTO POR #*#*x¥x%x%¥ EN CONTRA DEL ACUERDO DE
CATORCE DE AGOSTO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 2689/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.
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AMPARO EN REVISION 475/2013

PROMOVIDO POR *¥x¥¥ksckxkk ~CONTRA ACTOS DEL CONGRESO
DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO MODIFICAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
SOBRESEE EN EL JUICIO DE GARANTIAS Y RESERVAR JURISDICCION AL
PRIMER  TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y
ADMINISTRATIVA DEL OCTAVO CIRCUITO, EN LOS TERMINOS
PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2440/2013

PROMOVIDO POR ***¥*¥kickx " CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA.DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO SE MODIFICA LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVUELVANSE LOS AUTOS RELATIVOS " AL SEXTO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO, PARA LOS
EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

RECURSO DE RECLAMACION 716/2013

INTERPUESTO PQR #**x*xx*x%¥ EN CONTRA DEL ACUERDO DE
SEIS DE SEPTIEMBRE 'DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION.2979/2013.

EL-PROYECTO PROPUSO DESECHARLO POR EXTEMPORANEO Y
DEJAR FIRME EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 534/2013

INTERPUESTO POR **x**xxx¥*** EN CONTRA DEL ACUERDO DE
OCHO DE JULIO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PRESIDENTE
DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION
2367/2013

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.
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AMPARO EN REVISION 491/2013

PROMOVIDO POR *¥x¥kxckxkk “CONTRA ACTOS DEL CONGRESO
DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO; DEJAR SIN MATERIA LA REVISION
ADHESIVA Y REMITIR LOS AUTOS AL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO, PARA LOS
EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3869/2012

PROMOVIDO PQOR **¥x¥xdickx - CONTRA ACTOS DEL TRIBUNAL
UNITARIO DEL DECIMO CUARTO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO-DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

CONTRADICCION DE TESIS 389/2013

ENTRE LAS SUSTENTADAS “POR EL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO DEL DECIMO NOVENO CIRCUITO Y PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEPTIMO CIRCUITO.

EL PROYECTO.. 'PROPUSO DECLARAR QUE Si EXISTE
CONTRADICCION. ‘DE . TESIS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA- EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
SALA Y SE.DE PUBLICIDAD A LA TESIS JURISPRUDENCIAL EN
TERMINQS.DE LEY.

EN-VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS DE
LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DE DOS MIL
DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSIO DiAZ
EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS Y UNANIMIDAD DE VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL
ASUNTO.

FACULTAD DE ATRACCION 378/2013

SOLICITADA POR EL CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO
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TRIBUNAL DETERMINE SI EJERCE LA FACULTAD DE ATRACCION Y
CONOZCA DEL AMPARO EN REVISION 169/2013, DE SU INDICE.

EL PROYECTO PROPUSO NO EJERCER LA FACULTAD DE
ATRACCION Y DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE
ORIGEN, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO, SOMETIO A VOTACION LOS PROYECTOS
DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE VOTOS.

EL MINISTRO PRESIDENTE DE ESTA PRIMERA SALA, SENALO,
QUE DE LOS CINCUENTA Y SEIS ASUNTOS QUE SE LISTARON-EN
LA SESION DEL DIA DE HOY, SE APROBARON CUARENTA Y -OCHO
DE LOS CUALES FUERON: TRES AMPAROS EN REVISION, TRECE
AMPAROS DIRECTOS EN REVISION, DOS AMPAROS DIRECTOS, TRECE
RECURSOS DE RECLAMACION, CUATRO CONTRADICCIONES DE
TESIS, UNA CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL, CINCO FACULTADES
DE ATRACCION, DOS INCIDENTES DE./INEJECUCION, CINCO
RECURSOS DE INCONFORMIDAD; QUE HACEN EN TOTAL CUARENTA
Y OCHO ASUNTOS.

EN TODOS LOS ASUNTOS RESUELTOS EL PRESIDENTE DE LA
SALA FORMULO LA DEGLARATORIA DE LEY RESPECTIVA, QUIEN DIO
POR TERMINADA LA SESION A LAS TRECE HORAS CON VEINTICINCO
MINUTOS, CITANDOSE A LOS MINISTROS PARA LA PROXIMA QUE
TENDRA VERIFICATIVO EN EL SALON DE SESIONES DE LA PRIMERA
SALA A LAS DIEZ HORAS CON TREINTA MINUTOS DEL DIA DOCE DE
FEBRERO DE DE DOS MIL CATORCE.

PARA CONSTANCIA SE LEVANTA LA PRESENTE ACTA QUE
FIRMAN EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO Y EL SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA,
LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, QUE AUTORIZA Y DA FE.

EL PRESIDENTE DE LA SALA

MINISTRO JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO.
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EL SECRETARIO DE ACUERDOS.

LIC. HERIBERTO PEREZ REYES.

EN TERMINOS DE LO PREVISTO EN LOS ARTICULOS 3°, FRACCION II Y
21 DE LA LEY FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA GUBERNAMENTAL, EN ESTA VERSION PUBLICA SE SUPRIME LA
INFORMACION ~CONSIDERADA LEGALMENTE COMO RESERVADA O
CONFIDENCIAL QUE ENCUADRA EN ESOS SUPUESTOS NORMATIVOS.

HPR/AGG/mar.

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA ULTIMA PAGINA DEL ACTA NUMERO CUATRO DE FECHA SIETE DE FEBRERO DE
DOS MIL CATORCE.
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