ACTA NUMERO 11

PRIMERA SALA

SESION PUBLICA

MIERCOLES 26 DE MARZO DE 2014

EN'LA’ CIUDAD DE MEXICO, DISTRITO FEDERAL, A LAS TRECE
HORAS-CON TREINTA Y CINCO MINUTOS DEL VEINTISEIS DE MARZO
DE DOS MIL CATORCE, SE REUNIERON EN EL SALON DE SESIONES DE
LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
PARA CELEBRAR SESION PUBLICA ORDINARIA, LOS MINISTROS:
ARTURO ZALDIVAR LELO DE LARREA, JOSE RAMON COSSIO DiAZz,
ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ MENA, OLGA SANCHEZ CORDERO DE
GARCIA VILLEGAS Y JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO, PRESIDENTE
DE LA SALA.

DECLARADA ABIERTA LA SESION, EL PRESIDENTE SOMETIO A
CONSIDERACION DE LA SALA, EL PROYECTO DE ACTA NUMERO DIEZ
DE DIECINUEVE DE MARZO DE DOS MIL CATORCE, LA QUE SE
APROBO POR UNANIMIDAD DE VOTOS.
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LISTA NUMERO 1
ENSEGUIDA DIO CUENTA, EL LICENCIADO OCTAVIO JOEL
FLORES DIAZ, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A LA
PONENCIA DE LA MINISTRA OLGA SANCHEZ CORDERO DE
GARCIA VILLEGAS, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DE LA MINISTRA PONENTE, SE MODIFICO
EL ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE
MANERA:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 93/2014

PROMOVIDO POR **¥¥¥x¥¥xx*x CONTRA ACTOS DE LA-SEGUNDA
SALA COLEGIADA PENAL DE TLALNEPANTLA DEL TRIBUNAL'SUPERIOR
DE JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO-DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSiO DiAZ INDICO QUE
CONSIDERA QUE EN EL PRESENTE ASUNTO HAY UNA
INTERPRETACION DE LO DISPUESTO  EN EL ARTICULO 20
CONSTITUCIONAL, POR LO% QUE NO COINCIDE CON EL
DESECHAMIENTO PROPUESTO, MOTIVO POR EL QUE SU VOTO SERA
EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR LOS MINISTROS ZALDIVAR LELO DE LARREA Y
COSSIO DIAZ.

AMPARO EN REVISION 37/2014

PROMOVIDO POR ***¥k3ckxk* “CONTRA ACTOS DEL CONGRESO
DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO SE CONFIRMA LA SENTENCIA
RECURRIDA; NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y RESERVAR
JURISDICCION AL CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL
CENTRO AUXILIAR DE LA TERCERA REGION CON RESIDENCIA EN
GUADALAJARA, JALISCO Y SE DEVUELVAN LOS AUTOS A QUE ESTE
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TOCA SE REFIERE PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA
RESOLUCION.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSIO DiAZ, EXPUSO QUE
VOTARA EN CONTRA, YA QUE SE ESTA RETOMANDO UN CRITERIO DEL
TRIBUNAL PLENO, EN EL CUAL, NO COINCIDIO EN LA
CONTRADICCION DE TESIS 362/2010.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR LOS MINISTROS ZALDIVAR LELO DE LARREA Y
COSSIO DIAZ.

AMPARO EN REVISION 520/2013

PROMOVIDO POR *x¥*#¥kackxk) “CONTRA ACTOS DEL-CONGRESO
DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA'SENTENCIA RECURRIDA;
DEJAR INTOCADA LA CONCESION DEL AMPARO DECRETADA EN EL
TERCER RESOLUTIVO DE LA SENTENCIA RECURRIDA Y NEGAR EL
AMPARO SOLICITADO.

PUESTO A DISCUSION, EL. MINISTRO GUTIERREZ ORTIZ MENA
SENALO QUE A SU PARECER EXISTE UN PRIMER ACTO DE APLICACION
Y POR LO TANTO EL AMPARO SE DEBERIA DE CONCEDER, MOTIVO
POR EL QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.

POR LO EXPUESTO, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, SE OBTUVO
MAYORIA DE TRES VOTOS EN CONTRA DEL PROYECTO DE LOS
MINISTROS ZALDIVAR LELO DE LARREA, COSSIO DIAZ Y GUTIERREZ
ORTIZ MENA.

EN VISTA DE LA VOTACION, EL PRESIDENTE DE LA SALA INDICO
QUE CON FUNDAMENTO EN EL SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO 17
DE LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, SE
DESECHA EL PROYECTO Y ORDENO DEVOLVER LOS AUTOS A LA
PRESIDENCIA DE ESTA SALA, PARA QUE SE DESIGNE A UN MINISTRO
DE LA MAYORIA PARA LA ELABORACION DEL PROYECTO DE
RESOLUCION.
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AMPARO EN REVISION 595/2013

PROMOVIDO POR *¥¥ikxkxkx  CONTRA ACTOS DEL CONGRESO
DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y RESERVAR JURISDICCION AL
TRIBUNAL COLEGIADO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA
RESOLUCION.

CONFLICTO COMPETENCIAL 322/2013

SUSCITADO ENTRE EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO " EN
MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO Y TERCER« TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL MISMO-CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SiEXISTE CONFLICTO
COMPETENCIAL; ES LEGALMENTE COMPETENTE EL TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEXTO-CIRCUITO, EN TURNO
PARA CONOCER DEL ASUNTO A QUE SE REFIERE ESTE EXPEDIENTE Y
REMITIR LOS AUTOS AL TRIBUNAL“COLEGIADO EN MATERIA PENAL
DEL SEXTO CIRCUITO, EN TURNO.

CONFLICTO COMPETENCIAL 323/2013

SUSCITADO«.ENTRE EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL., DEL SEXTO CIRCUITO Y TERCER TRIBUNAL
COLEGIADO EN'MATERIA ADMINISTRATIVA DEL MISMO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE Si EXISTE CONFLICTO
COMPETENCIAL; ES LEGALMENTE COMPETENTE EL TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEXTO CIRCUITO, EN TURNO
PARA CONOCER DEL ASUNTO A QUE SE REFIERE ESTE EXPEDIENTE Y
REMITIR LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL
DEL SEXTO CIRCUITO, EN TURNO.

RECURSO DE RECLAMACION 680/2013

INTERPUESTO POR **x**xxx¥*** EN CONTRA DEL ACUERDO DE
TRECE DE AGOSTO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PRESIDENTE
DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL EXPEDIENTE VARIOS 393/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO POR EXTEMPORANEO Y
DEJAR FIRME EL ACUERDO RECURRIDO.
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AMPARO DIRECTO 53/2013

PROMOVIDO POR ***¥dckxkk “CONTRA ACTOS DE LA CUARTA
SALA PENAL DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
GUANAJUATO Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO EN REVISION 327/2013

PROMOVIDO POR *¥¥¥¥x¥xk* SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS
AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y DESECHAR EL RECURSO DE
REVISION ADHESIVA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3959/2013

PROMOVIDO POR *¥*#¥kacksckx “CONTRA'ACTOS DE LA SEGUNDA
SALA CIVIL Y FAMILIAR DEL TRIBUNAL.SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE HIDALGO.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

RECURSO DE RECLAMACION 637/2013

INTERPUESTO POR #*#*x¥x%x%¥ EN CONTRA DEL ACUERDO DE
QUINCE. DE' AGOSTO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 2704/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO POR EXTEMPORANEO Y
DEJAR FIRME EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 12/2014

INTERPUESTO POR *#**#x%¥¥x*%* EN CONTRA DEL ACUERDO DE
CUATRO DE DICIEMBRE DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 3951/2013.
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EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 1-BIS DE
RECURSOS DE INCONFORMIDAD DE LA MISMA PONENCIA.

RECURSO DE INCONFORMIDAD 721/2013

PROMOVIDO POR *x¥x¥ickick "EN CONTRA DEL ACUERDO DE
DOCE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PLENO
DEL NOVENO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO, DENTRO DE LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO 320/2013.

A PETICION DE LA MINISTRA PONENTE, SE RETIRO LAVISTA
DEL PRESENTE ASUNTO.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO, SOMETIO A VOTACION LOS PROYECTOS
DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON _APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE VOTOS.

LA MINISTRA SANCHEZ CODERO'INDICO QUE EN EL AMPARO EN
REVISION 37/2014, SE RESERVA 'SU DERECHO A FORMULAR VOTO
CONCURRENTE.

EL MINISTRO ZALDiVAR LELO DE LARREA INDICO QUE EN EL
AMPARO EN REVISION' 595/2013, SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO CONCURRENTE, LO ANTERIOR POR NO COMPARTIR
LAS CONSIDERACIONES.

LISTA NUMERO 2
A CONTINUACION DIO CUENTA EL LICENCIADO GABINO
GONZALEZ SANTOS, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
ADSCRITO A LA PONENCIA DEL MINISTRO JOSE RAMON COSSIO
DIAZ, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

RECURSO DE REVISION EN INCIDENTE DE SUSPENSION
2/2013

PROMOVIDO POR **¥¥xkxk3ckk — CONTRA ACTOS DEL JUEZ

DECIMO NOVENO PENAL DEL DISTRITO FEDERAL Y OTRAS
6
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AUTORIDADES, EN EL INCIDENTE DE SUSPENSION RELATIVO DEL
JUICIO DE AMPARO 173/2013.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4516/2013

PROMOVIDO POR *¥xkkxkxix  SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL
FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO Y DEJAR SIN MATERIA LA
REVISION ADHESIVA.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
EXPUSO: “SENORA Y SENORES MINISTROS, EN EL PRESENTE
ASUNTO CONSIDERO TENER IMPEDIMENTO LEGAL PARA
PARTICIPAR EN SU DISCUSION Y DECISION, TOMANDO EN
CONSIDERACION QUE UN DESCENDIENTE-EN PRIMER GRADO
EN LINEA DIRECTA APARECE COMO AUTORIZADO EN ALGUNA
DE LAS INSTANCIAS PREVIAS A ESTE AMPARO DIRECTO EN
REVISION, Y EN ESA MEDIDA, SOLICITO SE PONGA A LA
CONSIDERACION DE. USTEDES EL IMPEDIMENTO QUE
PLANTEO, Y LE RUEGO A LA SENORA MINISTRA SANCHEZ
CORDERO SEA TAN AMABLE, EN SU CARACTER DE DECANA DE
LA SALA DE ASUMIR LA PRESIDENCIA Y ME AUTORICEN
RETIRARME, POR FAVOR.”

ACTO- SEGUIDO, LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO ACEPTA
ASUMIR- EL CARGO CON TODO GUSTO, DE PRESIDENTA EN
FUNCIONES DE LA PRIMERA SALA, UNICAMENTE PARA RESOLVER EL
REFERIDO AMPARO DIRECTO EN REVISION.

EN VIRTUD DE LA MANIFESTACION ANTERIOR, LA PRESIDENTA
EN FUNCIONES DE LA SALA, SOMETIO A VOTACION EL IMPEDIMENTO
PLANTEADO. PUESTO A DISCUSION, FUE CALIFICADO DE LEGAL POR
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

EN ESTE MOMENTO SE RETIRA DE LA SALA EL SENOR
MINISTRO PRESIDENTE JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO.

ACTO SEGUIDO, LA MINISTRA PRESIDENTA EN FUNCIONES,
SOMETIO A CONSIDERACION DE LA SALA, EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 4516/2013.
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PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO GUTIERREZ ORTIZ MENA
SENALO QUE EN EL REFERIDO ASUNTO NO COMPARTE EL SENTIDO
DEL MISMO, YA QUE LE PARECE QUE EL ARTICULO 52-A NO SE LE
APLICO AL QUEJOSO EN LA MANERA COMO ESTA ALEGANDO, POR LO
QUE CONSIDERA QUE LOS ARGUMENTOS SERIAN INOPERANTES.

EL MINISTRO ZALDIVAR LELO DE LARREA, EXPUSO QUE ESTA
EN EL MISMO SENTIDO QUE EXPRESO EL MINISTRO GUTIERREZ
ORTIZ MENA.

ACTO SEGUIDO, LA MINISTRA PRESIDENTA EN FUNCIONES DE
LA SALA ARGUMENTO QUE TAMBIEN COMPARTE QUE NO HUBO ACTO
DE APLICACION.

POR LO EXPUESTO, LA PRESIDENTA EN FUNCIONES DE LA SALA
SOLICITO SE TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION,
SE OBTUVO MAYORIA DE TRES VOTOS EN CONTRA DEL PROYECTO DE
LOS MINISTROS ZALDIVAR LELO DE LARREA, GUTIERREZ ORTIZ MENA
Y LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO.

EN VISTA DE LA VOTACION, LA PRESIDENTA EN FUNCIONES DE
LA SALA INDICO QUE CON FUNDAMENTO'EN EL SEGUNDO PARRAFO
DEL ARTICULO 17 DE LA LEY ORGANICA'DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION, SE DESECHA EL PROYECTO Y ORDENO DEVOLVER LOS
AUTOS A LA PRESIDENCIA. DE ESTA SALA, PARA QUE SE DESIGNE A
UN MINISTRO DE LA MAYORIA PARA LA ELABORACION DEL PROYECTO
DE RESOLUCION.

EN ESTE._MOMENTO SE REINTEGRA A LA SALA EL SENOR
MINISTRO PRESIDENTE JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO.

LA. MINISTRA PRESIDENTA EN FUNCIONES DE LA SALA,
DEVOLVIO LA PRESIDENCIA AL SENOR MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO, PRESIDENTE DE LA SALA. QUIEN AGRADECIO A
LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO EL HABER ACEPTADO HACERSE
CARGO DE LA PRESIDENCIA EN EL REFERIDO ASUNTO.

FACULTAD DE ATRACCION 9/2014

SOLICITADA POR EL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO
TRIBUNAL DETERMINE SI EJERCE LA FACULTAD DE ATRACCION Y
CONOCE DE LA QUEJA 138/2013.
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EL PROYECTO PROPUSO EJERCER LA FACULTAD DE ATRACCION
Y DEVOLVER LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA,
PARA LOS EFECTOS LEGALES CORRESPONDIENTES.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO
INDICO: “EN ESTE ASUNTO ME VOY A PERMITIR DISENTIR DEL
CRITERIO QUE SE PROPONE, TODA VEZ QUE DESDE MI
PERSPECTIVA NO SE REUNEN LOS REQUISITOS DE
IMPORTANCIA Y TRASCENDENCIA, YA QUE ESTE TRIBUNAL YA
SE HA PRONUNCIADO SOBRE EL TEMA, AUNQUE CON LA
LEGISLACION ANTERIOR DE AMPARO QUE ESTIMO QUE NO
SUFRE MAYOR MODIFICACION CON LA QUE ACTUALMENTE
ESTA EN VIGOR.”

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A ~VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTQS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4310/2013

PROMOVIDO POR **x*xdickx CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS' RELATIVOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE
ORIGEN, PARA 1.0S EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

PUESTO. A' DISCUSION, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
EXPRESQ QUE REITERARA SU CRITERIO, RESPECTO DEL PRESENTE
ASUNTO; YA QUE ES REFERENTE A UN TEMA EN EL QUE HA VENIDO
VOTADO EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3980/2013

PROMOVIDO POR *x¥x¥xdckick “CONTRA ACTOS DE LA QUINTA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.
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EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

PUESTO A DISCUSION, LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO
SENALO QUE DE ACUERDO CON LOS PRECEDENTE DEL PRESENTE
ASUNTO, SU VOTO SERA EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO.

RECURSO DE RECLAMACION 878/2013

INTERPUESTO POR **¥xx¥x¥¥% SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DEL ACUERDO DE“VEINTIOCHO DE
OCTUBRE DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL.PRESIDENTE DE ESTE
ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 3754/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDQ.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4605/2013

PROMOVIDO POR« **¥x¥xdkik - CONTRA ACTOS DEL TERCER
TRIBUNAL UNITARIO DEL SEGUNDO CIRCUITO.

EL PROYECTO.PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 144/2014

PROMOVIDO POR *¥¥¥xkkxk  CONTRA ACTOS DE LA SALA
UNITARIA PENAL DE TOLUCA, DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DEL ESTADO DE MEXICO.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4506/2013

PROMOVIDO POR **x#¥3ckscksk \CONTRA ACTOS DEL JUZGADO DE
PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO PENAL DEL CUARTO DISTRITO
JUDICIAL DEL ESTADO DE MORELOS.
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EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS RELATIVOS AL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO
DEL DECIMO OCTAVO CIRCUITO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN
LA RESOLUCION.

AMPARO EN REVISION 43/2014

PROMOVIDO POR **¥*¥xkxkxk  SGOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS
AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y RESERVAR JURISDICCION AL
DECIMO SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA
DEL PRIMER CIRCUITO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3399/2013

PROMOVIDO POR *¥¥xkxckik ~CONTRA ACTOS DE LA CUARTA
SALA COLEGIADA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE NUEVO LEON.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA; Y
DEVOLVER LOS AUTOS ALTRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 2-BIS DE
RECURSOS DE INCONFORMIDAD DE LA MISMA PONENCIA.

RECURSO DE INCONFORMIDAD 907/2013

PROMOVIDO POR *¥¥¥xkxkx  SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, EN CONTRA DEL ACUERDO DE CINCO DE NOVIEMBRE DE
DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PLENO DEL TERCER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL TERCER CIRCUITO, DENTRO DE
LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO 451/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO.
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RECURSO DE INCONFORMIDAD 758/2013

PROMOVIDO POR *x¥xdickick “EN CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTITRES DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL TRECE, EMITIDO POR EL
PLENO DEL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL
PRIMER CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO
159/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO, SOMETIO A VOTACION LOS PROYECTOS
DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE VOTOS.

LOS MINISTROS ZALDIVAR LELO DE LARREA, GUTIERREZ ORTIZ
MENA Y PARDO REBOLLEDO, INDICARON QUE EN. EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION 3399/2013, SE RESERVAN SU DERECHO A
FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

LISTA NUMERO 3
A CONTINUACION DIO CUENTA EL DOCTOR JAVIER
MIJANGOS Y GONZALEZ, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
ADSCRITO A LA PONENCIA DEL MINISTRO ARTURO ZALDIVAR
LELO DE LARREA CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

CONTRADICCION DE TESIS 227/2013

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL Y DE TRABAJO DEL DECIMO SEXTO
CIRCUITO Y PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO PRIMER
CIRCUITO, ACTUALMENTE TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL
DEL DECIMO PRIMER CIRCUITO.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

CONTRADICCION DE TESIS 37/2013

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO DE CIRCUITO, DEL CENTRO AUXILIAR DE LA QUINTA
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REGION, CON RESIDENCIA EN CULIACAN, SINALOA, EN APOYO DEL
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL Y DE TRABAJO
DEL QUINTO CIRCUITO Y QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL Y DE TRABAJO DEL TERCER CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SI EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y SE DE
PUBLICIDAD A LA TESIS JURISPRUDENCIAL, EN TERMINOS DE LEY.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSiO DiAZ INDICO QUE
EL REFERIDO ASUNTO VIENE DE UN RETURNO Y QUE EN SU
MOMENTO SU VOTO FUE CON EL PROYECTO ANTERIOR, MOTIVO POR
EL QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.

ENSEGUIDA, LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO. SENALO: “EN
LOS MISMOS TERMINOS, ESTA CONTRADICCION DE TESIS
ESTUVO BAJO MI PONENCIA, Y TAMBIEN, IGUAL QUE EL
SENOR MINISTRO COSSIiO, VOY A VOTAR EN CONTRA EN
RAZON DE QUE FUE RETURNADO.”

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL, . SOMETIDA A VOTACION FUE
APROBADA POR MAYORIA 'DE 'TRES VOTOS EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR EL MINISTRO COSSIO DIAZ Y LA MINISTRA SANCHEZ
CORDERO, POR LO QUE SE REFIERE AL FONDO DEL ASUNTO, Y
ATENDIENDO A.LO-ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS DE LA
SALA EN SESION' PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DE DOS MIL
DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSIO DIiAZ
EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS.

RECURSO DE RECLAMACION 942/2013

INTERPUESTO POR **x**xx*x¥*** EN CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTICINCO DE NOVIEMBRE DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL EXPEDIENTE VARIOS
908/2013-VRNR.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.
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26 DE MARZO DE 2014

AMPARO DIRECTO EN REVISION 84/2014

PROMOVIDO POR ***xkcksdk “CONTRA ACTOS DE LA OCTAVA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

RECURSO DE RECLAMACION 28/2014

INTERPUESTO POR **#*x¥xx*x%¥ EN CONTRA DEL ACUERDO DE
TRES DE ENERO DE DOS MIL CATORCE, DICTADO POR. EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 4608/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO ~INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

AMPARO EN REVISION 77/2014

PROMOVIDO PQOR ***¥xikickx CONTRA ACTOS DEL PRESIDENTE
DE LA REPUBLICA Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSQO NEGAR EL AMPARO SOLICITADO; DEJAR
SIN MATERIA LA REVISION ‘ADHESIVA Y RESERVAR JURISDICCION AL
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
CUARTO CIRCUITO.

FACULTAD DE ATRACCION 38/2014

SOLICITADA POR EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL DECIMO SEPTIMO
CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO TRIBUNAL DETERMINE SI EJERCE LA
FACULTAD DE ATRACCION Y CONOCE DEL AMPARO EN REVISION
516/2013.

EL PROYECTO PROPUSO NO EJERCER LA FACULTAD DE
ATRACCION Y DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE
ORIGEN, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 4481/2013

PROMOVIDO POR *x¥x¥xcdcick - CONTRA ACTOS DE LA SALA
ESPECIALIZADA EN MATERIA DE PROPIEDAD INTELECTUAL DEL
TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO SE CONFIRMA LA SENTENCIA
RECURRIDA; NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y DEJAR SIN MATERIA
LA REVISION ADHESIVA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4363/2013

PROMOVIDO POR ***¥kxckxkx " SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD
LIMITADA DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA-TERCERA
SALA REGIONAL HIDALGO-MEXICO DEL TRIBUNAL FEDERAL DE
JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO SE DESECHA EL RECURSO DE REVISION
Y DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 3-BIS DE
RECURSOS DE INCONFORMIDAD DE LA MISMA PONENCIA.

RECURSO DE INCONFORMIDAD 752/2013

PROMOVIDO POR **¥¥xk¥xk*x EN CONTRA DEL ACUERDO DE
SIETE DE OCTUBRE DE DOS MIL TRECE, EMITIDO POR EL PLENO DEL
PRIMER ' TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO CON
RESIDENCIA EN NEZAHUALCOYOTL, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO
DIRECTO 1134/2011.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO FUNDADO; REVOCAR EL
ACUERDO MOTIVO DEL PRESENTE RECURSO DE INCONFORMIDAD Y
DEVOLVER LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO AL TRIBUNAL
COLEGIADO DE ORIGEN, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA
RESOLUCION.

RECURSO DE INCONFORMIDAD 29/2014

PROMOVIDO POR **¥*¥xkxkxk  SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, EN CONTRA DEL ACUERDO DE VEINTISEIS DE NOVIEMBRE
DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO
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EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE
AMPARO DIRECTO 538/2013.
EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 1719/2013

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION DEL JUICIO DE AMPARO
1218/2012-VIII, PROMOVIDO POR #**¥¥x¥x¥¥x ANTE EL JUEZ
SEXTO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE MORELOS.

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS DEL JUICIO DE
AMPARO AL JUZGADO DE DISTRITO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS
EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION Y DEJAR SIN EFECTOS EL
DICTAMEN EMITIDO POR EL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL
DECIMO OCTAVO CIRCUITO, EL VEINTISEIS SEPTIEMBRE DE DOS MIL
TRECE, EN EL INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 50/2013.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO, SOMETIO A VOTACION LOS PROYECTOS
DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE VOTOS.

LISTA NUMERO 4
A CONTINUACION DIO CUENTA EL LICENCIADO JOSE DIAZ
DE LEON CRUZ, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A LA
PONENCIA DEL MINISTRO JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO
CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4474/2013

PROMOVIDO POR *¥¥xkxckik ~CONTRA ACTOS DE LA CUARTA
SALA FAMILIAR DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 90/2014

PROMOVIDO POR **¥x¥xkxkx CONTRA ACTOS DE LA SEPTIMA
SALA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
VERACRUZ Y OTRAS AUTORIDADES.

CONTINUA EN LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DEL
MINISTRO PONENTE.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4556/2013

PROMOVIDO POR *¥¥¥xkkxxkx  ASOCIACION CIVIL, CONTRA
ACTOS DE LA SALA COLEGIADA CIVIL Y FAMILIAR DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE YUCATAN.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
SOBRESEER EN EL JUICIO DE GARANTIAS.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO GUTIERREZ ORTIZ MENA
INDICO QUE LE PARECE QUE EL REFERIDO PROYECTO NO SE DEBERIA
SOBRESEER, TODA VEZ QUE CONSIDERA QUE NO SE DA LA HIPOTESIS
DE CESACION DE EFECTOS, RAZONPOR LA QUE SU VOTO SERA EN
CONTRA

ENSEGUIDA, EL MINISTRO'ZALDIVAR LELO DE LARREA EXPRESO:
“EN EL MISMO SENTIDO, YO HE VOTADO DE MANERA
REITERADA QUE CUANDO SE TIENEN DOS JUICIOS DE AMPARO
EN RELACION (CON' UN MISMO PROCESO DE ORIGEN, SE
TIENEN QUE RESOLVER LOS DOS, Y NO SOBRESEER EL QUE SE
RESUELVE EN SEGUNDO TERMINO, Y POR ELLO, VOTARE EN
CONTRA.”

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR LOS MINISTROS ZALDIVAR LELO DE LARREA Y
GUTIERREZ ORTIZ MENA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 125/2014

PROMOVIDO POR **¥¥¥¥xkxx  CONTRA ACTOS DE LA SEPTIMA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRAS AUTORIDADES.
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EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA

CONTRADICCION DE TESIS 493/2013

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEPTIMO TRIBUNAL
COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA TERCERA
REGION, CON RESIDENCIA EN GUADALAJARA, JALISCO Y SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO SEPTIMO CIRCUITO, ACTUAL
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL DECIMO
SEPTIMO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE Si _/EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA LA TESIS SUSTENTADA POR ESTA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y-SE DE PUBLICIDAD
A LA TESIS JURISPRUDENCIAL EN TERMINOS DE.LEY.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS“SENORES MINISTROS
DE LA SALA, EN SESION PREVIA DELVEINTIUNO DE MARZO DE DOS
MIL DOCE, RESPECTO DEL VOTO.EN\CONTRA DEL MINISTRO COSSIO
DIAZ EN LO QUE SE REFIERE-A LA"COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO/ SE.APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS Y UNANIMIDADDE VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL
ASUNTO.

AMPARO DIRECTO 2/2014

PROMOVIDO POR *¥¥¥xkxxkx  CONTRA ACTOS DE LA OCTAVA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO, QUE EN LA MATERIA CUYO
CONOCIMIENTO ASUMIO ESTA PRIMERA SALA, SE PRECISA LA
PROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO AUN SIN AGOTAR EL RECURSO
DE APELACION PREVISTO EN EL ARTICULO 417 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS PENALES  PARA EL DISTRITO FEDERAL Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 4555/2013

PROMOVIDO POR *x¥x¥xcdcick - CONTRA ACTOS DE LA SALA
COLEGIADA CIVIL Y FAMILIAR DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DEL ESTADO DE YUCATAN.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4334/2013

PROMOVIDO POR *¥*xkckxdk " CONTRA ACTOS DE LA CUARTA
SALA FAMILIAR DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE. REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

CONTRADICCION DE TESIS 418/2013

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR.“EL PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA PRIMERA
REGION, CON RESIDENCIA EN EL“DISTRITO FEDERAL, EN APOYO AL
TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO OCTAVO CIRCUITO Y SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE DE LA
CUARTA REGION CON RESIDENCIA EN XALAPA DE ENRIQUEZ, ESTADO
DE VERACRUZ, EN\APOYO AL TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO
OCTAVO CIRCUITO.

EL | PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS
DE LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DE DOS
MIL DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSIO
DIAZ EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS Y UNANIMIDAD DE VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL
ASUNTO.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 48/2014

PROMOVIDO POR ***#¥kackxkx “CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
PUEBLA.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR POR IMPROCEDENTE EL
RECURSO DE REVISION Y DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3789/2013

PROMOVIDO POR *¥¥x¥¥xkxx SOCIEDAD ANONIMA BURSATIL,
CONTRA ACTOS DEL TERCER TRIBUNAL UNITARIO EN MATERIAS
CIVIL Y ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE. REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO, SOMETIO A VOTACION LOS PROYECTOS
DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE VOTOS.

EL MINISTRO COSSIO DiAz, INDICO QUE EN EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION 4555/2013, SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

LISTA NUMERO 5
A CONTINUACION DIO CUENTA LA LICENCIADA MARIA
DOLORES IGAREDA DIEZ DE SOLLANO, SECRETARIA DE ESTUDIO
Y CUENTA ADSCRITA A LA PONENCIA DEL MINISTRO ALFREDO
GUTIERREZ ORTIZ MENA.

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

RECURSO DE RECLAMACION 27/2014

INTERPUESTO POR ****x*x¥*¥%* EN CONTRA DEL ACUERDO DE
NUEVE DE DICIEMBRE DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR LA
MINISTRA OLGA SANCHEZ CORDERO DE GARCIA VILLEGAS, EN
FUNCIONES DE PRESIDENTA DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION 4411/2013.
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EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO FUNDADO; REVOCAR EL
ACUERDO RECURRIDO Y REMITIR LOS AUTOS LA PRESIDENCIA DE
ESTE ALTO TRIBUNAL, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA
RESOLUCION.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
INDICO QUE CONSIDERA QUE NO EXISTE CUESTION DE
CONSTITUCIONALIDAD QUE JUSTIFIQUE LA PROCEDENCIA DEL
RECURSO DE REVISION EN AMPARO DIRECTO, COMO SE ESTABLECIO
EN EL AUTO DE PRESIDENCIA, MOTIVO POR EL QUE SU VOTO SERA
EN CONTRA.

EL MINISTRO COSSIO DIAZ EXPUSO QUE POR LAS MISMAS
RAZONES EXPRESADAS POR EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO, SU
VOTO SERA EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO “A~VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR LOS MINISTROS COSSIO DIAZ'Y PARDO REBOLLEDO.

MODIFICACION DE JURISPRUDENCIA 1/2013

SOLICITADA POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PRIMER
TRIBUNAL COLEGIADO“EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO,
POR EL QUE PLANTEAN SE REALICE LA MODIFICACION DE LA
JURISPRUDENCIA 12./1.14/2012 (10a) DE RUBRO: "COMPETENCIA
DE LOS TRIBUNALES UNITARIOS DE CIRCUITO PARA CONOCER
DEL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO CONTRA LA RESOLUCION
RECLAMADA DE OTRO TRIBUNAL DE IGUAL JERARQUIA QUE
CONFIRMA UN AUTO DE FORMAL PRISION. PARA
DETERMINARLA DEBE ATENDERSE A LA REGLA ESPECIAL QUE
PREVE EL ARTICULO 29, FRACCION I DE LA LEY ORGANICA DEL
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION", DERIVADA DE LA
CONTRADICCION DE TESIS 326/2011.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA PROCEDENTE PERO
INFUNDADA LA SOLICITUD DE MODIFICACION DE JURISPRUDENCIA
FORMULADA POR EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 71/2014

PROMOVIDO POR *¥¥¥¥x¥xkx  SOCIEDAD ANONIMA, CONTRA
ACTOS DE LA SALA ESPECIALIZADA EN MATERIA DE PROPIEDAD
INTELECTUAL DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

RECURSO DE RECLAMACION 763/2013

INTERPUESTO POR **¥*¥x¥x%x SOCIEDAD ANONIMA. DE
CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DEL ACUERDO DE TRES DE-OCTUBRE
DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE ESTE ALTO
TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 3345/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO; CONFIRMAR
EL ACUERDO RECURRIDO E IMPONER MULTA/AL RECURRENTE, EN LOS
TERMINOS PRECISADO EN LA RESOLUCION.

RECURSO DE RECLAMACION 23/2014

INTERPUESTO POR ****x¥x¥*** EN CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTISIETE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 4229/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4101/2013

PROMOVIDO POR **¥¥¥x¥xx*x SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA SALA REGIONAL CHIAPAS-TABASCO,
DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
DEJAR SIN MATERIA LA REVISION ADHESIVA Y NEGAR EL AMPARO
SOLICITADO.

CONTRADICCION DE TESIS 361/2013

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEXTO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO Y SEGUNDO
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TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL
OCTAVO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE Si EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y SE DE
PUBLICIDAD A LA TESIS JURISPRUDENCIAL EN TERMINO DE LEY.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS
DE LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DE DOS
MIL DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSIiO
DIAZ EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL SENALADO POR EL MINISTRO COSSIO.DIAZ,
POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y UNANIMIDAD DE
VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.

RECURSO DE RECLAMACION 97/2014

INTERPUESTO POR **#*x¥xx*x%* EN CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTIDOS DE ENERO DE DOS~MIL“CATORCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 208/2014.

EL PROYECTO...PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2396/2013

PROMOVIDO PQOR ***¥x¥kikx “CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.

RECURSO DE RECLAMACION 134/2014

INTERPUESTO POR #*¥xx¥x¥¥% SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DEL ACUERDO DE VEINTINUEVE DE
ENERO DE DOS MIL CATORCE, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE ESTE
ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 292/2014.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y

CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.
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CONTRADICCION DE TESIS 492/2012

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y DE TRABAJO DEL DECIMO
NOVENO CIRCUITO, TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO Y TERCER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL QUINTO
CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE Si EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCAN CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA LOS CRITERIOS SUSTENTADOS POR ESTA PRIMERA
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION.Y SE DE
PUBLICIDAD A LAS TESIS JURISPRUDENCIALES EN TERMINQS DE LEY.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS
DE LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO‘DE MARZO DE DOS
MIL DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA-DEL MINISTRO COSSIO
DIAZ EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO. POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL SENALADOPOR EL MINISTRO COSSIiO DIAZ,
POR LO QUE SE REFIERE A.LA COMPETENCIA Y UNANIMIDAD DE
VOTOS EN CUANTO AL FONDO.DEL ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2312/2013

PROMOVIDO  POR **¥¥¥¥ckxckxk = CONTRA ACTOS DEL PRIMER
TRIBUNAL UNITARIO DEL DECIMO SEGUNDO CIRCUITO.
EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y:NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 5-BIS DE
RECURSOS DE INCONFORMIDAD, DE LA MISMA PONENCIA.

RECURSO DE INCONFORMIDAD 61/2014

PROMOVIDO POR *¥¥¥¥xk¥x%x EN CONTRA DE LA RESOLUCION
DE DOS DE DICIEMBRE DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PLENO
DEL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL NOVENO CIRCUITO,
DENTRO DE LA DENUNCIA DE REPETICION DEL ACTO RECLAMADO
2/2013, DERIVADA DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO CIVIL 571/2013.
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EL PROYECTO PROPUSO  DESECHAR  EL RECURSO DE
INCONFORMIDAD.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSiO DIAZ PUNTUALIZO
QUE POR LAS RAZONES QUE EXPRESO EN UN DICTAMEN QUE CIRCULO
OPORTUNAMENTE A LAS PONENCIAS, SU VOTO SERA EN CONTRA.

ENSEGUIDA, LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO ENFATIZO QUE
COMPARTE EL DICTAMEN QUE PREVIAMENTE CIRCULO EL MINISTRO
COSSIO DIAZ, RAZON POR LA QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR EL MINISTRO COSSIO DIAZ Y LA MINISTRA SANCHEZ
CORDERO.

RECURSO DE INCONFORMIDAD 900/2013

PROMOVIDO POR **¥¥xk¥xk* EN CONTRA'DEL ACUERDO DE
VEINTIUNO DE NOVIEMBRE DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL
PLENO DEL OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO
528/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO.

EL PRESIDENTE - DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO, SOMETIO A VOTACION LOS PROYECTOS
DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE VOTOS.

EL "“MINISTRO COSSIO DiAz, SENALO QUE EN EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION 4101/2013, SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

EL MINISTRO COSSIO DiAz, INDICO QUE EN EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION 2312/2013, SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

EL MINISTRO PRESIDENTE DE ESTA PRIMERA SALA, SENALO,
QUE DE LOS SESENTA Y TRES ASUNTOS QUE SE LISTARON EN LA
SESION DEL DiA DE HOY, SE APROBARON CINCUENTA Y SEIS DE
LOS CUALES FUERON: CINCO AMPAROS EN REVISION, DOS AMPAROS
DIRECTOS, VEINTIUN AMPAROS DIRECTOS EN REVISION, ONCE
RECURSOS DE RECLAMACION, DOS CONFLICTOS COMPETENCIALES,

25



ACTA NUMERO 11
26 DE MARZO DE 2014

CINCO CONTRADICCIONES DE TESIS, UNA MODIFICACION DE
JURISPRUDENCIA, DOS FACULTADES DE ATRACCION, UN INCIDENTE
DE INEJECUCION DE SENTENCIA Y SEIS RECURSOS DE
INCONFORMIDAD; QUE HACEN EN TOTAL CINCUENTA Y SEIS
ASUNTOS.

EN TODOS LOS ASUNTOS RESUELTOS EL PRESIDENTE DE LA
SALA FORMULO LA DECLARATORIA DE LEY RESPECTIVA, QUIEN DIO
POR TERMINADA LA SESION A LAS CATORCE HORAS CON VEINTE
MINUTOS, CITANDOSE A LOS MINISTROS PARA LA PROXIMA QUE
TENDRA VERIFICATIVO EN EL SALON DE SESIONES DE LA PRIMERA
SALA A LAS DIEZ HORAS CON TREINTA MINUTOS DEL DiA DOS DE
ABRIL DE DOS MIL CATORCE.

PARA CONSTANCIA SE LEVANTA LA PRESENTE ACTA QUE
FIRMAN EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO.JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO, LA SENORA MINISTRA. ‘PRESIDENTA EN
FUNCIONES OLGA SANCHEZ CORDERO DE GARCIAVILLEGAS, QUIEN
PRESIDIO LA SESION EN LA PARTE CONDUCENTE, ASI COMO EL
SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA,.-LICENCIADO HERIBERTO
PEREZ REYES, QUE AUTORIZA Y DA FE:

EL PRESIDENTE DE LA SALA

MINISTRO JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO.

LA PRESIDENTA EN FUNCIONES DE LA SALA

MINISTRA OLGA,SI:\NCHEZ CORDERO
DE GARCIA VILLEGAS.
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EL SECRETARIO DE ACUERDOS.

LIC. HERIBERTO PEREZ REYES.

EN TERMINOS DE LO PREVISTO EN LOS ARTICULOS 3°, FRACCION II Y
21 DE LA LEY FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA GUBERNAMENTAL, EN ESTA VERSION PUBLICA SE SUPRIME LA
INFORMACION ~ CONSIDERADA LEGALMENTE COMO RESERVADA O
CONFIDENCIAL'QUE ENCUADRA EN ESOS SUPUESTOS NORMATIVOS.

HPR/AGG/mar.

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA ULTIMA PAGINA DEL ACTA NUMERO ONCE DE FECHA VEINTISEIS DE MARZO DE
DOS MIL CATORCE.

27



