ACTA NUMERO 22

PRIMERA SALA

SESION PUBLICA

MIERCOLES 18 DE JUNIO DE 2014

EN. LA CIUDAD DE MEXICO, DISTRITO FEDERAL, A LAS TRECE
HORAS CON CUARENTA MINUTOS DEL DIECIOCHO DE JUNIO DE DOS
MIL CATORCE, SE REUNIERON EN EL SALON DE SESIONES DE LA
PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
PARA CELEBRAR SESION PUBLICA ORDINARIA, LOS MINISTROS:
ARTURO ZALDIVAR LELO DE LARREA, JOSE RAMON COSSiO DIAZ,
ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ MENA, OLGA SANCHEZ CORDERO DE
GARCIA VILLEGAS Y JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO, PRESIDENTE
DE LA SALA.

DECLARADA ABIERTA LA SESION, EL PRESIDENTE SOMETIO A
CONSIDERACION DE LA SALA, EL PROYECTO DE ACTA NUMERO
VEINTIUNO DE ONCE DE JUNIO DE DOS MIL CATORCE, LA QUE SE
APROBO POR UNANIMIDAD DE VOTOS.
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LISTA NUMERO 1
ENSEGUIDA DIO CUENTA EL LICENCIADO GABINO
GONZALEZ SANTOS, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO
A LA PONENCIA DEL MINISTRO JOSE RAMON COSSIO DIAZ, CON
LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

IMPEDIMENTO 7/2014

SOLICITADO POR EL MINISTRO ALFREDO GUTIERREZ ‘ORTIZ
MENA, POR EL QUE PLANTEA IMPEDIMENTO PARA_CONOCER DEL
RECURSO DE RECLAMACION 328/2014, DEL INDICE. DE ESTA PRIMERA
SALA.

EL PROYECTO PROPUSO CALIFICAR DE.LEGAL EL IMPEDIMENTO
PLANTEADO POR EL SENOR MINISTRO ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ
MENA, PARA CONOCER DEL RECURSQ DE.RECLAMACION 328/2014 Y
DEVOLVER LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE ESTA SALA PARA LOS
EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

IMPEDIMENTO 8/2014

SOLICITADO. POR"EL MINISTRO ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ
MENA, POR EL"QUE PLANTEA IMPEDIMENTO PARA CONOCER DEL
RECURSO DE RECLAMACION 329/2014, DEL INDICE DE ESTA PRIMERA
SALA.

EL PROYECTO PROPUSO CALIFICAR DE LEGAL EL IMPEDIMENTO
PLANTEADO POR EL SENOR MINISTRO ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ
MENA, PARA CONOCER DEL RECURSO DE RECLAMACION 329/2014 Y
DEVOLVER LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE ESTA SALA PARA LOS
EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

IMPEDIMENTO 9/2014

SOLICITADO POR EL MINISTRO ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ
MENA, POR EL QUE PLANTEA IMPEDIMENTO PARA CONOCER DEL
RECURSO DE RECLAMACION 425/2014, DEL INDICE DE ESTA PRIMERA
SALA.
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EL PROYECTO PROPUSO CALIFICAR DE LEGAL EL IMPEDIMENTO
PLANTEADO POR EL SENOR MINISTRO ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ
MENA, PARA CONOCER DEL RECURSO DE RECLAMACION 425/2014 Y
DEVOLVER LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE ESTA SALA PARA LOS
EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

PUESTOS A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUERON
CALIFICADOS DE LEGALES POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 496/2014

PROMOVIDO PQOR **¥¥¥¥¥¥¥xx CONTRA ACTOS DE LA DECIMA
PRIMERA SALA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
JALISCO Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA.RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS RELATIVOS AL TRIBUNAL ‘COLEGIADO DE
ORIGEN, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO. GUTIERREZ ORTIZ MENA
SENALO QUE ESTA EN CONTRA POR NO COINCIDIR
SUSTANCIALMENTE CON LOS EFECTOS QUE SE DAN EN EL MISMO,
RAZON POR LA QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.

ENSEGUIDA, EL MINISTRO. ZALDIVAR LELO DE LARREA EXPUSO
QUE SE ENCUENTRA EN'LOS MISMOS TERMINOS QUE EL MINISTRO
GUTIERREZ ORTIZ MENA, MOTIVO POR EL QUE SU VOTO TAMBIEN
SERA EN CONTRA.

EL< _MINISTRO PARDO REBOLLEDO, EXPRESO QUE SE
ENCUENTRA “EN CONTRA DEL PROYECTO, PERO POR RAZONES
DISTINTAS A LAS QUE EXPRESO EL MINISTRO GUTIERREZ ORTIZ
MENA.

POR LO EXPUESTO, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, SE OBTUVO
MAYORIA DE CUATRO VOTOS EN CONTRA DEL PROYECTO DE LOS
MINISTROS ZALDIVAR LELO DE LARREA, GUTIERREZ ORTIZ MENA,
SANCHEZ CORDERO Y PARDO REBOLLEDO.

EN VISTA DE LA VOTACION, EL PRESIDENTE DE LA SALA INDICO
QUE CON FUNDAMENTO EN EL SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO 17
DE LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, SE
DESECHA EL PROYECTO Y ORDENO DEVOLVER LOS AUTOS A LA
PRESIDENCIA DE ESTA SALA, PARA QUE SE DESIGNE A UN MINISTRO
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DE LA MAYORIA PARA LA ELABORACION DEL PROYECTO DE
RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 889/2014

PROMOVIDO POR *¥¥¥xk¥xkx  CONTRA ACTOS DE LA SALA
REGIONAL DEL CARIBE DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO GUTIERREZ ORTIZ MENA
EXPRESO QUE CONSIDERA QUE NO SE ACTUALIZA LA PRECLUSION
EN ESTE ASUNTO, RAZON POR LA QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.

ENSEGUIDA, EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO MANIFESTO QUE
CONSIDERA QUE EL REFERIDO ASUNTO DEBE ADMITIRSE Y
ESTUDIARSE EN CUANTO AL FONDO, MOTIVO POR EL QUE SU VOTO
TAMBIEN SERA EN CONTRA.

POR LO EXPUESTO, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO.A VOTACION, SE OBTUVO
MAYORIA DE TRES VOTOS EN.CONTRA DEL PROYECTO DE LOS
MINISTROS ZALDIVAR LELO. DE LARREA, GUTIERREZ ORTIZ MENA Y
PARDO REBOLLEDO.

EN VISTA DE LA VOTACION, EL PRESIDENTE DE LA SALA INDICO
QUE CON FUNDAMENTO EN EL SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO 17
DE LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, SE
DESECHA EL PROYECTO Y ORDENO DEVOLVER LOS AUTOS A LA
PRESIDENCIA'DE ESTA SALA, PARA QUE SE DESIGNE A UN MINISTRO
DELA MAYORIA PARA LA ELABORACION DEL PROYECTO DE
RESOLUCION.

REASUNCION DE COMPETENCIA 8/2014

SOLICITADA POR EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO TRIBUNAL
DETERMINE SI REASUME SU COMPETENCIA ORIGINARIA Y CONOCE
DEL AMPARO EN REVISION 385/2013.

EL PROYECTO PROPUSO REASUMIR SU COMPETENCIA
ORIGINARIA PARA CONOCER DEL AMPARO EN REVISION A QUE ESTE
ASUNTO SE REFIERE Y DEVOLVER LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE
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ESTA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION, PARA LOS EFECTOS LEGALES CONDUCENTES.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 991/2014

PROMOVIDO POR ¥k ~CONTRA ACTOS DE LA CUARTA
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

REASUNCION DE COMPETENCIA 5/2014

SOLICITADA POR EL MINISTRO JOSE RAMON COSSIO DIAZ, PARA
QUE LA PRIMERA SALA DE ESTE ALTO TRIBUNAL“DETERMINE SI
REASUME SU COMPETENCIA ORIGINARIA Y CONOCE DEL RECURSO DE
INCONFORMIDAD 7/2014, DEL INDICE'DEL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO DEL DECIMO OCTAVO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO REASUMIR SU COMPETENCIA
ORIGINARIA PARA CONOCER DEL RECURSO DE INCONFORMIDAD, A
QUE ESTE ASUNTO SE REFIERE Y DEVOLVER LOS AUTOS A LA
PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, PARA LOS EFECTOS LEGALES
CONDUCENTES.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 567/2014

PROMOVIDO POR **¥xkkxkxk  CONTRA ACTOS DE LA SEPTIMA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA Y OTRAS
AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 823/2014

PROMOVIDO POR *¥#¥¥xkxkx  SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA SALA CIVIL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL Y OTRA
AUTORIDAD.
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EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

RECURSO DE RECLAMACION 228/2014

INTERPUESTO POR **x**x*¥*¥* EN CONTRA DEL ACUERDO DE
DOS DE DICIEMBRE DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, EN
EL EXPEDIENTE VARIOS 971/2013-VRNR.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO POR EXTEMPORANEO Y
DEJAR FIRME EL ACUERDO RECURRIDO.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO, SOMETIO A VOTACION LOS PROYECTOS
DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE VOTOS.

LISTA NUMERO 2
A CONTINUACION DIO CUENTA EL DOCTOR JAVIER
MIJANGOS Y GONZALEZ SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
ADSCRITO A LA PONENCIA DEL MINISTRO ARTURO ZALDIVAR
LELO DE LARREA, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2936/2013

PROMOVIDO PQOR **x¥x¥xdkk “CONTRA ACTOS DE LA TERCERA
SALA -PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL NOVENO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO, PARA QUE EMITA UNA NUEVA
SENTENCIA EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO 217/2013,
ATENDIENDO A LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
SENALO QUE EN EL PRESENTE ASUNTO REITERARA SU CRITERIO EN
CONTRA, COMO LO HA HECHO EN ASUNTOS SIMILARES.
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POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO.

RECURSO DE RECLAMACION 461/2013

INTERPUESTO POR ****x*x¥¥*¥%* EN CONTRA DEL ACUERDO DE
CATORCE DE JUNIO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 2054/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA Y DEVOLVER
LOS AUTOS DEL JUICIO NATURAL Y LOS TOCAS DEAPELACION
RELACIONADOS CON EL MISMO A LA AUTORIDAD QUE LOS REMITIO.

AMPARO EN REVISION 590/2013

PROMOVIDO POR **x¥¥k3ckxkx - CONTRA.ACTOS DEL CONGRESO
DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO MODIFICAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y DEVOLVER LOS AUTOS AL NOVENO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1621/2014

PROMOVIDO POR *¥*¥*kickx “CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4533/2013

PROMOVIDO POR **¥¥¥¥xkxk  CONTRA ACTOS DE LA SEPTIMA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN
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MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO, PARA LOS EFECTOS
PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

RECURSO DE RECLAMACION 839/2013

INTERPUESTO POR *#**#xx*¥x EN CONTRA DEL ACUERDO DE
TREINTA Y UNO DE OCTUBRE DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 3819/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1426/2014

PROMOVIDO POR **x*x¥kkk “CONTRA ACTOS<DE LA NOVENA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL/DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 2-BIS DE
RECURSOS DE INCONFORMIDAD, DE LA MISMA PONENCIA.

RECURSO DE INCONFORMIDAD 778/2013

PROMQVIDO, POR *¥*¥¥xkxkx SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE,~ EN-~ CONTRA DEL ACUERDO DE VEINTISIETE DE
SEPTIEMBRE DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PLENO DEL
TERCER" TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO 181/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO MOTIVO DEL PRESENTE RECURSO DE
INCONFORMIDAD.

RECURSO DE INCONFORMIDAD 310/2014

PROMOVIDO POR *x¥x¥xickick "EN CONTRA DEL ACUERDO DE
DIECISIETE DE FEBRERO DE DOS MIL CATORCE, DICTADO POR EL
PLENO DEL CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO OCTAVO
CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO 477/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO.
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INCONFORMIDAD 524/2013

PROMOVIDA POR **xkxckxckick "EN CONTRA DEL ACUERDO DE
CATORCE DE OCTUBRE DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PLENO
DEL TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO, DENTRO DEL
JUICIO DE AMPARO DIRECTO 542/2012.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA Y CONFIRMAR
EL ACUERDO MOTIVO DE LA PRESENTE INCONFORMIDAD.

RECURSO DE INCONFORMIDAD 833/2013

PROMOVIDO POR **¥¥xk¥xkx EN CONTRA DEL ACUERDO DE
TREINTA DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR“EL
PLENO DEL TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL DECIMO
SEXTO CIRCUITO, DENTRO DE LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO
102/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO. INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO MOTIVO DEL-PRESENTE RECURSO.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO, SOMETIO A VOTACION LOS PROYECTOS
DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE VOTOS.

EL MINISTRO COSSIO DiAz, INDICO QUE EN EL AMPARO
DIRECTO EN_REVISION™ 4533/2013, SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO'CONCURRENTE.

LISTA NUMERO 3
A CONTINUACION DIO CUENTA EL LICENCIADO JOSE DIAZ
DE LEON CRUZ, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A
LA PONENCIA DEL MINISTRO JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO
CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

CONTRADICCION DE TESIS 100/2014

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO Y DECIMO
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SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSIO DIAZ INDICO:
"ESTE ASUNTO YO NO LO COMPARTO. CREO QUE LOS
MAGISTRADOS CUENTAN CON LEGITIMACION PARA
PARTICIPAR O DENUNCIAR MAS BIEN ESTA CONTRADICCION
DE TESIS, POR ELLO VOTARE EN CONTRA”

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL, SOMETIDA A VOTACION FUE
APROBADA POR MAYORIA DE TRES VOTOS EN CONTRA“DE LOS
EMITIDOS POR LOS MINISTROS COSSIO DIAZ Y GUTIERREZ ORTIZ
MENA, POR LO QUE SE REFIERE AL FONDO DEL ASUNTO, Y
ATENDIENDO A LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS DE LA
SALA EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO. DE MARZO DE DOS MIL
DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA‘DEL MINISTRO COSS{O DiAZ
EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO.POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS.

REASUNCION DE COMPETENCIA 12/2014

SOLICITADA. POR EL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DEL"SEGUNDO CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO
TRIBUNAL DETERMINE SI REASUME SU COMPETENCIA ORIGINARIA Y
CONOCE DELAMPARO EN REVISION 13/2014.

EL. PROYECTO PROPUSO REASUMIR SU COMPETENCIA
ORIGINARIA PARA CONOCER DEL AMPARO EN REVISION A QUE ESTE
ASUNTO SE REFIERE Y DEVOLVER LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE
ESTA PRIMERA SALA, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA
RESOLUCION.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
SENALO: “EN ESTE ASUNTO, EL PROYECTO QUE SE PRESENTA A
SU CONSIDERACION, FUE ELABORADO CONFORME AL
CRITERIO MAYORITARIO, Y NO LO COMPARTO, PORQUE
ESTIMO QUE LOS TEMAS A QUE SE REFIERE EL PRESENTE
EXPEDIENTE, YA HAN SIDO ANALIZADOS POR ESTA PRIMERA

SALA Y EXISTEN PRECEDENTES QUE DEBEN IR APLICANDO LOS
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TRIBUNALES COLEGIADOS. EN CONSECUENCIA, VOTARE EN
CONTRA.”

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1475/2014

PROMOVIDO POR *¥¥¥¥kxxk*x CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA COLEGIADA CIVIL DE TLALNEPANTLA DEL TRIBUNAL SUPERIOR
DE JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSiO DIAZ EXPRESO QUE
EL PRESENTE ASUNTO HA QUEDADO EN LISTA UN PAR DE VECES, Y
HA INDICADO LAS RAZONES QUE LO HAN LLEVADO A VOTAR EN
CONTRA, MISMAS QUE SOSTENDRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; “SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR LOS-MINISTROS COSSIO DIAZ Y GUTIERREZ ORTIZ
MENA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1676/2014

PROMOVIDO POR *¥¥kkxiksk  CONTRA ACTOS DE LA SEXTA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO ZALDiVAR LELO DE
LARREA, MANIFESTO QUE TODA VEZ QUE NO COMPARTE EL CRITERIO
QUE SE SOSTIENE EN EL PRESENTE PROYECTO, EN ATENCION A LOS
PRECEDENTES Y QUE ES EL CRITERIO MAYORITARIO, SU VOTO SERA
EN CONTRA.

ENSEGUIDA, EL MINISTRO COSSIO DiAz SENALO QUE
CONSIDERA QUE NO ES PROCEDENTE LA REVISION, RAZON POR LA
QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.
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POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR LOS MINISTROS ZALDIVAR LELO DE LARREA Y COSSIO
DIAZ.

RECURSO DE RECLAMACION 224/2014

INTERPUESTO POR *¥¥¥xkxkx EN CONTRA DEL ACUERDO DE
DIECINUEVE DE FEBRERO DE DOS MIL CATORCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 598/2014.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1556/2014

PROMOVIDO PQOR **x¥x¥ickk  SOCIEDAD. CIVIL, CONTRA ACTOS
DE LA PRIMERA SALA REGIONAL. DE" OCCIDENTE DEL TRIBUNAL
FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO. DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1219/2014

PROMOVIDO POR ***#ksckxkx “CONTRA ACTOS DE LA OCTAVA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL"PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1220/2014

PROMOVIDO POR *¥*xkackskk “CONTRA ACTOS DE LA OCTAVA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.
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FACULTAD DE ATRACCION 324/2014

SOLICITADA POR EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL CUARTO CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO TRIBUNAL
DETERMINE SI EJERCE LA FACULTAD DE ATRACCION Y CONOCE DEL
JUICIO DE AMPARO DIRECTO D.C. 664/2013.

EL PROYECTO PROPUSO EJERCER LA FACULTAD DE ATRACCION
Y DEVOLVER LOS AUTOS A LA SECRETARIA DE ACUERDOS DE ESTA
PRIMERA SALA PARA LOS EFECTOS LEGALES CORRESPONDIENTES.

FACULTAD DE ATRACCION 286/2014

SOLICITADA POR EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL DECIMO SEPTIMO
CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO TRIBUNAL DETERMINE ST EJERCE LA
FACULTAD DE ATRACCION Y CONOCE DEL JUICIO DE AMPARO
DIRECTO 470/2013.

EL PROYECTO PROPUSO EJERCER LA FACULTAD DE ATRACCION
Y DEVOLVER LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA
DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, PARA LOS
EFECTOS PRECISADOS EN LA .RESOLUCION.

RECURSO DE RECLAMACION 220/2014

INTERPUESTO POR ****x¥¥*¥%* EN CONTRA DEL ACUERDO DE
DIECIOCHO DE.FEBRERO DE DOS MIL CATORCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE" DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL CONFLICTO
COMPETENCIAL 23/2014.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SE TIENE POR
DESISTIDA A LA PARTE RECURRENTE Y DEJAR FIRME EL ACUERDO
RECURRIDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 809/2014

PROMOVIDO POR **¥¥¥¥xkxx  CONTRA ACTOS DE LA SEPTIMA
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.
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ENSEGUIDA EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 3-BIS DE
RECURSOS DE INCONFORMIDAD, DE LA MISMA PONENCIA.

RECURSO DE INCONFORMIDAD 111/2014

PROMOVIDO POR *¥¥xkxkkxk EN CONTRA DEL ACUERDO DE
DIECISIETE DE DICIEMBRE DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL
PLENO DEL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
SEPTIMO CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO
508/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO, SOMETIO A VOTACION LOS PROYECTOS
DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE VOTOS.

EL MINISTRO COSSio DiAz/ INDICO QUE EN LA
CONTRADICCION DE TESIS 100/2014, SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO PARTICULAR.

EL MINISTRO COSSiO DiAZ, SENALO QUE EN EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION-.1475/2014, SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO PARTICULAR.

EL MINISTRO €OSSiO DiAz, SENALO QUE EN EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION 1676/2014, SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO PARTICULAR.

LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO, INDICO QUE EN EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION 1220/2014, SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO, SENALO QUE EN LA
REASUNCION DE COMPETENCIA 12/2014, SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO PARTICULAR.

LISTA NUMERO 4
A CONTINUACION DIO CUENTA EL LICENCIADO JUAN JOSE
RUIZ CARREON, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A
LA PONENCIA DEL MINISTRO ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ
MENA CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:
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POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 903/2014

PROMOVIDO POR *¥*¥ckackx — CONTRA ACTOS DEL JUEZ
TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA DEL RAMO FAMILIAR DEL ESTADO
DE NAYARIT.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 877/2014

PROMOVIDO POR *¥¥¥¥¥¥¥¥x SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA QUINTA SALA REGIONAL
METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA-FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR.EL RECURSO DE REVISION;
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA Y 'DESECHAR EL RECURSO
DE REVISION ADHESIVA.

PUESTO A DISCUSION, EL“MINISTRO COSSIO DiAZ INDICO:
“ESTOY EN CONTRA ' DEL DESECHAMIENTO SENOR
PRESIDENTE, CREO 'QUE EN ESTE CASO DEBIAMOS
DECLARARLO PROCEDENTE; SIN EMBARGO, INFUNDADO, POR
ESO VOTARE EN CONTRA.”

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO.-POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO COSSIO DiAZ.

RECURSO DE RECLAMACION 261/2014

INTERPUESTO POR *¥¥x¥xdxik = SOCIEDAD CIVIL, EN CONTRA
DEL ACUERDO DE VEINTISEIS DE FEBRERO DE DOS MIL CATORCE,
DICTADO POR EL PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL
AMPARO DIRECTO EN REVISION 731/2014.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.
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RECURSO DE RECLAMACION 414/2014

INTERPUESTO POR *¥¥¥xkxkx EN CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTICINCO DE ABRIL DE DOS MIL CATORCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 1647/2014.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 14/2013

PROMOVIDA POR EL MUNICIPIO DE RINCON DE ROMOS, ESTADO
DE AGUASCALIENTES.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ES PROCEDENTE Y
PARCIALMENTE FUNDADA; SE RECONOCE LA VALIDEZ DEL OFICIO
CSG0067, SUSCRITO EL VEINTICUATRO DE JULIO DE'DOS MIL DOCE
POR EL SECRETARIO GENERAL DEL CONGRESO DE AGUASCALIENTES,
EN LOS TERMINOS DEL APARTADO OCTAVO" DE LA PRESENTE
EJECUTORIA; SE RECONOCE LA ~VALIDEZ  DEL DECRETO 228,
APROBADO POR EL CONGRESO DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES Y
PUBLICADO EL VEINTICUATRO DE DICIEMBRE DE DOS MIL DOCE EN
EL PERIODICO OFICIAL. DE' DICHA ENTIDAD FEDERATIVA, CON
EXCEPCION DE LA ULTIMA. HIPOTESIS NORMATIVA DEL ARTICULO
SEGUNDO, FRACCION I, INCISO A), PUNTO 1, DEL REFERIDO
DECRETO, EN‘LA PARTE QUE SENALA “ASI COMO PARA QUE PROCEDA
A REALIZAR“EL PAGO A LOS MISMOS POR LA CANTIDAD DE
$40'730,732.14 (CUARENTA MILLONES SETECIENTOS TREINTA MIL
SETECIENTOS TREINTA Y DOS PESOS 14/100 M.N.)", DE ACUERDO A
LO DISPUESTO EN LOS APARTADOS OCTAVO Y NOVENO DE LA
PRESENTE EJECUTORIA Y PUBLICAR LA PRESENTE RESOLUCION EN
EL PERIODICO OFICIAL ESTADO DE AGUASCALIENTES Y EN EL
SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION.

RECURSO DE RECLAMACION 335/2014

INTERPUESTO POR ****x¥¥*** EN CONTRA DEL ACUERDO DE
TRECE DE MARZO DE DOS MIL CATORCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EXPEDIENTE VARIOS
620/2013-VRNR.
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EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO POR EXTEMPORANEO Y
DEJAR FIRME EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 353/2014

INTERPUESTO POR ****x*¥*¥%* EN CONTRA DEL ACUERDO DE
CUATRO DE ABRIL DE DOS MIL CATORCE, DICTADO POR LA
PRESIDENTA EN FUNCIONES DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION 1308/2014.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 358/2014

INTERPUESTO POR *¥*¥xdkickx "EN CONTRA DEL ACUERDO DE
NUEVE DE ABRIL DE DOS MIL CATORCE, DICTADO" POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 1333/2014.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 345/2014

INTERPUESTO POR. *¥¥x¥¥xk*x EN CONTRA DEL ACUERDO DE
DIECINUEVE DE-MARZO DE DOS MIL CATORCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE-DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 987/2014.

EL.PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4338/2013

PROMOVIDO PQOR *¥x¥¥xixx - CONTRA ACTOS DEL TRIBUNAL
UNITARIO DEL NOVENO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3771/2012

PROMOVIDO POR **¥#kixixk " CONTRA ACTOS DEL PLENO DEL
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO REGIONAL DEL PRIMER CIRCUITO EN
EL ESTADO DE SONORA'Y OTRA AUTORIDAD.
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EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 4-BIS DE
RECURSOS DE INCONFORMIDAD, DE LA MISMA PONENCIA.

RECURSO DE INCONFORMIDAD 397/2014

PROMOVIDO POR JUNTA DE ASISTENCIA PRIVADA DEL DISTRITO
FEDERAL, EN CONTRA DEL ACUERDO DE VEINTICINCO DE MARZO DE
DOS MIL CATORCE, DICTADO POR EL PLENO DEL DECIMQ-PRIMER
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER.CIRCUITO,
DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO 800/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO, SOMETIO A VOTACION LOS PROYECTOS
DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE VOTOS.

EL MINISTRO COSSIO DiAZ, INDICO QUE EN EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION..877/2014, SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO PARTICULAR.

EL MINISTRO COSSIO DiAZ, INDICO QUE EN LA CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL 14/2013, SE RESERVA SU DERECHO A FORMULAR
VOTO CONCURRENTE.

LA~ 'MINISTRA SANCHEZ CORDERO, INDICO QUE EN LA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 14/2013, SE RESERVA SU DERECHO
A FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

LISTA NUMERO 5
A CONTINUACION DIO CUENTA EL LICENCIADO OCTAVIO
JOEL FLORES DIAZ, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO
A LA PONENCIA DE LA MINISTRA OLGA SANCHEZ CORDERO DE
GARCIA VILLEGAS.

POR INSTRUCCIONES DE LA MINISTRA PONENTE, SE MODIFICO
EL ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE
MANERA:
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AMPARO DIRECTO 58/2012

PROMOVIDO POR ***¥*¥kickx " CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRA AUTORIDAD.

A PETICION DE LA MINISTRA PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO 59/2012

PROMOVIDO POR *¥*¥*¥kickx " CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

CONTINUA EN LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DE LA
MINISTRA PONENTE.

IMPEDIMENTO 4/2014

SOLICITADO POR EL MINISTRO ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ
MENA, POR EL QUE PLANTEA IMPEDIMENTO PARA CONOCER DEL
AMPARO DIRECTO EN REVISION 574/2014, DEL INDICE DE ESTA
PRIMERA SALA.

EL PROYECTO PROPUSQO CALIFICAR DE LEGAL EL IMPEDIMENTO
PLANTEADO POR EL SENOR:MINISTRO ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ
MENA PARA CONOCER DEL AMPARO DIRECTO EN REVISION 574/2014
Y DEVOLVER LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA
PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

POR LO“ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA, SOMETIO A
VOTACION EL IMPEDIMENTO PLANTEADO. PUESTO A DISCUSION, FUE
CALIFICADO DE LEGAL POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 570/2014

PROMOVIDO POR **¥¥kkxikx  CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA
SALA REGIONAL HIDALGO-MEXICO DEL TRIBUNAL FEDERAL DE
JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA.
EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.
PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSIO DiAZ EXPUSO: “YO
NO COINCIDO CON LA POSICION QUE ESTA ADOPTANDO EL
PROYECTO, CREO QUE EL SISTEMA DE ANULACION,
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CONVALIDACION O MODIFICACION DE LAS NOM'S NO
GENERA INSEGURIDAD JURIDICA EN LA QUE LO ESTA
PLANTEANDO EL QUEJOSO. POR ESTAS RAZONES, VOTARE EN
CONTRA DEL PROYECTO.”

POR LO EXPUESTO, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, SE OBTUVO
MAYORIA DE TRES VOTOS EN CONTRA DEL PROYECTO DE LOS
MINISTROS ZALDIVAR LELO DE LARREA, COSSIO DIiAZ Y PARDO
REBOLLEDO.

EN VISTA DE LA VOTACION, EL PRESIDENTE DE LA SALA INDICO
QUE CON FUNDAMENTO EN EL SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO 17
DE LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, SE
DESECHA EL PROYECTO Y ORDENO DEVOLVER LOS AUTOS A LA
PRESIDENCIA DE ESTA SALA, PARA QUE SE DESIGNE A.UN MINISTRO
DE LA MAYORIA PARA LA ELABORACION = DEL “PROYECTO DE
RESOLUCION.

RECURSO DE RECLAMACION 136/2014

INTERPUESTO POR *¥*¥x¥kickk EN CONTRA DEL ACUERDO DE
DIECINUEVE DE JUNIO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO-TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 2111/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO POR EXTEMPORANEO Y
DEJAR FIRME EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 192/2014

INTERPUESTO POR ¥tk "EN CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTISEIS DE FEBRERO DE DOS MIL CATORCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE LA PRIMERA SALA DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN LA
SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA FACULTAD DE ATRACCION 419/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 179/2014

INTERPUESTO POR ****xx¥x** EN CONTRA DEL ACUERDO DE
TRECE DE FEBRERO DE DOS MIL CATORCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN

REVISION 518/2014.
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EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 232/2014

INTERPUESTO POR *#**#xx*¥x EN CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTISEIS DE FEBRERO DE DOS MIL CATORCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 708/2014.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

AMPARO EN REVISION 661/2013

PROMOVIDO POR *¥¥¥¥xkkxx  SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA-UNION Y OTRAS
AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR-EL RECURSO DE REVISION
ADHESIVA INTERPUESTO EN REPRESENTACION DEL PRESIDENTE DE
LA REPUBLICA Y DEL SECRETARIO DE ECONOMIA; MODIFICAR LA
SENTENCIA RECURRIDA; NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y RESERVAR
JURISDICCION AL SEGUNDO"TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA ~ESPECIALIZADO EN COMPETENCIA
ECONOMICA, RADIODIFUSION Y TELECOMUNICACIONES, CON
RESIDENCIA EN EL DISTRITO FEDERAL Y JURISDICCION EN TODA LA
REPUBLICA, EN-LOS TERMINOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3711/2013

PROMOVIDO PQOR *¥*¥icksckx — CONTRA ACTOS DEL JUEZ
VIGESIMO CUARTO EN MATERIA CIVIL EN EL DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS RELATIVOS AL OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, PARA LOS EFECTOS
PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 5-BIS DE
RECURSOS DE INCONFORMIDAD, DE LA MISMA PONENCIA.
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RECURSO DE INCONFORMIDAD 165/2014

PROMOVIDO POR *¥¥x¥xkkxk EN CONTRA DEL ACUERDO DE
DIECISEIS DE ENERO DE DOS MIL CATORCE, DICTADO POR EL
DECIMO PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO
403/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO, SOMETIO A VOTACION LOS PROYECTOS
DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE VOTOS.

EL MINISTRO ZALDIVAR LELO DE LARREA, INDICO QUE EN-EL
AMPARO EN REVISION 661/2013, SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO, INDICO QUE EN EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION 3711/2013, SERESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO ACLARATORIO; Y ENFATIZO.QUE EL MISMO VOTO
HARA EN LOS QUE SE REFIERE AL TEMA DE USURA.

EN ESTA SESION, EL AMPARQ- DIRECTO EN REVISION 991/2014
DE LA PONENCIA DEL MINISTRO COSSIO DiAZ Y EL AMPARO DIRECTO
EN REVISION 3771/2012 DE LA PONENCIA DEL MINISTRO GUTIERREZ
ORTIZ MENA, CORRESPONDEN AL TEMA DE USURA.

ACTO CONTINUO, EL LICENCIADO JOSE DIAZ DE LEON
CRUZ, DIO CUENTA CON LA LISTA ESPECIAL.

PONENCIA DEL MINISTRO JORGE MARIO PARDO
REBOLLEDO:

AMPARO DIRECTO 22/2014

PROMOVIDO POR *¥*¥x¥kickx " CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA MIXTA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
SONORA Y OTRAS AUTORIDADES.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.
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AMPARO DIRECTO 30/2014

PROMOVIDO POR ***#¥kackxkx “"CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA
SALA MIXTA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
SONORA.

CONTINUA EN LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DEL
MINISTRO PONENTE.

PONENCIA DEL MINISTRO ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ
MENA:

AMPARO DIRECTO 31/2014

PROMOVIDO POR *¥*¥kacksckx "CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA
SALA MIXTA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
SONORA Y OTRA AUTORIDAD.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

PONENCIA DE LA MINISTRA OLGA SANCHEZ CORDERO DE
GARCIA VILLEGAS:

AMPARO DIRECTO 26/2014

PROMOVIDO POR **#¥*3ck3kx “CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA
SALA MIXTA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
SONORA.

CONTINUA“EN LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DE LA
MINISTRA  PONENTE.

AMPARO DIRECTO 29/2014

PROMOVIDO POR ***¥kacksckx “CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA
SALA MIXTA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
SONORA.

AMPARO DIRECTO 27/2014

PROMOVIDO POR ***¥kacksckx “CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA
SALA MIXTA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
SONORA.
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AMPARO EN REVISION 274/2014

PROMOVIDO PQOR *¥*¥ckackx — CONTRA ACTOS DEL JUEZ
TERCERO DE PRIMERA INSTANCIA PENAL DEL ESTADO DE SONORA'Y
OTRA AUTORIDAD.

AMPARO DIRECTO 21/2014

PROMOVIDO POR *¥¥xksckikk - CONTRA ACTOS DEL SEGUNDO
TRIBUNAL UNITARIO DEL QUINTO CIRCUITO.

LOS PROYECTOS PROPONEN QUE EN LA MATERIA CUYO
CONOCIMIENTO ASUMIO ESTA PRIMERA SALA, SE PRECISA EL
SENTIDO Y ALCANCE RESPECTO AL REQUISITO DE «VALIDEZ
CONSISTENTE EN LA "FIRMA" DE LAS ACTUACIONES JUDICIALES, EN
TERMINOS DE LA PARTE CONSIDERATIVA DE ESTE FALLO Y RESERVAR
JURISDICCION AL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO:EN MATERIAS
PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL QUINTO CIRCUITO, PARA LOS
EFECTOS DE SU COMPETENCIA LEGAL.

PUESTOS A DISCUSION, LOS AMPAROS DIRECTOS 29/2014,
27/2014, 21/2014 Y AMPARO EN REVISION 274/2014, SIN QUE LA
HUBIERE, FUERON APROBADOS POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

EL MINISTRO.-PRESIDENTE DE ESTA PRIMERA SALA, SENALO,
QUE DE LOS SESENTA Y SEIS ASUNTOS QUE SE LISTARON EN LA
SESION DEL-DIA DE HOY, SE APROBARON CINCUENTA Y SEIS DE
LOS CUALES“FUERON: TRES AMPAROS EN REVISION, TRES
AMPAROS~ DIRECTOS, DIECISIETE AMPAROS DIRECTOS EN
REVISION, ~ QUINCE RECURSOS DE RECLAMACION, TRES
REASUNCIONES DE COMPETENCIA, CUATRO IMPEDIMENTOS, UNA
CONTRADICCION DE TESIS, DOS FACULTADES DE ATRACCION, UNA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL, UNA INCONFORMIDAD Y SEIS
RECURSOS DE INCONFORMIDAD; QUE HACEN EN TOTAL
CINCUENTA Y SEIS ASUNTOS.

EN TODOS LOS ASUNTOS RESUELTOS EL PRESIDENTE DE LA
SALA FORMULO LA DECLARATORIA DE LEY RESPECTIVA, QUIEN DIO
POR TERMINADA LA SESION A LAS CATORCE HORAS CON QUINCE
MINUTOS, CITANDOSE A LOS MINISTROS PARA LA PROXIMA QUE
TENDRA VERIFICATIVO EN EL SALON DE SESIONES DE LA PRIMERA
SALA A LAS DIEZ HORAS CON TREINTA MINUTOS DEL DIA

VEINTICINCO DE JUNIO DE DOS MIL CATORCE.
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PARA CONSTANCIA SE LEVANTA LA PRESENTE ACTA QUE
FIRMAN EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO Y EL SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA,
LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, QUE AUTORIZA Y DA FE.

EL PRESIDENTE DE LA SALA.

MINISTRO JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO.

EL SECRETARIO DE ACUERDOS.

LIC. HERIBERTO PEREZ REYES.

EN.TERMINOS DE LO PREVISTO EN LOS ARTICULOS 3°, FRACCION II Y
21 DE LA LEY FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA GUBERNAMENTAL, EN ESTA VERSION PUBLICA SE SUPRIME LA
INFORMACION ~ CONSIDERADA LEGALMENTE COMO RESERVADA O
CONFIDENCIAL QUE ENCUADRA EN ESOS SUPUESTOS NORMATIVOS.

HPR/AGG/mar.

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA ULTIMA PAGINA DEL ACTA NUMERO VEINTIDOS DE FECHA DIECIOCHO DE
JUNIO DE DOS MIL CATORCE.
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