ACTA NUMERO 18

PRIMERA SALA

SESION PUBLICA

MIERCOLES 20 DE MAYO DE 2015

EN'LA CIUDAD DE MEXICO, DISTRITO FEDERAL, A LAS TRECE
HORAS.-CON TREINTA Y CINCO MINUTOS DEL VEINTE DE MAYO DE
DOS/MIL QUINCE, SE REUNIERON EN EL SALON DE SESIONES DE LA
PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
PARA CELEBRAR SESION PUBLICA ORDINARIA, LOS MINISTROS:
ARTURO ZALDIVAR LELO DE LARREA, JOSE RAMON COSSiO DiAZ,
JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO, OLGA SANCHEZ CORDERO DE
GARCIA VILLEGAS Y ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ MENA, PRESIDENTE
DE LA SALA.

DECLARADA ABIERTA LA SESION, EL PRESIDENTE SOMETIO A
CONSIDERACION DE LA SALA, EL PROYECTO DE ACTA NUMERO
DIECISIETE DE QUINCE DE MAYO DE DOS MIL QUINCE, LA QUE SE
APROBO POR UNANIMIDAD DE VOTOS.
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LISTA NUMERO 1
A CONTINUACION DIO CUENTA LA LICENCIADA CARMINA
CORTES RODRIGUEZ, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
ADSCRITA A LA PONENCIA DEL MINISTRO ARTURO ZALDIVAR
LELO DE LARREA.

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

RECURSO DE RECLAMACION 1278/2014

INTERPUESTO POR ¥¥xckicksckk = SOCIEDAD COOPERATIVA
LIMITADA, EN CONTRA DEL ACUERDO DE VEINTIOCHO " DE
NOVIEMBRE DE DOS MIL CATORCE, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE
LA PRIMERA SALA DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO
37/2014.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO 47/2014

PROMOVIDO POR *#**¥x¥%%%% CONTRA ACTOS DE LA SEPTIMA
SALA PENAL DEL SUPREMO“TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
GUANAJUATO Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO'PROPUSO NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

PUESTO A\DISCUSION, EL MINISTRO COSSIO DiAZ INDICO QUE
DEBE CONCEDERSE EL AMPARO PARA EL EFECTO DE QUE SE LE
NOTIFICARA A LA PERSONA, Y PUEDIERA PROMOVER SU APELACION,
POR LO QUE COMO HA VENIDO VOTANDO EN OTROS ASUNTOS DEL
MISMO TEMA SU VOTO SERA EN CONTRA Y ANUNCIO QUE SE
RESERVA SU DERECHO A FORMULAR VOTO PARTICULAR.

ENSEGUIDA, EL MINISTRO GUTIERREZ ORTIZ MENA EXPRESO
QUE SE ENCUENTRA EN EL MISMO SENTIDO QUE EL MINISTRO
COSSIO DiAZ, MOTIVO POR EL QUE SU VOTO TAMBIEN SERA EN
CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR LOS MINISTROS COSSIO DiAZ, QUIEN SENALO QUE SE



ACTA NUMERO 18
20 DE MAYO DE 2015

RESERVA SU DERECHO A FORMULAR VOTO PARTICULAR Y GUTIERREZ
ORTIZ MENA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 249/2015

PROMOVIDO POR **#¥xx¥xx**x*% CONTRA ACTOS DE LA CUARTA
SALA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
SINALOA.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO
EXPUSO QUE EN EL PRESENTE ASUNTO NO SE SURTEN- LAS
HIPOTESIS DE PROCEDENCIA DE LA REVISION EN AMPARO .DIRECTO,
RAZON POR LA QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.

ENSEGUIDA, EL MINISTRO COSSiO DIAZ EXPRESO QUE SE
ENCUENTRA EN EL MISMO SENTIDO QUE EL_MINISTRO PARDO
REBOLLEDO, MOTIVO POR EL QUE SU VOTO. TAMBIEN SERA EN
CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE\TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR LOS MINISTROS COSSIO DIAZ Y PARDO REBOLLEDO.

AMPARO EN REVISION 560/2014

PROMOVIDO POR **¥x¥¥¥¥x¥ CONTRA ACTOS DE LA
SECRETARIA/DE RELACIONES EXTERIORES.

EL_PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSIO DiAz INDICO QUE
VOTARA EN CONTRA DEL PRESENTE ASUNTO, POR CONSIDERAR QUE
A UNA PERSONA INDIGENA, EL ESTADO MEXICANO DEBERIA
GARANTIZARLE SUS CONDICIONES DE EXTRADICION, Y ANUNCIO
VOTO PARTICULAR,

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO COSSiO DiAZ, QUIEN SENALO QUE SE
RESERVA SU DERECHO A FORMULAR VOTO PARTICULAR.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 3880/2014

PROMOVIDO POR *#*xx¥#xx¥%*% SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA NOVENA SALA REGIONAL
METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y DEJAR SIN MATERIA EL RECURSO
DE REVISION ADHESIVA.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO ZALDIVAR LELO DE LARREA
MANIFESTO QUE EL PRESENTE ASUNTO FUE ELABORADO CON EL
CRITERIO MAYORITARIO DE LA SALA, EN EL CUAL HAN..VENIDO
VOTANDO EN CONTRA, TANTO EL MINISTRO PRESIDENTE'DE LA SALA
COMO EL, MOTIVO POR EL QUE VOTARA EN CONTRA ATENDIENDO A
LOS PRECEDENTES.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE“LA“SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO-'A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR LOS MINISTROS ZALDIVAR LELO DE LARREA Y
GUTIERREZ ORTIZ MENA,

AMPARO DIRECTO EN REVISION 556/2014

PROMOVIDO POR **¥*¥x¥x¥%* CONTRA ACTOS DE LA NOVENA
SALA CIVIL. DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3353/2014

PROMOVIDO POR #*¥*¥x¥x¥x% CONTRA ACTOS DE LA SALA
COLEGIADA CIVIL Y FAMILIAR DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DEL ESTADO DE COAHUILA.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.
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AMPARO EN REVISION 178/2014

PROMOVIDO POR  *¥¥x¥x¥x¥¥ CONTRA ACTOS DEL
CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2347/2014

PROMOVIDO POR *¥*¥*¥x¥*% CONTRA ACTOS DE LA QUINTA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3870/2014

PROMOVIDO PQOR **¥*¥x¥x¥* CONTRA ACTOS DE PRIMER
TRIBUNAL UNITARIO DE CIRCUITO DEL“CENTRO AUXILIAR DE LA
DECIMA PRIMERA REGION, CON RESIDENCIA EN COATZACOALCOS,
VERACRUZ, EN APOYO DEL TRIBUNAL UNITARIO DEL DECIMO CUARTO
CIRCUITO Y OTROS.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

FACULTAD DE ATRACCION 642/2014

SOLICITADA POR EL TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL
DEL~DECIMO SEXTO CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO TRIBUNAL
EJERZA SU FACULTAD DE ATRACCION Y CONOZCA DEL AMPARO EN
REVISION 234/2014, DE SU INDICE.

EL PROYECTO PROPUSO NO EJERCER SU FACULTAD DE
ATRACCION Y DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE
ORIGEN, PARA LOS EFECTOS LEGALES CORRESPONDIENTES.

RECURSO DE INCONFORMIDAD 263/2015

PROMOVIDO POR *¥*¥*¥*¥*% EN CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTICUATRO DE FEBRERO DE DOS MIL QUINCE, EMITIDO POR EL
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEPTIMO
CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 569/2014.
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EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR LA RESOLUCION RECURRIDA.

RECURSO DE RECLAMACION 109/2015

INTERPUESTO POR *¥x¥xdckickx "EN CONTRA DEL ACUERDO DE
SEIS DE ENERO DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL PRESIDENTE
DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN LA QUEJA 1/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 734/2015

PROMOVIDO POR ****¥*¥*¥%* CONTRA ACTOS DE LA'PRIMERA
SALA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO.DE SINALOA
Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO-DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4792/2014

PROMOVIDO POR ***¥*x¥¥x¥x CONTRA ACTOS DEL JUEZ
VIGESIMO DE LO CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO-PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ALFREDO
GUTIERREZ ORTIZ MENA, SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

EL MINISTRO GUTIERREZ ORTIZ MENA, SENALO QUE EN EL
AMPARO DIRECTO 47/2014, SE RESERVA SU DERECHO A FORMULAR
VOTO PARTICULAR,

EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO, SENALO QUE EN EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION 556/2014, SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO ACLARATORIO.
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LISTA NUMERO 2
ENSEGUIDA DIO CUENTA EL LICENCIADO ALEJANDRO
CASTANON RAMIREZ, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
ADSCRITO A LA PONENCIA DEL MINISTRO JORGE MARIO PARDO
REBOLLEDO CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5267/2014

PROMOVIDO POR *¥*¥*¥*¥*% CONTRA ACTOS DEL TRIBUNAL
DE CASACION INTEGRADO POR LOS MAGISTRADOS DE LA PRIMERA,
SEGUNDA Y TERCERA SALA PENAL DEL DISTRITO JUDICIAL BRAVOS,
CHIHUAHUA.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5338/2014

PROMOVIDO POR **#¥*¥x*x%* \CONTRA ACTOS DEL JUEZ DE
PRIMERA INSTANCIA EN MATERIA CIVIL DEL DISTRITO JUDICIAL DE
ZACAPU, MICHOACAN.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3434/2014

PROMOVIDO POR ****¥***%* CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO EN REVISION 920/2014

PROMOVIDO POR  **¥x¥xxkx¥* CONTRA ACTOS DEL
CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 6211/2014

PROMOVIDO POR *#*xx¥#xx**% SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA SALA ESPECIALIZADA EN
JUICIOS EN LINEA DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y DEJAR SIN MATERIA EL RECURSO
DE REVISION ADHESIVA.

AMPARO EN REVISION 874/2014

PROMOVIDO POR  *#¥*¥x¥x¥¥% CONTRA ACTOS ' DEL
CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y RESERVAR_JURISDICCION AL
DECIMO SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA
DEL PRIMER CIRCUITO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA
RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4940/2014

PROMOVIDO POR *¥¥*x¥x%¥x% SOCIEDAD ANONIMA, CONTRA
ACTOS DE LA TERCERA SALA COLEGIADA CIVIL DE TLALNEPANTLA,
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO, CON
RESIDENCIA EN ECATEPEC DE MORELOS Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR-FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4960/2014

PROMOVIDO POR #*¥*¥*x¥x¥*% CONTRA ACTOS DE LA SALA
AUXILIAR DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
COAHUILA'Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 102/2015

PROMOVIDO POR *¥**¥*¥x¥*¥x% CONTRA ACTOS DE LA CUARTA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.
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EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 119/2015

PROMOVIDO POR  **¥¥¥x¥¥x¥¥* CONTRA ACTOS DE LA
SEGUNDA SALA COLEGIADA PENAL DE TOLUCA DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 165/2015

PROMOVIDO POR #*¥*¥*¥x¥*¥ CONTRA ACTOS DE’LA SALA
REGIONAL DE ORIENTE DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL
Y ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO-DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

RECURSO DE RECLAMACION 94/2015

INTERPUESTO POR ***¥xdckek, EN CONTRA DEL ACUERDO DE
CINCO DE ENERO DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL PRESIDENTE
DE ESTE ALTO TRIBUNAL,-EN EL EXPEDIENTE VARIOS 1198/2014-
VRNR.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL"ACUERDO RECURRIDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 160/2015

PROMOVIDO POR *¥*¥*¥x**% CONTRA ACTOS DE LA QUINTA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5135/2014

PROMOVIDO POR **¥¥x¥xx%x SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA TERCERA SALA CIVIL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL Y OTRA
AUTORIDAD.
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EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

FACULTAD DE ATRACCION 40/2015

SOLICITADA POR EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL TERCER CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO TRIBUNAL
EJERZA SU FACULTAD DE ATRACCION Y CONOZCA DEL RECURSO DE
QUEJA 282/2014, DE SU INDICE.

EL PROYECTO PROPUSO NO EJERCER SU FACULTAD DE
ATRACCION Y DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DEL
CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA PRESENTE
RESOLUCION.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ALFREDO
GUTIERREZ ORTIZ MENA, SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

EL MINISTRO COSSiO DiAz, SENALO QUE'EN LA FACULTAD DE
ATRACION 40/2015, SE RESERVA SU’DERECHO A FORMULAR VOTO
CONCURRENTE.

LISTA NUMERO 3
A CONTINUACION DIO CUENTA EL LICENCIADO JUAN JOSE
RUIZ CARREON, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A
LA PONENCIA DEL MINISTRO ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ MENA
CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 375/2015

PROMOVIDO POR *¥**¥*¥x**% CONTRA ACTOS DEL TRIBUNAL
DE LO ADMINISTRATIVO DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE
JALISCO.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, SE RETIRO LA VISTA DEL
PRESENTE ASUNTO.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 3280/2013

PROMOVIDO POR *¥*#*¥*¥*¥*% CONTRA ACTOS DE LA QUINTA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

CONTINUA EN LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DEL
MINISTRO PONENTE.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5005/2014

PROMOVIDO POR ***¥xx¥¥x%x CONTRA ACTOS DEL JUEZ
SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DE LO FAMILIAR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE SALTILLO, COAHUILA.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DEL
CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA
RESOLUCION.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSIiO DiAZ SENALO QUE
EN EL PRESENTE ASUNTO CONSIDERA-QUE LA VIA DE TRAMITACION
ES LA INDIRECTA, COMO YA LO MECIONO EN OTROS ASUNTOS,
RAZON POR LA QUE SU VOTQ SERA EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR; EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION .NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR{MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR'EL-MINISTRO COSSIO DIAZ.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2885/2014

PROMOVIDO POR ****x**x*¥%% CONTRA ACTOS DE LA NOVENA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSiO DIAZ EXPRESO:
“COMO LO SOSTUVE AL RESOLVERSE EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION 3192/2013, ME PARECE QUE ES
INCONSTITUCIONAL EL QUE SE RESTRINJA EL ACCESO A
BENEFICIOS EN RAZON DEL DELITO COMETIDO. POR ESA
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RAZON, VOTARE EN CONTRA DE ESTE ASUNTO Y ANUNCIO
VOTO PARTICULAR”

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO COSSIO DiAZ, QUIEN SENALO QUE SE
RESERVA SU DERECHO A FORMULAR VOTO PARTICULAR.

AMPARO EN REVISION 492/2014

PROMOVIDO POR  **¥x¥x¥x¥¥ CONTRA ACTOS DEL
CONGRESO DEL ESTADO DE CHIAPAS Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PARDO-.REBOLLEDO
INDICO: “EN ESTE ASUNTO CONSIDERO -~ QUE DEBE
CONFIRMARSE EL PROCEDIMIENTO DECRETADO POR EL JUEZ
DE DISTRITO, PORQUE DESDE MI PERSPECTIVA AL TRATARSE
EL PRECEPTO IMPUGNADO DE UN TIPO PENAL, DEBE SER
CONSIDERADO INDUDABLEMENTE COMO UNA NORMA
HETEROAPLICATIVA. POR'ESAS RAZONES, ESTARE EN CONTRA
DEL PROYECTO.”

ENSEGUIDA, EL MINISTRO COSSiO DiAZ EXPUSO: “EN EL
MISMO SENTIDO _SENOR PRESIDENTE, CREO QUE LOS
CONCEPTOS DE AUTO Y HETEROAPLICATIVIDAD NO SON
CONCEPTOS QUE TENGAN QUE VER CON EL INTERES JURIDICO
SINO CON EL TEMA DE LA OPORTUNIDAD DE LA
PRESENTACION DEL AMPARO. ME ACERCO EN ELLO A LO QUE
SENALA EL MINISTRO PARDO, VOTARE TAMBIEN EN CONTRA Y
ANUNCIO VOTO PARTICULAR.”

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR LOS MINISTROS COSSIO DIiAZ Y PARDO REBOLLEDO,
QUIENES SENALARON QUE SE RESERVAN SU DERECHO A FORMULAR
VOTO PARTICULAR.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 4824/2014

PROMOVIDO POR **#**x¥xx¥x% CONTRA ACTOS DEL TRIBUNAL
UNITARIO DEL VIGESIMO SEXTO CIRCUITO Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSIO DiAZ SENALO:
“ESTOY EN CONTRA DE ESTE ASUNTO POR DOS RAZONES,
CREO QUE EL ANALISIS DE PRESUNCION DE VALIDEZ DE LA
FINALIDAD DE LA PORCION DE NARCOTICOS QUE SE REALIZA
EN EL PROYECTO NO ES CON LA QUE HE VENIDO VOTANDO EN
OTROS CASOS; Y CREO QUE LA VIOLACION A LA CADENA DE
CUSTODIA GENERA LA ILICITUD DE LA PRUEBA POR'SI MISMA,
NO COMO UNA CONDICION COMO VALORA LA AUTORIDAD.
POR ESTAS RAZONES ESTARE EN CONTRA Y. ANUNCIO VOTO
PARTICULAR.”

ENSEGUIDA, EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO PUNTUALIZO QUE
AUNQUE SI COMPARTE EL TEMA DE.CADENA DE CUSTODIA QUE SE
CONTIENE EN EL EXPEDIENTE, CONSIDERA QUE EL DIVERSO QUE SE
ABORDA ESTA BASADO EN UNA TESIS EN LA CUAL SU VOTO FUE EN
CONTRA, MOTIVO POR EL QUE AHORA TAMBIEN VOTARA EN ESE
SENTIDO.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO 'POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS-POR LOS MINISTROS COSSIO DiAZ, QUIEN INDICO QUE SE
RESERVA SU DERECHO A FORMULAR VOTO PARTICULAR Y PARDO
REBOLLEDO.

AMPARO DIRECTO 17/2011

PROMOVIDO POR  ¥*¥*¥*k¥*x¥* CONTRA ACTOS DE LA
SEGUNDA SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE GUERRERO.

EL PROYECTO PROPUSO CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 5315/2014

PROMOVIDO POR *¥*¥*¥*¥*% CONTRA ACTOS DE LA QUINTA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1129/2015

PROMOVIDO POR #*¥*¥*¥x¥*% CONTRA ACTOS DE LA SALA
REGIONAL DE ORIENTE DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL
Y ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE ‘REVISION;
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA Y SIN MATERIA-LA REVISION
ADHESIVA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5186/2014

PROMOVIDO POR ***¥*¥x**¥ CONTRA ACTOS DE LA QUINTA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

CONTRADICCION DE TESIS 378/2013

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL CUARTO CIRCUITO Y TERCER
TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO CIRCUITO, ACTUAL TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIAS ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO DEL
DECIMO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ESTA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION ES COMPETENTE
PARA RESOLVER LA PRESENTE CONTRADICCION DE TESIS Y QUE ESTA
NO EXISTE.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS DE
LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DE DOS MIL
DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSIO DiAZ
EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
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ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS Y POR UNANIMIDAD EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.

RECURSO DE INCONFORMIDAD 1315/2014

PROMOVIDO POR LA COMISION FEDERAL DE ELECTRICIDAD, EN
CONTRA DEL ACUERDO DE VEINTIOCHO DE NOVIEMBRE DE DOS MIL
CATORCE, EMITIDO POR EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL
DECIMO SEGUNDO CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO
316/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO FUNDADO; REVOCAR EL
ACUERDO RECURRIDO Y DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS
EN LA PRESENTE RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 84/2015

PROMOVIDO POR #**¥¥x¥x¥¥¥% CONTRA ACTOS DEL PRIMER
TRIBUNAL UNITARIO DEL DECIMO QUINTO CIRCUITO Y OTRA
AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA/RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5773/2014

PROMOVIDO POR *¥*¥*¥*¥*% CONTRA ACTOS DEL TRIBUNAL
UNITARIO DEL VIGESIMO SEXTO CIRCUITO Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 329/2015

PROMOVIDO POR ****¥*¥*** CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 698/2015

PROMOVIDO POR **#*x*%x%*% CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA CIVIL DE TOLUCA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE MEXICO Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ALFREDO
GUTIERREZ ORTIZ MENA, SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO, INDICO QUE EN EL.AMPARO
EN REVISION 492/2014, SE RESERVA SU DERECHO A FORMULAR VOTO
CONCURRENTE.

LOS MINISTROS ZALDIVAR LELO DE LARREA, COSSIO DIAZ Y
PARDO REBOLLEDO, SENALARON QUE EN-~EL“AMPARO DIRECTO
17/2011, SE RESERVAN SU DERECHO ‘A’ FORMULAR VOTO
CONCURRENTE.

LISTA NUMERO 4
A CONTINUACION DIO CUENTA EL LICENCIADO IGNACIO
VALDES BARREIRO, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO
A LA PONENCIA DE LA MINISTRA OLGA SANCHEZ CORDERO DE
GARCIA VILLEGAS, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DE LA MINISTRA PONENTE, SE MODIFICO
EL ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE
MANERA:

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 61/2012

PROMOVIDA POR EL MUNICIPIO DE QUERETARO, ESTADO DE
QUERETARO.

A PETICION DE LA MINISTRA PONENTE, SE RETIRO LA VISTA
DEL PRESENTE ASUNTO.

RECURSO DE RECLAMACION 1177/2014

INTERPUESTO POR ***¥xdkickx "EN CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTINUEVE DE OCTUBRE DE DOS MIL CATORCE, DICTADO POR EL
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PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 5117/2014.

CONTINUA EN LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DE LA
MINISTRA PONENTE.

EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA, INSTRUYO AL
SECRETARIO PARA QUE DIERA CUENTA DE MANERA CONJUNTA
CON LOS AMPAROS DIRECTOS QUE SE MENCIONAN A
CONTINUACION:

AMPARO DIRECTO 4/2013

PROMOVIDO POR ****x¥*x**% CONTRA ACTOS DE LA OCTAVA
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO CONCEDER EL AMPARO_SOLICITADO.

AMPARO DIRECTO 3/2013

PROMOVIDO POR #*¥x*¥x¥x¥x | SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL JUEZ CUADRAGESIMO SEXTO
DE LO CIVIL DEL DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS DEL JUICIO DE
AMPARO 481/2012 AL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA
RESOLUCION.

PUESTO “.A.. DISCUSION, EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO
SENALO QUE +OS AMPAROS DIRECTOS 3/2013 Y 4/2013, VIENEN DE
UN RETURNO Y QUE EL PRIMER PROYECTO QUE SE ANALIZO FUE DE
SU PONENCIA, POR LO QUE EN AQUEL MOMENTO SE DESECHO,
RAZON POR LA QUE SU VOTO SERA EN CONTRA EN AMBOS ASUNTOS
Y Y ANUNCIO QUE DEJA SU PROYECTO ORIGINAL COMO VOTO
PARTICULAR.

AL RESPECTO, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA EXPRESO
QUE ANTERIORMENTE SU VOTO FUE A FAVOR DE LOS REFERIDOS
AMPAROS DIRECTOS, Y AHORA POR TRATARSE DE UN RETURNO, SU
VOTO SERA EN CONTRA EN AMBOS ASUNTOS.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDOS A VOTACION, FUERON
APROBADOS POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
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EMITIDOS POR LOS MINISTROS PARDO REBOLLEDO Y GUTIERREZ
ORTIZ MENA.

EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO, SENALO QUE EN LOS
AMPAROS DIRECTOS 3/2013 Y 4/2013, SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO PARTICULAR.

RECURSO DE RECLAMACION 418/2014

INTERPUESTO POR *¥¥¥xkxkx EN CONTRA DEL ACUERDO DE
QUINCE DE ABRIL DE DOS MIL CATORCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN LA DENUNCIA DE
CONTRADICCION DE TESIS 128/2014.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO FUNDADO; REVOCAR EL
ACUERDO RECURRIDO Y REMITIR LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE
ESTE ALTO TRIBUNAL, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA
PRESENTE RESOLUCION.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO CQSSIO DiAZ SENALO QUE
OTORGARLE LA LEGITIMACION A UN PASANTE EN DERECHO EN
TERMINOS DEL ARTICULO 12, AS[ SEA PARA DENUNCIAR UNA
CONTRADICCION DE TESIS, PUEDE GENERAR UNA AFECTACION AL
PRINCIPIO DE DEFENSA ADECUADA POR PARTE DEL LICENCIADO EN
DERECHO, RAZON POR-LA QUE SU VOTO SERA EN CONTRA Y
ANUNCIO VOTO PARTICULAR.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO. POR EL MINISTRO COSSIO DiAZ, QUIEN SENALO QUE SE
RESERVA SU DERECHO A FORMULAR VOTO PARTICULAR.

RECURSO DE RECLAMACION 1107/2014

INTERPUESTO POR **xkkskokxik EN CONTRA DEL ACUERDO DE
DIECISIETE DE OCTUBRE DE DOS MIL CATORCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 4841/2014.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO FUNDADO; REVOCAR EL
ACUERDO RECURRIDO Y REMITIR LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE
ESTE ALTO TRIBUNAL, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA
RESOLUCION.
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PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO
EXPUSO QUE DESDE SU PERSPECTIVA, ES CORRECTO EL
DESECHAMIENTO QUE DECRETO EL PRESIDENTE DE ESTA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, EN EL PRESENTE ASUNTO, YA
QUE NO EXISTE NINGUN TEMA DE CONSTITUCIONALIDAD, TANTO EN
LA DEMANDA DE AMPARO, COMO EN LA SENTENCIA DEL TRIBUNAL
COLEGIADO, POR LO QUE SU VOTO SERA EN CONTRA Y ESTA POR
QUE SE DECLARE INFUNDADO EL RECURSO DE RECLAMACION.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5052/2014

PROMOVIDO POR **¥*x¥*x**x¥% CONTRA ACTOS DE LA OCTAVA
SALA PENAL DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
GUANAJUATO.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO EN REVISION 541/2014

PROMOVIDO ~POR  *¥¥x¥xxkx¥*¥ CONTRA ACTOS DEL
CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 956/2014

PROMOVIDO POR **¥¥*xx*x**% CONTRA ACTOS DE LA OCTAVA
SALA RGIONAL METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FEDERAL DE
JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y DESECHAR EL RECURSO DE
REVISION ADHESIVA.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 4538/2014

PROMOVIDO POR *#*xx¥#xx¥%*% SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA SALA AUXILIAR
DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y SIN MATERIA LA REVISION
ADHESIVA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4071/2014

PROMOVIDO PQOR ***x¥kx¥kx¥* SOCIEDAD CIVIL, CONTRA
ACTOS DEL JUEZ DECIMO CUARTO DE LO CIVIL DE PROCESQO ORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA-RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

REASUNCION DE COMPETENCIA 49/2014

SOLICITADA POR EL TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL TERCER CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO TRIBUNAL
REASUMA SU COMPETENCIA ORIGINARIA Y CONOZCA DEL AMPARO
EN REVISION 258/2014, DE SU INDICE.

EL PROYECTO. PROPUSO NO REASUMIR SU COMPETENCIA
ORIGINARIA PARA CONOCER DEL AMPARO EN REVISION A QUE ESTE
ASUNTO _SE. REFIERE Y DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL
COLEGIADO-DE ORIGEN, PARA LOS EFECTOS LEGALES CONDUCENTES.

RECURSO DE RECLAMACION 1195/2014

INTERPUESTO POR *¥¥k¥xkxkx  SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DEL PROVEIDO DE CINCO DE
NOVIEMBRE DE DOS MIL CATORCE, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE
ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION
5261/2014.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.
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RECURSO DE RECLAMACION 1186/2014

INTERPUESTO POR *¥*¥¥xkxkx EN CONTRA DEL PROVEIDO DE
TRES DE NOVIEMBRE DE DOS MIL CATORCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 5221/2014.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO Y DEJAR FIRME EL
ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE INCONFORMIDAD 1046/2014

PROMOVIDO POR **#***x*¥x¥* EN CONTRA DEL ACUERDO.DE
ONCE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL CATORCE, DICTADO POR EL
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL NOVENO CIRCUITO, DENTRO
DEL JUICIO DE AMPARO 373/2014.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO ‘. INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, 'MINISTRO ALFREDO
GUTIERREZ ORTIZ MENA, SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA; LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

EL MINISTRO COSSi0. DiAZ, SENALO QUE EN EL RECURSO DE
RECLAMACION 1107/2014, SE RESERVA SU DERECHO A FORMULAR
VOTO CONCURRENTE.

LISTA NUMERO 5
A CONTINUACION DIO CUENTA EL LICENCIADO GABINO
GONZALEZ SANTOS, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO
A LA PONENCIA DEL MINISTRO JOSE RAMON COSSIO DIAZ,
CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

CONTRADICCION DE TESIS 45/2015

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL TRIBUNAL COLEGIADO DEL
VIGESIMO QUINTO CIRCUITO Y QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.
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A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, SE RETIRO LA VISTA DEL
PRESENTE ASUNTO, PARA EL EFECTO DE REMITIRLO AL TRIBUNAL
PLENO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3023/2014

PROMOVIDO POR ****x¥x*¥x¥% CONTRA ACTOS DE LA OCTAVA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

CONTINUA EN LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DEL
MINISTRO PONENTE.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1074/2014

PROMOVIDO PQOR  **¥¥¥¥k¥x¥x**% CONTRA ACTOS ~DE LA
SEGUNDA SALA COLEGIADA PENAL DE TOLUCA™ DEL® TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUTICIA DEL ESTADO DE MEXICO Y-OTRA AUTORIDAD.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3960/2014

PROMOVIDO POR *¥¥x¥kx¥kx** CONTRA ACTOS DEL JUEZ
SEGUNDO DE PRIMERA‘INSTANCIA EN MATERIA CIVIL DEL DISTRITO
JUDICIAL DE LA PIEDAD, MICHOACAN.

CONTINUA_EN. LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DEL
MINISTRO PONENTE.

AMPARO EN REVISION 482/2014

PROMOVIDO POR  *¥¥x¥xxkx¥* CONTRA ACTOS DEL
CONGRESO DEL ESTADO DE CHIAPAS Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA DICTADA EL
SEIS DE AGOSTO DE DOS MIL TRECE, POR EL JUEZ PRIMERO DE
DISTRITO EN EL ESTADO DE CHIAPAS, MEDIANTE EL CUAL SE
SOBRESEYO LA DEMANDA DE AMPARO.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO ZALDIVAR LELO DE LARREA
INDICO: “EN ESTA MISMA SESION VOTAMOS UN ASUNTO DE LA
PONENCIA DEL MINISTRO GUTIERREZ, DONDE SE HACE UN
PLANTEAMIENTO DISTINTO, YO ESTOY EN CONTRA DE ESTE
PROYECTO PORQUE ESTIMO QUE EL CONCEPTO DE LEYES
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AUTOAPLICATIVAS SI SUFRE UNA MODIFICACION EN SU
APLICACION A PARTIR DE LA INSTAURACION DEL INTERES
LEGITIMO Y BASICAMENTE EN DOS ASPECTOS, EN DOS TIPOS
DE ASUNTOS: PRIMERO, CUANDO SE TRATA DE UNA NORMA
DISCRIMINATORIA O QUE LLEGA A HACER UNA
ESTIGMATIZACION DE CIERTA CLASE DE INDIVIDUOS, COMO
LO HICIMOS EN EL CASO DEL MATRIMONIO IGUALITARIO Y
AQUI CON UNA NORMA QUE EVENTUALMENTE PUEDE INHIBIR
EL EJERCICIO DE UN DERECHO DE LA IMPORTANCIA DE LA
LIBERTAD DE EXPRESION Y TAMBIEN TIENE QUE VER CON EL
DERECHO A LA INFORMACION; Y POR ELLO, A PESAR DE QUE
ES UN TEMA —ENTIENDO OPINABLE— YO ESTOY EN CONTRA
DEL PROYECTO PORQUE ESTIMO QUE SI ES PROCEDENTE EL

AMPARO.”

ENSEGUIDA, EL MINISTRO GUTIERREZ ORTIZ-MENA, EXPRESO
QUE SE ENCUENTRA EN EL MISMO SENTIDO“QUE EL MINISTRO
ZALDIVAR LELO DE LARREA, PUESTO ,QUE..CONSIDERA QUE LA
IMPORTANCIA DE LA LIBERTAD DE EXPRESION Y EL ACCESO A LA
INFORMACION AMERITA UN INTERES LEGITIMO, SOBRE TODO A LOS
QUE EJERCEN LA PROFESION DE PERIODISTAS, MOTIVO POR EL QUE
SU VOTO SERA EN CONTRA.

ACTO SEGUIDQ, “EL *MINISTRO COSSiO DIiAZ ARGUMENTO:
“WOY A SOSTENER ‘EL PROYECTO, CREO QUE GENERAR
AMPAROS EN‘DONDE NO SE HAN APLICADO LAS NORMAS, VA A
GENERAR UN EFECTO DISTORSIONADOR MUY GRANDE, TODAS
LAS PERSONAS VAN A CONSIDERAR O VAN A OBTENER UN
AMPARO Y NO NECESARIAMENTE SE LES VA A APLICAR LA
NORMA, TODA VEZ QUE ESTO ESTA VINCULADO CON
DELINCUENCIA ORGANIZADA Y LA MANERA EN QUE SE PUEDE
TRANSMITIR ESA INFORMACION, ME PARECE QUE GENERA
UNA CONDICION SUMAMENTE PELIGROSA EN LA SOCIEDAD,
CUANDO NO SE HA APLICADO, ESE ES EL TEMA CENTRAL EN
ESTE CASO. POR ESO VOY A SOSTENER EL PROYECTO.”

POR LO EXPUESTO, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, SE OBTUVO
MAYORIA DE TRES VOTOS EN CONTRA DEL PROYECTO DE LOS
MINISTROS ZALDIVAR LELO DE LARREA, SANCHEZ CORDERO Y
GUTIERREZ ORTIZ MENA.,
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EN VISTA DE LA VOTACION, EL PRESIDENTE DE LA SALA INDICO
QUE CON FUNDAMENTO EN EL SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO 17
DE LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, SE
DESECHA EL PROYECTO Y ORDENO DEVOLVER LOS AUTOS A LA
PRESIDENCIA DE ESTA SALA, PARA QUE SE DESIGNE A UN MINISTRO
DE LA MAYORIA PARA LA ELABORACION DEL PROYECTO DE
RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2163/2014

PROMOVIDO POR  **¥¥¥x¥¥x*¥* CONTRA ACTOS DE LA
TERCERA SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS RELATIVOS AL SEPTIMO | TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO, PARA LOS
EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5609/2014

PROMOVIDO POR **¥*x¥x*%x SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE Y OTRA, CONTRA ACTOS DEL PRIMER TRIBUNAL
UNITARIO EN MATERIASCIVIL Y ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS RELATIVOS AL TRIBUNAL COLEGIADO, PARA
LOS EFECTOSPRECISADOS EN LA RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4662/2014

PROMOVIDO POR *#**¥x¥x¥x% CONTRA ACTOS DE LA SALA
COLEGIADA MIXTA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE YUCATAN.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4909/2014

PROMOVIDQ ***¥xx*¥*x%* CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA
SALA FAMILIAR DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

24



ACTA NUMERO 18
20 DE MAYO DE 2015

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2013/2014

PROMOVIDO POR #*¥*¥*¥x¥*¥ CONTRA ACTOS DE LA SALA
MIXTA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
CAMPECHE.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS RELATIVOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE
ORIGEN, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

AMPARO EN REVISION 104/2015

PROMOVIDO POR **¥¥x¥xx%x SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESQ DE-LA UNION Y
OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y
DEJAR SIN MATERIA LA REVISION ADHESIVA.

RECURSO DE RECLAMACION 1226/2014

INTERPUESTO POR *¥#¥¥x¥xk*x EN CONTRA DEL PROVEIDO DE
DIEZ DE NOVIEMBRE ‘DE “DOS MIL CATORCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 5362/2014.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 1250/2014

INTERPUESTO POR **¥*¥¥x¥xx*x EN CONTRA DEL PROVEIDO DE
TRES DE NOVIEMBRE DE DOS MIL CATORCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL EXPEDIENTE VARIOS
1018/2014-VRNR.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5641/2014

PROMOVIDO POR *#xx¥¥xx*x% SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA SALA
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COLEGIADA CIVIL DE TLALNEPANTLA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISON Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5897/2014

PROMOVIDO POR *#**¥x¥x%%% SOCIEDAD ANONIMA, CONTRA
ACTOS DE LA TERCERA SALA COLEGIADA CIVIL DE TLALNEPANTLA
CON RESIDENCIA EN ECATEPEC DE MORELOS, ESTADO DE MEXICO Y
OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION;
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA Y SIN MATERIA LA REVISION
ADHESIVA.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ALFREDO
GUTIERREZ ORTIZ MENA, SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO, SENALO QUE EN EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION 2163/2014; SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO, INDICO QUE EN EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION-4909/2014, SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

EL_-MINISTRO COSSiO DiAz, SENALO QUE EN EL AMPARO
DIRECTO-EN REVISION 2013/2014, SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

EL MINISTRO PRESIDENTE DE ESTA PRIMERA SALA, SENALO,
QUE DE LOS SETENTA Y SEIS ASUNTOS QUE SE LISTARON EN LA
SESION DEL DIA DE HOY, SE APROBARON SESENTA Y CINCO DE
LOS CUALES FUERON: TREINTA Y NUEVE AMPAROS DIRECTOS EN
REVISION, CUATRO AMPAROS DIRECTOS, SIETE AMPAROS EN
REVISION, UNA CONTRADICCION DE TESIS, DOS FACULTADES DE
ATRACCION, UNA REASUNCION DE COMPETENCIA, TRES RECURSOS
DE INCONFORMIDAD Y OCHO RECURSOS DE RECLAMACION; QUE
HACEN EN TOTAL SESENTA Y CINCO ASUNTOS.
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ACTA NUMERO 18
20 DE MAYO DE 2015

EN TODOS LOS ASUNTOS RESUELTOS EL PRESIDENTE DE LA
SALA FORMULO LA DECLARATORIA DE LEY RESPECTIVA, QUIEN DIO
POR TERMINADA LA SESION A LAS CATORCE HORAS CON VEINTE
MINUTOS, CITANDOSE A LOS MINISTROS PARA LA PROXIMA QUE
TENDRA VERIFICATIVO EN EL SALON DE SESIONES DE LA PRIMERA
SALA A LAS DIEZ HORAS CON TREINTA MINUTOS DEL DiA
VEINTISIETE DE MAYO DE DOS MIL QUINCE.

PARA CONSTANCIA SE LEVANTA LA PRESENTE ACTA QUE
FIRMAN EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ALFREDO GUTIERREZ
ORTIZ MENA Y EL SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA,
LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, QUE AUTORIZA Y DA FE.

EL PRESIDENTE DE LA SALA

MINISTRO ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ MENA.

EL SECRETARIO DE ACUERDOS.

LIC. HERIBERTO PEREZ REYES.

EN TERMINOS DE LO PREVISTO EN LOS ARTICULOS 3°, FRACCION II Y
21 DE LA LEY FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA GUBERNAMENTAL, EN ESTA VERSION PUBLICA SE SUPRIME LA
INFORMACION ~ CONSIDERADA LEGALMENTE COMO RESERVADA O
CONFIDENCIAL QUE ENCUADRA EN ESOS SUPUESTOS NORMATIVOS.

HPR/AGG/mar.

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA ULTIMA PAGINA DEL ACTA NUMERO DIECIOCHO DE FECHA VEINTE DE MAYO
DE DOS MIL QUINCE.
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