ACTA NUMERO 33

PRIMERA SALA

SESION PUBLICA

MIERCOLES 30 DE SEPTIEMBRE DE 2015

EN'LA CIUDAD DE MEXICO, DISTRITO FEDERAL, A LAS TRECE
HORAS.-CON CUARENTA MINUTOS DEL TREINTA DE SEPTIEMBRE DE
DOS/MIL QUINCE, SE REUNIERON EN EL SALON DE SESIONES DE LA
PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
PARA CELEBRAR SESION PUBLICA ORDINARIA, LOS MINISTROS:
ARTURO ZALDIVAR LELO DE LARREA, JOSE RAMON COSSiO DiAZ,
JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO, OLGA SANCHEZ CORDERO DE
GARCIA VILLEGAS Y ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ MENA, PRESIDENTE
DE LA SALA.

DECLARADA ABIERTA LA SESION, EL PRESIDENTE SOMETIO A
CONSIDERACION DE LA SALA, EL PROYECTO DE ACTA NUMERO
TREINTA Y DOS, DE VEINTITRES DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL
QUINCE, LA QUE SE APROBO POR UNANIMIDAD DE VOTOS.
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LISTA NUMERO 1
A CONTINUACION DIO CUENTA LA LICENCIADA CARMINA
CORTES RODRIGUEZ, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
ADSCRITA A LA PONENCIA DEL MINISTRO ARTURO ZALDIVAR
LELO DE LARREA, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 533/2015

PROMOVIDO POR *¥¥xk¥xkxx  CONTRA ACTOS DEL PRIMER
TRIBUNAL UNITARIO DEL SEGUNDO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO 'PARDO REBOLLEDO
INDICO: “NO COMPARTO LA PROPUESTA EN ESTE ASUNTO, ME
PARECE QUE LA CALIFICACION ‘QUE SE HACE EN RELACION
CON LA FLAGRANCIA DERIVADA DE UNA DETENCION PARA
REVISION DE UN VEHICULO NO PUEDE ESTAR SUJETA —
INSISTO— LA FLAGRANCIA A LA DETENCION Y TRATAR DE
ESTABLECER LOS PARAMETROS PARA PODER DEFINIR
CUANDO UNA. REVISION EN VIA PUBLICA TIENE
JUSTIFICACION O NO; ME PARECE QUE NO SE PUEDE LLEGAR A
ESOS EXTREMOS Y, EN ESA VIRTUD, ESTARE EN CONTRA DEL
PROYECTO.”

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR LOS MINISTROS COSSIO DIAZ Y PARDO REBOLLEDO,
QUIENES SENALARON QUE SE RESERVAN SU DERECHO A FORMULAR
VOTO PARTICULAR.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 203/2015

PROMOVIDO POR **¥x¥xkxkx CONTRA ACTOS DE LA DECIMA
SALA CIVIL DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
GUANAJUATO Y OTRA AUTORIDAD.
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EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

CONTRADICCION DE TESIS 385/2014

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO DEL NOVENO CIRCUITO Y PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIAS CIVIL Y DE TRABAJO DEL OCTAVO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE Si EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
SALA Y SE DE PUBLICIDAD A LA TESIS EN TERMINOS DE LEY.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS DE
LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DE'DOS MIL
DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSiO DiAZ
EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA. EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR. MAYORIA DE CUATRO
VOTOS Y POR UNANIMIDAD DE VOTOS EN-CUANTO AL FONDO DEL
ASUNTO.

CONTRADICCION DE TESIS 399/2014

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA DE TRABAJO DEL DECIMO SEGUNDO CIRCUITO, ANTES
CUARTO TRIBUNAL ‘COLEGIADO DEL DECIMO SEGUNDO CIRCUITO Y
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO SEGUNDO CIRCUITO,
AHORA-PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA
DELDECIMO SEGUNDO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS DE
LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DE DOS MIL
DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSIO DiAZ
EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS Y POR UNANIMIDAD DE VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL
ASUNTO.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 1354/2015

PROMOVIDO POR *¥*¥xdcksdkk “CONTRA ACTOS DE LA CUARTA
SALA CIVIL DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
GUANAJUATO Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO EN REVISION 379/2015

PROMOVIDO POR *¥x¥kackxk) “CONTRA ACTOS DEL CONGRESO
DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO REMITIR EL RECURSO DE REVISION Y
LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO AL TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA PENAL DEL DECIMO SEGUNDO CIRCUITO, EN TURNO, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA FACULTAD
DE ATRACCION 178/2015

SOLICITADA POR EL QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO TRIBUNAL
EJERZA SU FACULTAD“DE“ATRACCION Y CONOZCA DEL AMPARO
DIRECTO 138/2015, DE SU INDICE.

EL PROYECTOPROPUSO DECLARAR QUE ESTA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, NO EJERCE SU
FACULTAD DE ATRACCION PARA CONOCER DEL AMPARO DIRECTO A
QUE SE REFIERE ESTE ASUNTO Y DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS
EN LA RESOLUCION.

AMPARO EN REVISION 405/2015

PROMOVIDO POR *¥#¥¥xkxkx  SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS
AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y DEJAR SIN MATERIA EL RECURSO
DE REVISION ADHESIVA.,
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AMPARO EN REVISION 842/2014

PROMOVIDO POR *x¥x#¥kackxdkk “CONTRA ACTOS DEL CONGRESO
DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER EL RECURSO DE REVISION Y
LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO AL TRIBUNAL COLEGIADO DEL
DECIMO SEGUNDO CIRCUITO EN TURNO.

AMPARO EN REVISION 338/2015

PROMOVIDO POR *¥kxckdkk ~CONTRA ACTOS DEL CONGRESO
DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER EL RECURSO DE REVISION Y
LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO AL TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA PENAL DEL DECIMO SEGUNDO CIRCUITO, EN TURNO, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

ENSEGUIDA LA SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 1-BIS DE LA MISMA
PONENCIA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 669/2015

PROMOVIDO POR *¥#¥*ickskx “CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA
SALA COLEGIADA PENAL DE TLALNEPANTLA DEL TRIBUNAL SUPERIOR
DE JUSTICIA DEL.ESTADO DE MEXICO Y OTRAS AUTORIDADES.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 232/2015

PROMOVIDO POR *¥¥¥¥x¥x¥x*x SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL DECIMO PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
INDICO QUE Si EXISTE UN TEMA DE CONSTITUCIONALIDAD, POR LO
QUE EL PRESENTE ASUNTO, EN SU OPINION DEBE DESECHARSE,
MOTIVO POR EL QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.
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POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR LOS MINISTROS COSSIO DIAZ Y GUTIERREZ ORTIZ
MENA.

EL MINISTRO COSSiO DiAz, SENALO QUE SE RESERVA SU
DERECHO A FORMULAR VOTO PARTICULAR.

RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTICULO 201 DE LA LEY DE

AMPARO 478/2015

INTERPUESTO POR **¥¥¥¥¥xx*x EN CONTRA DE LA RESOLUCION
DE TREINTA DE MARZO DE DOS MIL QUINCE, DICTADA"POR EL
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL TERCER
CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 739/2014.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 511/2015

INTERPUESTO POR *¥¥¥¥x¥xk*x EN CONTRA DEL PROVEIDO DE
VEINTISEIS DE MARZO 'DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 1498/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR-EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTICULO 201 DE LA LEY DE
AMPARO 436/2015

INTERPUESTO POR **¥¥¥xkxx%x EN CONTRA DE LA RESOLUCION
DE ONCE DE MARZO DE DOS MIL QUINCE, EMITIDA POR EL TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL DECIMO PRIMER CIRCUITO,
DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 537/2014.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.
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EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ALFREDO
GUTIERREZ ORTIZ MENA, SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

EL MINISTRO COSSi0 DiAz, SENALO QUE EN LA
CONTRADICCION DE TESIS 399/2014, SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

LISTA NUMERO 2
A CONTINUACION DIO CUENTA EL MAESTRO GUILLERMO
PABLO LOPEZ ANDRADE, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
ADSCRITO A LA PONENCIA DEL MINISTRO JORGE MARIO PARDO
REBOLLEDO, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS.

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA-SIGUIENTE MANERA:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2739/2015

PROMOVIDO POR **¥*sckxkk i CONTRA ACTOS DEL CUARTO
TRIBUNAL UNITARIO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1646/2015

PROMOVIDO POR **¥¥xk¥xk*x CONTRA ACTOS DE LA QUINTA
SALA' CIVIL DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
MICHOACAN Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSIO DiAZ EXPRESO QUE
NO ESTA DE ACUERDO CON EL PROYECTO POR CONSIDERAR QUE NO
SE SATISFACEN LOS ELEMENTOS DE CONSTITUCIONALIDAD, POR LO
QUE EN SU OPINION, DEBE DESECHARSE, RAZON POR LA QUE SU
VOTO SERA EN CONTRA.
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POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO COSSIO DIAZ.

CONTRADICCION DE TESIS 359/2014

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEPTIMO CIRCUITO, OCTAVO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO Y
QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL TERCER
CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SiI EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCAN CON_‘CARACTER DE
JURISPRUDENCIA LAS TESIS SUSTENTADAS POR ESTA PRIMERA SALA
Y SE DE PUBLICIDAD A LAS TESIS EN TERMINOS.DE LEY.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO'COSSIO DIAZ EXPUSO QUE
ESTA EN CONTRA, POR LO QUE SE REFIERE A LA NATURALEZA DE LA
SANCION DE ALIMENTOS EN _EL DIVORCIO, PUESTO QUE NO
COINCIDE CON EL CRITERIQ.DE FONDO, MOTIVO POR EL QUE SU
VOTO SERA EN CONTRA.

ENSEGUIDA, EL. MINISTRO ZALDIVAR LELO DE LARREA
PUNTUALIZO QUE SE'ENCUENTRA EN EL MISMO SENTIDO, EN VIRTUD
DE QUE EL CRITERIO PROPUESTO EN ESTE ASUNTO CONCIBE LOS
ALIMENTOS“ENTRE CONYUGES COMO UNA SANCION, Y EN OTROS
ASUNTOSHAN SOSTENIDO QUE SON MAS BIEN UNA COMPENSACION,
RAZON-POR LA QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.

POR LO EXPUESTO, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, SE OBTUVO
MAYORIA DE CUATRO VOTOS EN CONTRA DEL PROYECTO DE LOS
MINISTROS ZALDIVAR LELO DE LARREA, COSSIO DiAz, SANCHEZ
CORDERO Y GUTIERREZ ORTIZ MENA.

EN VISTA DE LA VOTACION, EL PRESIDENTE DE LA SALA INDICO
QUE CON FUNDAMENTO EN EL SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO 17
DE LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, SE
DESECHA EL PROYECTO Y ORDENO DEVOLVER LOS AUTOS A LA
PRESIDENCIA DE ESTA SALA, PARA QUE SE DESIGNE A UN MINISTRO
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DE LA MAYORIA PARA LA ELABORACION DEL PROYECTO DE
RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2193/2015

PROMOVIDO POR ¥ ¥x¥ciik “CONTRA ACTOS DE LA NOVENA
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2561/2015

PROMOVIDO POR **¥¥¥x¥x¥xx SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA SALA REGIONAL DEL, CENTRO II,
DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA EN
EL ESTADO DE QUERETARO.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL/REGURSO DE REVISION;
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA Y SIN MATERIA EL RECURSO
DE REVISION ADHESIVA.,

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2673/2015

PROMOVIDO POR *¥*¥x¥kickx " CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE SINALOA
Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1486/2015

PROMOVIDO POR ***¥kcksckx “CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA
SALA COLEGIADA CIVIL DE TLALNEPANTLA DEL TRIBUNAL SUPERIOR
DE JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA FACULTAD
DE ATRACCION 229/2015

SOLICITADA POR EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
PENAL DEL PRIMER CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO TRIBUNAL
9
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EJERZA SU FACULTAD DE ATRACCION Y CONOZCA DEL JUICIO DE
AMPARO DIRECTO 352/2014, DE SU INDICE.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ESTA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, EJERCE SU
FACULTAD DE ATRACCION PARA CONOCER DEL AMPARO DIRECTO A
QUE SE REFIERE ESTE ASUNTO Y DEVOLVER LOS AUTOS A LA
PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA, PARA LOS EFECTOS LEGALES
CORRESPONDIENTES.

CONTRADICCION DE TESIS 98/2015

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO,
ANTERIORMENTE SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL . SEXTO
CIRCUITO, CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO
AUXILIAR DE LA TERCERA REGION, CON* RESIDENCIA EN
GUADALAJARA, JALISCO, EN APOYO DEL+ PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO DEL DECIMO QUINTO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ESTA PRIMERA SALA ES
COMPETENTE PARA RESOLVER LA“PRESENTE CONTRADICCION DE
TESIS Y QUE ESTA NO EXISTE.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS DE
LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DE DOS MIL
DOCE, RESPECTO. DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSiO DiAZ
EN LO QUE SE-REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS,- EL_PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS~Y ‘POR UNANIMIDAD DE VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL
ASUNTO:.

CONTRADICCION DE TESIS 100/2015

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL ACTUAL PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL Y DE TRABAJO DEL OCTAVO
CIRCUITO, ANTES SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL OCTAVO
CIRCUITO Y TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ESTA PRIMERA SALA ES
COMPETENTE PARA RESOLVER LA PRESENTE CONTRADICCION DE
TESIS Y QUE ESTA NO EXISTE.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS DE
LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DE DOS MIL
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DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSIO DiAZ
EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS Y POR UNANIMIDAD DE VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL
ASUNTO.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 2-BIS DE LA MISMA
PONENCIA.

INCONFORMIDAD 61/2014

PROMOVIDA POR *¥¥x¥xk¥xk  SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, EN CONTRA DEL ACUERDO DE VEINTIOCHO DE MARZO DE
DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL JUEZ PRIMERO DE DISTRITO EN
EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA SUR, EN LA QUE; SE DECLARO
INFUNDADA LA DENUNCIA DE REPETICION DEL ACTO RECLAMADO.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE; SE RETIRO LA VISTA DEL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1606/2015

PROMOVIDO POR *#¥ksckxkxk = CONTRA ACTOS DEL CUARTO
TRIBUNAL UNITARIO DEL SEGUNDO CIRCUITO.

CONTINUA EN.LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DEL
MINISTRO PONENTE.

RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTiCULO 201 DE LA LEY DE
AMPARO 633/2015

INTERPUESTO POR *¥*¥kkokxix EN CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTIDOS DE ABRIL DE DOS MIL QUINCE, EMITIDO POR EL PLENO
DEL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO OCTAVO CIRCUITO,
DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 832/2014.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO FUNDADO; REVOCAR EL
ACUERDO RECURRIDO Y DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS
EN LA RESOLUCION.
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RECURSO DE RECLAMACION 723/2015

INTERPUESTO POR **¥¥¥x¥xkxk EN CONTRA DEL PROVEIDO DE
DIECISEIS DE JUNIO DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, EN EL RECURSO DE INCONFORMIDAD
457/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1733/2015

PROMOVIDO POR **¥¥¥x¥¥xx*x CONTRA ACTOS DE LA-SEGUNDA
SALA REGIONAL COLEGIADA EN MATERIA PENAL, ZONA 01 TUXTLA
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE-CHIAPAS Y
OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

EL PRESIDENTE DE LA ‘SALA, MINISTRO ALFREDO
GUTIERREZ ORTIZ MENA, <SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

LISTA NUMERO 3
ENSEGUIDA DIO CUENTA LA LICENCIADA MARIA DOLORES
IGAREDA DIEZ DE SOLLANO, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
ADSCRITA A LA PONENCIA DEL MINISTRO ALFREDO GUTIERREZ
ORTIZ MENA, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4920/2014

PROMOVIDO POR *x¥x¥xcdtik - CONTRA ACTOS DE LA SALA
ESPECIALIZADA EN MATERIA DE PROPIEDAD INTELECTUAL DEL
TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA.

POR ACUERDO DE SALA, SE RETIRO LA VISTA DEL PRESENTE
ASUNTO, PARA EL EFECTO DE REMITIRLO AL TRIBUNAL PLENO.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 4543/2014

PROMOVIDO POR *¥*xkackskk “CONTRA ACTOS DE LA OCTAVA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, SE RETIRO LA VISTA DEL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO EN REVISION 442/2015

PROMOVIDO CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DEL ESTADO DE
HIDALGO Y OTRAS AUTORIDADES.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, SE RETIRO LA VISTA DEL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1657/2015

PROMOVIDO POR *¥%¥¥kkxk*x  CONTRA.ACTOS DE LA SEPTIMA
SALA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA-DEL ESTADO DE JALISCO.
CONTINUA EN LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DEL
MINISTRO PONENTE.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2480/2015

PROMOVIDQ PQR ***¥x¥xikx “CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA FAMILIAR REGIONAL DE TOLUCA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO Y OTRA AUTORIDAD.

A-PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1871/2015

PROMOVIDO POR *¥¥¥xkkxkx  CONTRA ACTOS DE LA OCTAVA
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSIO DiAZ INDICO QUE
AL NO EXISTIR UNA SEGUNDA INSTANCIA EN ASUNTOS MERCANTILES
SE PRODUCE LA INCONSTITUCIONALIDAD DE LOS PRECEPTOS
IMPUGNADOS, MOTIVO POR EL QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.
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ACTA NUMERO 33
30 DE SEPTIEMBRE DE 2015

POR LO EXPUESTO, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO COSSIO DIAZ.

CONTRADICCION DE TESIS 321/2013

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL TERCER Y CUARTO
TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS EN MATERIA PENAL DEL SEGUNDO
CIRCUITO Y SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL
TERCER CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ESTA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION ES COMPETENTE
PARA RESOLVER LA PRESENTE CONTRADICCION DE TESIS; QUE ESTA
Si EXISTE; PREVALEZCA CON CARACTER DE JURISPRUDENCIA EL
CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA. SALA Y SE DE
PUBLICIDAD A LA TESIS EN TERMINOS DE/LEY:

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSIO DIAZ EXPRESO QUE
COMO LO HA MENCIONADO EN“ OTRAS OCASIONES, NO HAY
COMPETENCIA DE PARTE.. DEY LA SALA PARA RESOLVER
CONTRADICCIONES DE _TESIS' ENTRE PLENOS DE CIRCUITO Y
TRIBUNALES COLEGIADOS DE OTRO CIRCUITO, RAZON POR LA QUE
SU VOTO SERA EN CONTRA.

POR LO ‘ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA _VOTACION NOMINAL, SOMETIDO A VOTACION FUE
APROBADO_-POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO COSSIO DIAZ.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1819/2015

PROMOVIDO POR ***#ksckxkx ~CONTRA ACTOS DE LA OCTAVA
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.
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ACTA NUMERO 33
30 DE SEPTIEMBRE DE 2015

AMPARO EN REVISION 321/2015

PROMOVIDO POR **¥x¥icksck "CONTRA ACTOS DEL JUEZ MIXTO
DE PRIMERA INSTANCIA DEL DISTRITO JUDICIAL DE CONCORDIA,
SINALOA Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER AL PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL DECIMO SEGUNDO
CIRCUITO, EL RECURSO DE REVISION Y LOS AUTOS PARA LOS
EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2084/2015

PROMOVIDO POR *¥*¥*¥kickx “CONTRA ACTOS DE LA“PRIMERA
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL. ESTADO DE
TABASCO Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO-DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

ENSEGUIDA LA SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 3-BIS DE LA MISMA
PONENCIA.

RECURSO DE RECLAMACION 575/2015

INTERPUESTOQ POR **#¥xx*¥x*x% EN CONTRA DEL PROVEIDO
DE CATORCE“DE MAYO DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL INCIDENTE DE NULIDAD
DE NOTIFICACIONES EN EL VARIOS 387/2014-VRNR.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO IMPROCEDENTE Y DEJAR
FIRME LA RESOLUCION RECURRIDA.

RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTiCULO 201 DE LA LEY DE
AMPARO 594/2015

INTERPUESTO POR **¥¥¥xk¥xkx EN CONTRA DE LA RESOLUCION
DE VEINTICINCO DE MARZO DE DOS MIL QUINCE, DICTADA POR EL
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO SEPTIMO CIRCUITO,
DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO 345/2014, EN LA QUE SE
DECLARO INEXISTENTE LA DENUNCIA DE REPETICION DEL ACTO

RECLAMADO.
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ACTA NUMERO 33
30 DE SEPTIEMBRE DE 2015

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 643/2015

INTERPUESTO POR **#¥xx¥*x*x% EN CONTRA DEL PROVEIDO
DE VEINTISEIS DE MAYO DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,
EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 2732/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTIiCULO 201 DE LA LEY DE

AMPARO 635/2015

INTERPUESTO POR ¥k "EN CONTRA. DEL ACUERDO DE
VEINTE DE ABRIL DE DOS MIL QUINCE, EMITIDO POR EL PLENO DEL
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL NOVENO CIRCUITO, DENTRO DEL
JUICIO DE AMPARO 846/2014.

EL PROYECTO PROPUSO  DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR LA RESOLUCION RECURRIDA.

RECURSO DE RECLAMACION 700/2015

INTERPUESTO POR **x¥x¥x%¥% EN CONTRA DEL PROVEIDO
DE DOS DE-JUNIO DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,
EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 2880/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ALFREDO
GUTIERREZ ORTIZ MENA, SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

EL MINISTRO COSSiO DiAz, INDICO QUE EN EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION 1819/2015, SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO CONCURRENTE.
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ACTA NUMERO 33
30 DE SEPTIEMBRE DE 2015

EL MINISTRO COSSIO DiAz, SENALO QUE EN EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION 2084/2015, SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

LISTA NUMERO 4
A CONTINUACION DIO CUENTA LA LICENCIADA ROCIO
BALDERAS FERNANDEZ, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
ADSCRITA A LA PONENCIA DE LA MINISTRA OLGA SANCHEZ
CORDERO DE GARCIA VILLEGAS, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DE LA MINISTRA PONENTE, SE MODIFICO
EL ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE
MANERA:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3737/2012

PROMOVIDO POR LA PROCURADURIA" FEDERAL  DEL
CONSUMIDOR, CONTRA ACTOS DEL SEGUNDO TRIBUNAL UNITARIO
EN MATERIAS CIVIL Y ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

A PETICION DE LA MINISTRA PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3210/2013

PROMOVIDO. POR *¥¥¥¥¥xkxx CONTRA ACTOS DE LA DECIMA
SALA CIVIL. DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL'Y OTRA AUTORIDAD.

POR ACUERDO DE SALA, SE RETIRO LA VISTA DEL PRESENTE
ASUNTO, PARA EL EFECTO DE REMITIRLO AL TRIBUNAL PLENO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3153/2013

PROMOVIDO POR **¥¥¥x¥x¥x*x SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA DECIMA SALA CIVIL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL Y OTRA AUTORIDAD.

POR ACUERDO DE SALA, SE RETIRO LA VISTA DEL PRESENTE
ASUNTO, PARA EL EFECTO DE REMITIRLO AL TRIBUNAL PLENO.
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ACTA NUMERO 33
30 DE SEPTIEMBRE DE 2015

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1016/2015

PROMOVIDO POR *¥*¥xkxkxk  SOCIEDAD ANONIMA BURSATIL
DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA SECCION DE
LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.

A PETICION DE LA MINISTRA PONENTE, SE RETIRO LA VISTA
DEL PRESENTE ASUNTO.

CONTRADICCION DE TESIS 390/2014

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL TRIBUNAL COLEGIADQ.DEL
TRIGESIMO PRIMER CIRCUITO Y TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA PENAL DEL SEGUNDO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE “.SI EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCA CON. “CARACTER DE
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y SE DE
PUBLICIDAD A LA TESIS JURISPRUDENCIAL EN TERMINOS DE LEY.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSIiO DIAZ MANIFESTO:
"NO COMPARTO EL CRITERIO, CREO QUE LA RAZON UNICA DE
ESTAR PROCESADO POR UN DELITO DE DELINCUENCIA
ORGANIZADA NO ES SUFICIENTE PARA QUE POR Si MISMO Y
POR SER UN SOLO- ELEMENTO, ENVIAR A LAS PERSONAS A
PENALES DE. MAXIMA SEGURIDAD; POR ELLO VOTARE EN
CONTRA'Y ANUNCIO VOTO PARTICULAR.”

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL, SOMETIDO A VOTACION FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO COSSIO DiAZ.

EL MINISTRO COSSf0 DiAz, INDICO QUE SE RESERVA SU
DERECHO A FORMULAR VOTO PARTICULAR.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2886/2014

PROMOVIDO POR *¥*¥x¥kickx " CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.
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ACTA NUMERO 33
30 DE SEPTIEMBRE DE 2015

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS RELATIVOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE
ORIGEN, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO
PRECISO: "NO COMPARTO LA PROPUESTA DE ESTE PROYECTO,
SE TRATA DE UNA PERSONA QUE SE AUTO-ADSCRIBE COMO
INDIGENA; SIN EMBARGO, ADVIERTO DE LAS CONSTANCIAS
DE AUTOS QUE ES UNA PERSONA QUE TIENE ESTUDIOS HASTA
EL QUINTO SEMESTRE DE ADMINISTRACION DE EMPRESAS Y
ES NACIDO EN EL DISTRITO FEDERAL; POR ESAS RAZONES NO
COMPARTIRE LA PROPUESTA."”

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN 'CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO PARDO REBOLLEDQ,.QUIEN INDICO QUE
SE RESERVA SU DERECHO A FORMULAR VOTQ PARTICULAR.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3865/2014

PROMOVIDO POR **¥¥x¥¥x¥% SOCIEDAD CIVIL, CONTRA ACTOS
DEL SEGUNDO TRIBUNAL UNITARIO EN MATERIAS CIVIL Y
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

EL PROYECTO-PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS.AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA
LOS EFECTQS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSIiO DIAZ INDICO: “NO
COINCIDO CON ESTE ASUNTO, ME PARECE QUE ESTE ES UN
SEGUNDO AMPARO DESDE LA RESOLUCION DE OCTUBRE DE
DOS MIL DOCE QUE HUBO QUE CONSIDERAR COMBATIR ESTOS
PRECEPTOS DEL CODIGO CIVIL, POR ELLO, ESTOY EN CONTRA
DE LO QUE SE NOS PROPONE.”

ENSEGUIDA, EL MINISTRO ZALDIVAR LELO DE LARREA SENALO
QUE DESDE SU PUNTO DE VISTA EXISTE UN CONTRATO DE
PRESTACION DE SERVICIOS EN EL PRESENTE ASUNTO EL CUAL DEBE
SER RESPETADO, RAZON POR LA QUE SU VOTO TAMBIEN SERA EN
CONTRA.

POR LO EXPUESTO, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, SE OBTUVO

MAYORIA DE CUATRO VOTOS EN CONTRA DEL PROYECTO DE LOS
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ACTA NUMERO 33
30 DE SEPTIEMBRE DE 2015

MINISTROS ZALDIVAR LELO DE LARREA, COSSIO DiAz, PARDO
REBOLLEDO Y GUTIERREZ ORTIZ MENA.

EN VISTA DE LA VOTACION, EL PRESIDENTE DE LA SALA INDICO
QUE CON FUNDAMENTO EN EL SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO 17
DE LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, SE
DESECHA EL PROYECTO Y ORDENO DEVOLVER LOS AUTOS A LA
PRESIDENCIA DE ESTA SALA, PARA QUE SE DESIGNE A UN MINISTRO
DE LA MAYORIA PARA LA ELABORACION DEL PROYECTO DE
RESOLUCION.

AMPARO EN REVISION 477/2014

PROMOVIDO POR **¥¥x¥¥xkx CONTRA ACTOS DEL CONGRESO
DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE CHIAPAS Y “DE OTRAS
AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO/COSSIO DiAZ ARGUMENTO:
“COMO LO HE HECHO EN OTROS AMPAROS, ESTOY EN CONTRA
DE LO QUE SE PROPONE, YA ES.CONOCIDO EL CRITERIO DE
ALGUNOS AMPAROS EN QUE HEMOS VOTADO ASI EL SENOR
MINISTRO PARDO Y UN.SERVIDOR, VOTARE EN CONTRA
TAMBIEN EN ESTE CASO, Y ANUNCIO VOTO PARTICULAR.”

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO 'POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS-POR LOS MINISTROS COSSIO DIiAZ Y PARDO REBOLLEDO,
QUIENES SENALARON QUE SE RESERVAN SU DERECHO A FORMULAR
VOTO PARTICULAR.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5008/2014

PROMOVIDO POR *x*x¥xdkick “CONTRA ACTOS DE LA QUINTA
SALA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE BAJA
CALIFORNIA.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.
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30 DE SEPTIEMBRE DE 2015

CONTRADICCION DE TESIS 165/2014

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO DEL DECIMO QUINTO CIRCUITO, SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEGUNDO CIRCUITO, PRIMER
TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO TERCER CIRCUITO Y NOVENO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS DE
LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DE DOS MIL
DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSfO DIiAZ
EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS Y POR UNANIMIDAD DE VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL
ASUNTO.

ENSEGUIDA LA SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 4-BIS DE LA MISMA
PONENCIA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6060/2014

PROMOVIDQ POR *¥x¥kicksckx “CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA
SALA CIVIL DEL-TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRAS AUTORIDADES.

A-PETICION DE LA MINISTRA PONENTE, SE RETIRO LA VISTA
DELPRESENTE ASUNTO.

RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTICULO 201 DE LA LEY DE
AMPARO 488/2015

INTERPUESTO POR *¥*¥x¥kickx “EN CONTRA DEL ACUERDO DE
DIECINUEVE DE MARZO DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL PLENO
DEL SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 655/2014.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.
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RECURSO DE RECLAMACION 536/2015

INTERPUESTO POR #**#xx*xx% EN CONTRA DEL PROVEIDO
DE TRECE DE ABRIL DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,
EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 1804/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO Y DEJAR FIRME EL
ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 491/2015

INTERPUESTO POR **#¥xx¥¥x%x% EN CONTRA DEL PROVEIDO
DE VEINTIDOS DE ABRIL DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO"DIRECTO EN
REVISION 2069/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO. . INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 560/2015

INTERPUESTO POR ***x*x¥%%%* EN CONTRA DEL PROVEIDO
DE VEINTIOCHO DE ABRIL DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,
EN EL AMPARO DIRECTO.EN REVISION 2178/2015.

EL PROYECTO® PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL'ACUERDO RECURRIDO.

EL ' PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ALFREDO
GUTIERREZ ORTIZ MENA, SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

EL MINISTRO COSSIO DiAz, SENALO QUE EN EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION 6060/2014, SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

LISTA NUMERO 5
A CONTINUACION DIO CUENTA EL LICENCIADO GABINO
GONZALEZ SANTOS, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO
A LA PONENCIA DEL MINISTRO JOSE RAMON COSSIO DIAZ, CON
LOS SIGUIENTES ASUNTOS.
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30 DE SEPTIEMBRE DE 2015

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4301/2014

PROMOVIDO POR *¥x¥xdkickx - CONTRA ACTOS DEL QUINTO
TRIBUNAL UNITARIO DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA
TERCERA REGION, CON RESIDENCIA EN GUANAJUATO, GUANAJUATO.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5388/2014

PROMOVIDO POR ***¥*3ckskx “CONTRA ACTOS DE LLA SEGUNDA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

CONTINUA EN LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DEL
MINISTRO PONENTE.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 819/2015

PROMOVIDO POR *x¥¥#¥¥*¥*x ~CONTRA ACTOS DE LA QUINTA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

A PETICION:DEL-MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO EN REVISION 969/2014

PROMOVIDO POR *¥x¥ksckxck* “CONTRA ACTOS DEL CONGRESO
DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO; DEVOLVER AL DECIMO CUARTO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, EL
RECURSO DE REVISION DE QUE SE TRATA Y LOS AUTOS PARA LOS
EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION Y DEJAR SIN MATERIA EL
RECURSO DE REVISION ADHESIVA.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO INDICO:

“"HUBO HACE POCO TIEMPO UN PRECEDENTE DONDE SE
TOCO UNO DE LOS TEMAS QUE SE ABORDAN TAMBIEN EN ESTE

PROYECTO, Y YO EN ESA OCASION VOTE EN CONTRA Y POR LA
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INCONSTITUCIONALIDAD DEL PRECEPTO 1390 BIS 33 AL NO
ESTABLECER LA NECESIDAD DE UNA NOTIFICACION PERSONAL
DE UN APERCIBIMIENTO. EN ESA VIRTUD, VOTARE EN CONTRA
DEL PROYECTO.”

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 992/2015

PROMOVIDO POR *¥*¥¥xkxkx SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA CUARTA SALA CIVIL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE-REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5807/2014

PROMOVIDO POR LA SECRETARIA DE GOBERNACION,
ANTERIORMENTE SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA FEDERAL,
CONTRA ACTOS DEL TRIBUNAL UNITARIO DEL NOVENO CIRCUITO,
CON APOYO DEL CUARTO TRIBUNAL UNITARIO DE CIRCUITO DEL
CENTRO AUXILIAR DE“LA TERCERA REGION, CON RESIDENCIA EN
GUANAJUATO, GUANAJUATO Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4709/2014

PROMOVIDO POR ***#¥kacksckx “CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA
SALA FAMILIAR DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 4770/2014

PROMOVIDO PQOR ¥k - CONTRA ACTOS DEL TRIBUNAL
UNITARIO DEL TRIGESIMO PRIMER CIRCUITO Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO EN REVISION 429/2015

PROMOVIDO POR *¥¥¥¥xkxkx SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS
AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y DEJAR SIN MATERIA.LA REVISION
ADHESIVA.

AMPARO EN REVISION 392/2015

PROMOVIDO POR **¥¥¥x¥x¥xx SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS
AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y DEJAR SIN MATERIA LA REVISION
ADHESIVA.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 5-BIS DE LA MISMA
PONENCIA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1297/2015

PROMOVIDO POR *¥¥xkxckiik ~CONTRA ACTOS DE LA CUARTA
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRA AUTORIDAD.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

RECURSO DE RECLAMACION 618/2015

INTERPUESTO POR **#¥xx¥x%x* EN CONTRA DEL PROVEIDO
DE CUATRO DE MAYO DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL
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PRESIDENTE DE LA PRIMERA SALA DE ESTA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION
5801/2014.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 458/2015

INTERPUESTO POR #**#xx**x% EN CONTRA DEL PROVEIDO
DE NUEVE DE ABRIL DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO EN REVISION
432/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 470/2015

INTERPUESTO POR **¥*x¥x¥¥x SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DEL PROVEIDO DE QUINCE DE ABRIL
DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE ESTA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA“DE LA NACION, EN EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION 1856/2015.

EL PROYECTO _PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO"RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 487/2015

INTERPUESTO POR **#¥xx*¥x*x* EN CONTRA DEL PROVEIDO
DE SIETE DE ABRIL DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL EXPEDIENTE VARIOS
358/2015-VRNR.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

LISTA ESPECIAL SOBRE EL TEMA DE TORTURA

ENSEGUIDA DIO CUENTA EL LICENCIADO JOSE ALBERTO
MOSQUEDA VELAZQUEZ, CON LOS ASUNTOS QUE SE
MENCIONAN A CONTINUACION:
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PONENCIA DEL MINISTRO JOSE RAMON COSSIO DIAZ:
AMPARO DIRECTO EN REVISION 3669/2014

PROMOVIDO POR *¥¥¥¥xk¥xx CONTRA ACTOS DE LA TERCERA
SALA EN MATERIA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE PUEBLA Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS RELATIVOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE
ORIGEN, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
ARGUMENTO QUE POR PRECEDENTES Y POR EL TRATAMIENTQ QUE
SE LE DA A LA CONFESION ANTE MINISTERIO PUBLICO DESPUES DE
EXISTIR UNA DEMORA EN LA PUESTA A DISPOSICION, SU'VOTO SERA
EN CONTRA.

POR LO EXPUESTO, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A'VOTACION, SE OBTUVO
MAYORIA DE TRES VOTOS EN CONTRA DEL PROYECTO DE LOS
MINISTROS ZALDIVAR LELO DE LARREA, SANCHEZ CORDERO Y
GUTIERREZ ORTIZ MENA.

EN VISTA DE LA VOTACION, EL PRESIDENTE DE LA SALA INDICO
QUE CON FUNDAMENTO EN EL-SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO 17
DE LA LEY ORGANICA-DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, SE
DESECHA EL PROYECTO Y ORDENO DEVOLVER LOS AUTOS A LA
PRESIDENCIA.DE ESTA SALA, PARA QUE SE DESIGNE A UN MINISTRO
DE LA MAYORIA PARA LA ELABORACION DEL PROYECTO DE
RESOLUCION.

PONENCIA MINISTRO ARTURO ZALDIVAR LELO DE
LARREA:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4530/2014

PROMOVIDO PQOR **x¥xdickk " CONTRA ACTOS DE LA TERCERA
SALA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
VERACRUZ.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.
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AL RESPECTO, EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO SENALO QUE ES
ADECUADO EL ESTUDIO QUE HACE EL TRIBUNAL COLEGIADO
REFERENTE AL TEMA DE TORTURA ALEGADA, MOTIVO POR EL QUE SU
VOTO SERA EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO, QUIEN INDICO QUE
SE RESERVA SU DERECHO A FORMULAR VOTO PARTICULAR.

EL MINISTRO COSSiO DiAz, INDICO QUE SE RESERVA SU
DERECHO A FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

PONENCIA MINISTRO JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO:

CONTRADICCION DE TESIS 315/2014

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR~ EL. QUINTO TRIBUNAL
COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO-AUXILIAR DE LA QUINTA
REGION, CON RESIDENCIA EN LA PAZ, BAJA CALIFORNIA SUR EN
APOYO DEL PRIMER TRIBUNAL ‘COLEGIADO DEL DECIMO QUINTO
CIRCUITO Y PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO
AUXILIAR DE LA NOVENA REGION CON RESIDENCIA EN ZACATECAS,
ZACATECAS EN APOYO DEL TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
SEPTIMO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SIi  EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCAN CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA LOS CRITERIOS SUSTENTADOS POR ESTA PRIMERA
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y SE DE
PUBLICIDAD A LAS TESIS JURISPRUDENCIALES EN TERMINOS DE LEY.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS DE
LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DE DOS MIL
DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSIO DiAZ
EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS Y UNANIMIDAD DE VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL
ASUNTO.
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EL MINISTRO PRESIDENTE DE ESTA PRIMERA SALA, SENALO,
QUE DE LOS SETENTA Y OCHO ASUNTOS QUE SE LISTARON EN LA
SESION DEL DIA DE HOY, SE APROBARON CINCUENTA Y SIETE
DE LOS CUALES FUERON: VEINTE AMPAROS DIRECTOS EN REVISION,
NUEVE AMPAROS EN REVISION, OCHO CONTRADICCIONES DE TESIS,
SEIS RECURSOS DE INCONFORMIDAD, DOCE RECURSOS DE
RECLAMACION Y DOS SOLICITUDES DE EJERCICIO DE LA FACULTAD
DE ATRACCION; QUE HACEN EN TOTAL CINCUENTA Y SIETE
ASUNTOS.

EN TODOS LOS ASUNTOS RESUELTOS EL PRESIDENTE DE LA
SALA FORMULO LA DECLARATORIA DE LEY RESPECTIVA, QUIEN.DIO
POR TERMINADA LA SESION A LAS CATORCE HORAS CON
VEINTICINCO MINUTOS, CITANDOSE A LOS MINISTROS. PARA LA
PROXIMA QUE TENDRA VERIFICATIVO EN EL SALON‘DE ‘SESIONES DE
LA PRIMERA SALA A LAS DIEZ HORAS CON TREINTA" MINUTOS DEL
SIETE DE OCTUBRE DE DOS MIL QUINCE.

PARA CONSTANCIA SE LEVANTA' LA PRESENTE ACTA QUE
FIRMAN EL PRESIDENTE DE LA SALA; MINISTRO ALFREDO GUTIERREZ
ORTIZ MENA Y EL SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA,
LICENCIADO JUAN JOSE RUIZ CARREON, QUE AUTORIZA Y DA FE.

EL PRESIDENTE DE LA SALA

MINISTRO ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ MENA.
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EL SECRETARIO DE ACUERDOS.

LIC. JUAN JOSE RUIZ CARREON.

EN TERMINOS DE 1O PREVISTO EN EL ARTICULO 116 DE LA LEY
GENERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
Y EN LO_PREVISTO EN LOS ARTICULOS 3°, FRACCION II Y 18,
FRACCION II, DE LA LEY FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA GUBERNAMENTAL, EN ESTA VERSION
PUBLICA SE SUPRIME LA INFORMACION CONSIDERADA LEGALMENTE
COMO RESERVADA O CONFIDENCIAL QUE ENCUADRA EN ESOS
SUPUESTOS NORMATIVOS.

JIRC/AGG/mar.

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA ULTIMA PAGINA DEL ACTA NUMERO TREINTA Y TRES DE FECHA TREINTA DE
SEPTIEMBRE DE DOS MIL QUINCE.
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