ACTA NUMERO 37

PRIMERA SALA

SESION PUBLICA

MIERCOLES 28 DE OCTUBRE DE 2015

EN-LACIUDAD DE MEXICO, DISTRITO FEDERAL, A LAS DOCE
HORAS CON’'CINCUENTA MINUTOS DEL VEINTIOCHO DE OCTUBRE DE
DOSMIL QUINCE, SE REUNIERON EN EL SALON DE SESIONES DE LA
PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
PARA CELEBRAR SESION PUBLICA ORDINARIA, LOS MINISTROS:
ARTURO ZALDIVAR LELO DE LARREA, JOSE RAMON COSSiO DiAZ,
JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO, OLGA SANCHEZ CORDERO DE
GARCIA VILLEGAS Y ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ MENA, PRESIDENTE
DE LA SALA.

DECLARADA ABIERTA LA SESION, EL PRESIDENTE SOMETIO A
CONSIDERACION DE LA SALA, EL PROYECTO DE ACTA NUMERO
TREINTA Y SEIS, DE VEINTIUNO DE OCTUBRE DE DOS MIL QUINCE,
LA QUE SE APROBO POR UNANIMIDAD DE VOTOS.
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LISTA NUMERO 1
A CONTINUACION DIO CUENTA EL LICENCIADO GABINO
GONZALEZ SANTOS, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO
A LA PONENCIA DEL MINISTRO JOSE RAMON COSSIO DIAZ, CON
LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

AMPARO DIRECTO 57/2014

PROMOVIDO POR *¥*¥¥xkxkx SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL TERCER TRIBUNAL UNITARIO EN
MATERIAS CIVIL Y ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA“EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO 58/2014

PROMOVIDO POR LA PROCURADURIA FEDERAL  DEL
CONSUMIDOR, CONTRA ACTOS DEL.TERCER TRIBUNAL UNITARIO EN
MATERIAS CIVIL Y ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO Y OTRA
AUTORIDAD.

CONTINUA EN’LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DEL
MINISTRO PONENTE,

SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA FACULTAD
DE ATRACCION 335/2015

SOLICITADA POR EL TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL
DEL DECIMO SEGUNDO CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO TRIBUNAL
EJERZA SU FACULTAD DE ATRACCION Y CONOZCA DEL AMPARO EN
REVISION 213/2015, DE SU INDICE.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ESTA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, EJERCE SU
FACULTAD DE ATRACCION PARA CONOCER DEL AMPARO EN REVISION
A QUE SE REFIERE ESTE ASUNTO Y DEVOLVER LOS AUTOS A LA
PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA, PARA LOS EFECTOS LEGALES
CORRESPONDIENTES.
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PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO
SENALO QUE EN EL PRESENTE ASUNTO NO SE REUNEN LOS
REQUISITOS NECESARIOS PARA EL EJERCICIO DE LA FACULTAD DE
ATRACCION, RAZON POR LA QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.

POR LO EXPUESTO, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, SE OBTUVO
MAYORIA DE CUATRO VOTOS EN CONTRA DEL PROYECTO DE LOS
MINISTROS ZALDIVAR LELO DE LARREA, PARDO REBOLLEDO,
SANCHEZ CORDERO Y GUTIERREZ ORTIZ MENA.

EN VISTA DE LA VOTACION, EL PRESIDENTE DE LA SALA INDICO
QUE CON FUNDAMENTO EN EL SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO 17
DE LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, SE
DESECHA EL PROYECTO Y ORDENO DEVOLVER LOS AUTOS A LA
PRESIDENCIA DE ESTA SALA, PARA QUE SE DESIGNE A UN MINISTRO
DE LA MAYORIA PARA LA ELABORACION <DEL “PROYECTO DE
RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 402/2015

PROMOVIDO POR **¥*ckickik” CONTRA ACTOS DE LA SEXTA
SALA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
VERACRUZ.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS.AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO
INDICO: . “EN ESTE ASUNTO SE REITERA EL CRITERIO
CONSISTENTE EN DECLARAR INCONSTITUCIONAL LOS
PRECEPTOS DE LOS CODIGOS CIVILES DE LOS ESTADOS QUE
PREVEN EL DIVORCIO CON CAUSA. NO HE PARTICIPADO DE
ESTE CRITERIO Y, EN CONSECUENCIA, VOTARE EN CONTRA.”

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO.



ACTA NUMERO 37
28 DE OCTUBRE DE 2015

CONTRADICCION DE TESIS 419/2014

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL TERCER TRIBUNAL
COLEGIADO DEL VIGESIMO SEPTIMO CIRCUITO Y SEPTIMO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ESTA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION ES COMPETENTE
PARA RESOLVER LA PRESENTE CONTRADICCION DE TESIS; QUE ESTA
Si EXISTE; PREVALEZCA CON CARACTER DE JURISPRUDENCIA EL
CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y SE DE PUBLICIDAD A LA TESIS
QUE SE SUSTENTA EN TERMINOS DE LEY.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS DE
LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZQ DE DOS MIL
DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSIO DiAZ
EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA ‘EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS Y UNANIMIDAD DE VOTOS”EN CUANTO AL FONDO DEL
ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4009/2014

PROMOVIDO POR #¥*¥xickickx — CONTRA ACTOS DEL JUEZ
QUINTO DE LO CIVIL.DE PROCESO ORAL DEL DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
CONCEDER EL"'AMPARO SOLICITADO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1236/2015

PROMOVIDO PQOR *¥*¥x¥*ikx “CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA FAMILIAR DE TLALNEPANTLA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

CONTRADICCION DE TESIS 378/2014

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL TERCER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, PRIMER
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TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL SEGUNDO
CIRCUITO, CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
SEGUNDO CIRCUITO Y EL ENTONCES TRIBUNAL COLEGIADO DEL
SEXTO CIRCUITO, ACTUAL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE, ESTA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION ES COMPETENTE
PARA RESOLVER LA PRESENTE CONTRADICCION DE TESIS Y ESTA NO
EXISTE.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS DE
LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DE DOS MIL
DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSiO DiAZ
EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE'CUATRO
VOTOS Y UNANIMIDAD DE VOTOS EN CUANTO.AL FONDO DEL
ASUNTO.

AMPARO EN REVISION 337/2015

PROMOVIDO PQOR **x¥¥k3ckxk* “"CONTRA ACTOS DEL CONGRESO
DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO"DEVOLVER EL RECURSO DE REVISION Y
LOS AUTOS DEL JUICIO. DE AMPARO, AL TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA PENAL DEL DECIMO SEGUNDO CIRCUITO, EN TURNO, PARA
LOS EFECTOS.PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

AMPARO EN REVISION 250/2015

PROMOVIDO POR **¥¥xk¥xkx CONTRA ACTOS DEL CONGRESO
DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO MODIFICAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
POR UNA PARTE NEGAR EL AMPARO, EN CONTRA DE LOS ARTICULOS
35, FRACCION I, INCISOS B) Y N), EN RELACION CON LA FRACCION II,
INCISO A), DE LA LEY ORGANICA DE LA PROCURADURIA GENERAL DE
LA REPUBLICA, VIGENTE EN DOS MIL ONCE; 58 Y 59, FRACCION II,
INCISO A), DE LA LEY NACIONAL DE SEGURIDAD PUBLICA Y POR
OTRA PARTE CONCEDERLO, EN CONTRA DEL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO DE SEPARACION CON NUMERO DE EXPEDIENTE
CP/SEP/483/13, TRAMITADO POR LA SECRETARIA INSTRUCTORA DEL

ORGANO AUXILIAR DE INSTRUCCION DEL CONSEJO DE
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PROFESIONALIZACION DE LA PROCURADURIA GENERAL DE LA
REPUBLICA, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN EL PARRAFO 74 DE
LA PRESENTE EJECUTORIA .

ENSEGUIDA EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 1-BIS DE LA MISMA
PONENCIA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2468/2015

PROMOVIDO PQOR *¥*¥*¥kickx " CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
HIDALGO.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, SE RETIRO LA VISTA DEL
PRESENTE ASUNTO.

RECURSO DE RECLAMACION 675/2015

INTERPUESTO POR *****+x*x EN CONTRA DEL PROVEIDO DE
VEINTISEIS DE MAYO DE DOS MIL- QUINCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 2734/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTiCULO 201 DE LA LEY DE
AMPARO 698/2015

INTERPUESTO POR ¥tk "EN CONTRA DEL ACUERDO DE
SEIS DE MAYO DE DOS MIL QUINCE, EMITIDO POR EL PLENO DEL
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO QUINTO CIRCUITO,
DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 1167/2014.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR LA RESOLUCION RECURRIDA.

RECURSO DE RECLAMACION 590/2015

INTERPUESTO POR **¥***%xx% EN CONTRA DEL PROVEIDO DE
CATORCE DE MAYO DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL
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PRESIDENTE DE ESTA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,
EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 2476/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1500/2015

PROMOVIDO POR *¥¥¥xk¥xk*x CONTRA ACTOS DE LA OCTAVA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ALFREDO
GUTIERREZ ORTIZ MENA, SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON-APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

LISTA NUMERO 2
A CONTINUACION DIO CUENTA LA LICENCIADA CARMINA
CORTES RODRIGUEZ, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
ADSCRITA A LA PONENCIA DEL MINISTRO ARTURO ZALDIVAR
LELO DE LARREA, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS.

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

AMPARO EN REVISION 237/2014

PROMOVIDO PQOR **x¥¥k3ckxkk “CONTRA ACTOS DEL CONGRESO
DE\LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

POR ACUERDO DE SALA, CONTINUA EN LISTA EL PRESENTE
ASUNTO.

AMPARO EN REVISION 677/2015

PROMOVIDO PQR **¥xk¥xkxx  SOCIEDAD ANONIMA, CONTRA
ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

POR ACUERDO DE SALA, CONTINUA EN LISTA EL PRESENTE
ASUNTO.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 4416/2013

PROMOVIDO POR *¥¥¥xkxxkx  CONTRA ACTOS DE LA SALA
PENAL DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
AGUASCALIENTES.

EL PROYECTO PROPUSO MODIFICAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO Y DEVOLVER LOS AUTOS AL
TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS
EN LA RESOLUCION.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
EXPRESO QUE NO COMPARTE LA INTERPRETACION HECHA AL
ARTICULO 8° DE LA LEY DE AMPARO, EN CUANTO A LA LEGITIMIDAD
DEL MINISTERIO PUBLICO, MOTIVO POR EL QUE SU VOTO SERA EN
CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA“SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO“A. VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO/ VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO GUTIERREZ ORTIZ MENA.

AMPARO EN REVISION 246/2015

PROMOVIDO ~ PQR ' ¥®k¥kxxkxk  SOCIEDAD  ANONIMA
PROMOTORA DE INVERSION DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS
DEL CONGRESQ.DE'LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO TENER A LA PARTE QUEJOSA Y
RECURRENTE, POR DESISTIDA DEL RECURSO DE REVISION PRINCIPAL
A QUE ESTE TOCA SE REFIERE; DEJAR FIRME LA SENTENCIA
RECURRIDA Y SIN MATERIA LA REVISION ADHESIVA.

CONTRADICCION DE TESIS 113/2015

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO Y TERCER
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SI  EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
SALA Y SE DE PUBLICIDAD A LA TESIS EN TERMINOS DE LEY.
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EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS DE
LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DE DOS MIL
DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSIO DiAZ
EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS Y UNANIMIDAD DE VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL
ASUNTO.

CONTRADICCION DE TESIS 123/2015

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO; SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL
VIGESIMO PRIMER CIRCUITO Y PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL
VIGESIMO NOVENO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR POR UNA PARTE QUE Si
EXISTE CONTRADICCION DE TESIS ~ENTRE LOS CRITERIOS
SUSTENTADOS POR EL SEGUNDO. TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL VIGESIMO PRIMER
CIRCUITO Y EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO
NOVENO CIRCUITO; QUE-ESTANO EXISTE ENTRE LOS CRITERIOS
SUSTENTADOS POR EL 'SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIAS PENAL/ Y “ADMINISTRATIVA DEL VIGESIMO PRIMER
CIRCUITO Y EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO
NOVENO CIRCUITO, EN RELACION CON EL SOSTENIDO POR EL
SEGUNDO. TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
SEXTO. CIRCUITO, EN TERMINOS DEL CONSIDERANDO CUARTO
DE. LA PRESENTE EJECUTORIA; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
SALA Y SE DE PUBLICIDAD A LA TESIS EN TERMINOS DE LEY.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS DE
LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DE DOS MIL
DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSiO DiAZ
EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS Y UNANIMIDAD DE VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL
ASUNTO.
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INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 718/2014

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTE ALTO
TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARO 388/2014, PROMOVIDO POR
FrkokpkRkk - SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE Y OTRO,
ANTE EL DECIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO
DEL PRIMER CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DEJARLO SIN MATERIA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2724/2015

PROMOVIDO POR *¥¥¥ksckikx ~CONTRA ACTOS DEL SEGUNDO
TRIBUNAL UNITARIO DEL SEGUNDO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE.ORIGEN, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1513/2014

PROMOVIDO POR **¥¥*3cksckxk “CONTRA ACTOS DEL CUARTO
TRIBUNAL UNITARIO DEL TERCER CIRCUITO Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO TENER A LA PARTE QUEJOSA POR
DESISTIDA DEL RECURSO DE REVISION A QUE ESTE TOCA SE REFIERE
Y DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1531/2014

PROMOVIDO POR **¥*xckxckxk = CONTRA ACTOS DEL CUARTO
TRIBUNAL UNITARIO DEL TERCER CIRCUITO Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO TENER A LA PARTE QUEJOSA POR
DESISTIDA DEL RECURSO DE REVISION A QUE ESTE TOCA SE REFIERE
Y DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

ENSEGUIDA LA SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 2-BIS DE LA MISMA
PONENCIA.

SOLICITUD DE REASUNCION DE COMPETENCIA 62/2015

SOLICITADA POR EL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIAS ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO DEL DECIMO PRIMER
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CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO TRIBUNAL REASUMA SU
COMPETENCIA ORIGINARIA Y CONOZCA DEL AMPARO EN REVISION
8/2015, DE SU INDICE.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ESTA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, NO REASUME SU
COMPETENCIA ORIGINARIA PARA CONOCER DEL AMPARO EN
REVISION A QUE ESTE ASUNTO SE REFIERE Y DEVOLVER LOS AUTOS
AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA LOS EFECTOS LEGALES
CONDUCENTES.

SOLICITUD DE REASUNCION DE COMPETENCIA 72/2015

SOLICITADA POR EL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIAS ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO DEL DECIMO’ PRIMER
CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO TRIBUNAL ~REASUMA SU
COMPETENCIA ORIGINARIA Y CONOZCA DEL AMPARO EN REVISION
50/2015, DE SU INDICE.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUEESTA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, NO REASUME SU
COMPETENCIA ORIGINARIA PARA. - CONOCER DEL AMPARO EN
REVISION A QUE ESTE ASUNTO SE REFIERE Y DEVOLVER LOS AUTOS
AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA LOS EFECTOS LEGALES
CONDUCENTES.

SOLICITUD DE REASUNCION DE COMPETENCIA 77/2015

SOLICITADA POR EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIAS ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO DEL DECIMO PRIMER
CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO TRIBUNAL REASUMA SU
COMPETENCIA ORIGINARIA Y CONOZCA DEL AMPARO EN REVISION
131/2015, DE SU INDICE.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ESTA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, NO REASUME SU
COMPETENCIA ORIGINARIA PARA CONOCER DEL AMPARO EN
REVISION A QUE ESTE ASUNTO SE REFIERE Y DEVOLVER LOS AUTOS
AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA LOS EFECTOS LEGALES
CONDUCENTES.
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SOLICITUD DE REASUNCION DE COMPETENCIA 85/2015

SOLICITADA POR EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIAS ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO DEL DECIMO PRIMER
CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO TRIBUNAL REASUMA SU
COMPETENCIA ORIGINARIA Y CONOZCA DEL AMPARO EN REVISION
250/2014, DE SU INDICE.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ESTA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, NO REASUME SU
COMPETENCIA ORIGINARIA PARA CONOCER DEL AMPARO EN
REVISION A QUE ESTE ASUNTO SE REFIERE Y DEVOLVER LOS AUTOS
AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA LOS EFECTOS LEGALES
CONDUCENTES.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3050/2015

PROMOVIDO POR *¥¥¥¥¥x¥xx CONTRA ACTOS DE LA NOVENA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA/RECURRIDA.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ALFREDO
GUTIERREZ ORTIZ MENA, SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

EL [ MINISTRO COSSiO DiAzZ, SENALO QUE EN LA
CONTRADICCION DE TESIS 113/2015, SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

LISTA NUMERO 3
ENSEGUIDA DIO CUENTA EL MAESTRO HECTOR VARGAS
BECERRA, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A LA
PONENCIA DEL MINISTRO JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO,
CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 2731/2015

PROMOVIDO POR *x¥¥xkckikk ~CONTRA ACTOS DEL SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO REGIONAL DEL PRIMER CIRCUITO DEL ESTADO
DE SONORA.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIMAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO EXPUSO QUE EL PRESENTE
ASUNTO SE PRESENTO CONFORME AL CRITERIO MAYORITARIO DE LA
SALA, EL CUAL NO COMPARTE, MOTIVO POR EL QUE SU VOTO SERA
EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN“.CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO.

AMPARO EN REVISION 756/2015

PROMOVIDO POR *¥¥¥¥xkxxk  ASOCIACION CIVIL Y OTRA,
CONTRA ACTOS DEL PRESIDENTE' DE LA REPUBLICA Y OTRAS
AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO 'SOLICITADO E INFUNDADA LA REVISION
ADHESIVA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3091/2015

PROMOVIDO POR *¥#¥¥xkxkx SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA DECIMA PRIMERA SALA REGIONAL
METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION;
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA Y DESECHAR LA REVISION
ADHESIVA.

AMPARO EN REVISION 822/2015

PROMOVIDO POR **¥*¥x¥xkxx  SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS
AUTORIDADES.
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ACTA NUMERO 37
28 DE OCTUBRE DE 2015

EL PROYECTO PROPUSO NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y
RESERVAR JURISDICCION AL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DE
CIRCUITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA, ESPECIALIZADO EN
COMPETENCIA ECONOMICA, RADIODIFUSION Y
TELECOMUNICACIONES, CON RESIDENCIA EN EL DISTRITO FEDERAL Y
JURISDICCION EN TODA LA REPUBLICA, PARA LOS EFECTOS
PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2877/2015

PROMOVIDO POR **x¥#ksckxkx “CONTRA ACTOS DE LA OCTAVA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2451/2015

PROMOVIDO POR *¥*¥x¥kickx {CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS, AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

AMPARO EN REVISION 713/2015

PROMOVIDO PQOR **x¥¥k3ckxkk “CONTRA ACTOS DEL CONGRESO
DEL ESTADO DE JALISCO Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3925/2015

PROMOVIDO POR **¥¥cksckxk —CONTRA ACTOS DE LA SEXTA
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE GARANTIAS.
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ACTA NUMERO 37
28 DE OCTUBRE DE 2015

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1192/2015

PROMOVIDO POR *¥*¥dckxckx “CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA
SALA COLEGIADA PENAL DE TLALNEPANTLA DEL TRIBUNAL SUPERIOR
DE JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS RELATIVOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE
ORIGEN, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1413/2015

PROMOVIDO PQOR **x¥x¥xdkk " CONTRA ACTOS DE LA TERCERA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ‘DISTRITO
JUDICIAL FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS RELATIVOS AL TRIBUNAL. COLEGIADO DE
ORIGEN, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 3-BIS DE LA MISMA
PONENCIA.

RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTICULO 201 DE LA LEY DE

AMPARO 646/2015

INTERPUESTO POR **¥¥¥xk¥xxx EN CONTRA DE LA RESOLUCION
DE TREINTA DE ABRIL DE DOS MIL QUINCE, EMITIDA POR EL TERCER
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEGUNDO CIRCUITO,
DENTRO DE LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO 1042/2014.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR LA DETERMINACION RECURRIDA.

RECURSO DE RECLAMACION 656/2015

INTERPUESTO POR **#¥xx¥¥x%x% EN CONTRA DEL PROVEIDO

DE VEINTE DE MAYO DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 2604/2015.
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ACTA NUMERO 37
28 DE OCTUBRE DE 2015

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 778/2015

INTERPUESTO POR **#¥xx¥¥x%x% EN CONTRA DEL PROVEIDO
DE DIECIOCHO DE JUNIO DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE EN FUNCIONES DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO
EN REVISION 766/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 501/2015

INTERPUESTO POR ****xx¥x%x EN CONTRA DEL PROVEIDO
DE VEINTISIETE DE ABRIL DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO EN REVISION
508/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO; CONFIRMAR
EL ACUERDO RECURRIDO E IMPONER MULTA A LA RECURRENTE EN
LOS TERMINOS PRECISADOS EN\LA RESOLUCION.

RECURSO DE RECLAMACION 811/2015

INTERPUESTO\ POR *****x¥x%* EN CONTRA DEL PROVEIDO
DE VEINTITRES DE JUNIO DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE /'DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 3368/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ALFREDO
GUTIERREZ ORTIZ MENA, SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

LISTA NUMERO 4
A CONTINUACION DIO CUENTA LA LICENCIADA MARIA
DOLORES IGAREDA DIEZ DE SOLLANO, SECRETARIA DE ESTUDIO
Y CUENTA ADSCRITA A LA PONENCIA DEL MINISTRO ALFREDO

GUTIERREZ ORTIZ MENA, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:
16



ACTA NUMERO 37
28 DE OCTUBRE DE 2015

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

AMPARO DIRECTO 4/2015

PROMOVIDO POR **¥*ckackxk — CONTRA ACTOS DE LA SEXTA
SALA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
VERACRUZ.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6048/2014

PROMOVIDO POR *¥¥xixxikx  CONTRA ACTOS DEL SEGUNDO
TRIBUNAL UNITARIO DEL CUARTO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO/PARDO REBOLLEDO INDICO
QUE EL PRESENTE ASUNTO FUE DISCUTIDO INICIALMENTE BAJO LA
PONENCIA DEL MINISTRO COSSIO DIAZ, LA CUAL COMPARTIO, POR
LO QUE EN ESA VIRTUD SE PRONUNCIARA EN CONTRA DE LA NUEVA
PONENCIA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION _NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR “MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS-POR LOS MINISTROS COSSIO DIAZ Y PARDO REBOLLEDO.

EL~MINISTRO COSS{O DiAZ SENALO QUE DEJA SU PROYECTO
ANTERIOR COMO VOTO PARTICULAR, MISMO AL QUE SE ADHIRIO EL
MINISTRO PARDO REBOLLEDO, QUEDANDO COMO VOTO DE MINORIA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2744/2015

PROMOVIDO POR *¥*¥3kackxd* “CONTRA ACTOS DE LA CUARTA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO

EXPRESO: “EN ESTE ASUNTO SE TRATA DE UN SEGUNDO
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ACTA NUMERO 37
28 DE OCTUBRE DE 2015

RECURSO DE REVISION EN AMPARO DIRECTO; DESDE MI
PERSPECTIVA, NO DEBIERA PROCEDER POR ESA
CIRCUNSTANCIA. YA FUERON DEFINIDOS LOS PUNTOS
CONSTITUCIONALES DESDE LA PRIMERA VEZ QUE VINO. EN
CONSECUENCIA ESTARE EN CONTRA DEL PROYECTO.”

ENSEGUIDA, LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO MANIFESTO QUE
SE ENCUENTRA EN EL MISMO SENTIDO QUE EL MINISTRO PARDO
REBOLLEDO.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO Y LA MINISTRA
SANCHEZ CORDERO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2851/2015

PROMOVIDO POR *¥¥¥¥¥¥¥¥x SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA SALA ESPECIALIZADA EN JUICIOS
EN LINEA DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA RESOLUCION
RECURRIDA; NEGAR EL_AMPARO SOLICITADO Y DEJAR SIN MATERIA
LA REVISION ADHESIVA.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSIO DiAZ INDICO QUE
ESTA EN CONTRA DE LA PROCEDENCIA DEL PRESENTE ASUNTO,
RAZON POR LA‘QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.

POR LO EXPUESTO, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO COSSIO DiAZ.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2929/2015

PROMOVIDO PQOR **¥x*¥kickxk — CONTRA ACTOS DE LA SEXTA
SALA REGIONAL METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FEDERAL DE
JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION;
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA Y SIN MATERIA LA REVISION
ADHESIVA.
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ACTA NUMERO 37
28 DE OCTUBRE DE 2015

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSIO DiAZ EXPRESO QUE
ESTA EN CONTRA DEL DESECHAMIENTO DEL PRESENTE ASUNTO Y
POR ENTRAR AL FONDO DEL MISMO, RAZON POR LA QUE SU VOTO
SERA EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO COSSIO DIAZ.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5833/2014

PROMOVIDO POR *¥¥¥¥kxxkx CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSIO DiAzZ SENALO QUE
CONSIDERA QUE EL PRESENTE RECURSO ES PROCEDENTE, MOTIVO
POR EL QUE SU VOTO SERA EN CONTRA:

POR LO ANTERIOR, EL_PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO COSSIO DIAZ.

AMPARO EN REVISION 342/2015

PROMOVIDO PQOR **x¥¥k3ckxkx “CONTRA ACTOS DEL CONGRESO
DE.LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA
RECURRIDA; NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y RESERVAR
JURISDICCION AL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL
CENTRO AUXILIAR DE LA CUARTA REGION, PARA LOS EFECTOS
PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 105/2015

PROMOVIDO PQOR **x*x¥xktk “CONTRA ACTOS DE LA TERCERA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.
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ACTA NUMERO 37
28 DE OCTUBRE DE 2015

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2172/2015

PROMOVIDO POR **¥x¥xdcdik “CONTRA ACTOS DE LA NOVENA
SALA PENAL DEL SUPREMO TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE MICHOACAN Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2740/2015

PROMOVIDO POR ¥x¥xdickx - CONTRA ACTOS  DEL QUINTO
TRIBUNAL UNITARIO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL REGURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

ENSEGUIDA LA SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 4-BIS DE LA MISMA
PONENCIA.

RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTICULO 201 DE LA LEY DE

AMPARO 932/2015

INTERPUESTO POR **¥¥¥xkxxxx EN CONTRA DE LA RESOLUCION
DE TRECE DE JULIO DE DOS MIL QUINCE, DICTADA POR EL TERCER
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO,
DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO 651/2014.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, SE RETIRO LA VISTA DEL
PRESENTE ASUNTO.

RECURSO DE RECLAMACION 738/2015

INTERPUESTO POR **#¥xx¥¥x%x% EN CONTRA DEL PROVEIDO

DE DIECIOCHO DE JUNIO DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 3304/2015.
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ACTA NUMERO 37
28 DE OCTUBRE DE 2015

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 1026/2015

INTERPUESTO POR **#¥xx¥¥x%x% EN CONTRA DEL PROVEIDO
DE TRES DE AGOSTO DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL EXPEDIENTE VARIOS
1198/2014-VRNR.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 1062/2015

INTERPUESTO POR ****xx¥x%x EN CONTRA DEL PROVEIDO
DE DOCE DE AGOSTO DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 4188/2015.

EL PROYECTO PROPUSO <DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 872/2015

INTERPUESTQ POR *****x¥¥x%x EN CONTRA DEL PROVEIDO
DE OCHO DE.JULIO DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO EN REVISION
859/2015.

EL - PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ALFREDO
GUTIERREZ ORTIZ MENA, SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

LOS MINISTROS COSSIO DiAzZ, PARDO REBOLLEDO Y LA
MINISTRA SANCHEZ CORDERO, SENALARON QUE EN EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION 105/2015, SE RESERVAN SU DERECHO A
FORMULAR VOTO CONCURRENTE.
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ACTA NUMERO 37
28 DE OCTUBRE DE 2015

LISTA NUMERO 5
A CONTINUACION DIO CUENTA LA LICENCIADA MARIA
EUGENIA GOMEZ VILLANUEVA, SECRETARIA DE ESTUDIO Y
CUENTA ADSCRITA A LA PONENCIA DE LA MINISTRA OLGA
SANCHEZ CORDERO DE GARCIA VILLEGAS, CON LOS SIGUIENTES
ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DE LA MINISTRA PONENTE, SE MODIFICO
EL ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE
MANERA:

CONTRADICCION DE TESIS 60/2014

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIAS ADMINISTRATIVA Y CIVIL DEL OCTAVO.“CIRCUITO Y
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL.CENTRO AUXILIAR
DE LA DECIMO PRIMERA REGION.

A PETICION DE LA MINISTRA PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1016/2015

PROMOVIDO POR “®¥¥¥xxkxk*x  SOCIEDAD ANONIMA BURSATIL
DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA SECCION DE
LA SALA SUPERIOR.DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.

CONTINUA EN LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DE LA
MINISTRA PONENTE.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1407/2014

PROMOVIDO PQOR **¥*3ckxkxk -~ CONTRA ACTOS DEL JUEZ DE
PRIMERA INSTANCIA EN MATERIA FAMILIAR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE RIO GRANDE, PIEDRAS NEGRAS, EN EL ESTADO DE COAHUILA Y
OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR LOS RECURSOS DE REVISION
INTERPUESTOS POR EL DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DEL
CONGRESO Y POR EL GOBERNADOR CONSTITUCIONAL, AMBOS DEL
ESTADO DE COAHUILA DE ZARAGOZA, A QUE ESTE TOCA SE REFIERE
Y CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA.
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ACTA NUMERO 37
28 DE OCTUBRE DE 2015

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSIiO DiAZ SENALO QUE
LA VIA DE PROMOCION NO ES LA ADECUADA, RAZON POR LA QUE SU
VOTO SERA EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO COSSIO DiAZ.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6060/2014

PROMOVIDO POR ***¥kcksckx “CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA.RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO.DE ORIGEN, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION:

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO/PARDO REBOLLEDO INDICO
QUE EN EL PRESENTE ASUNTO NO SE-ACTUALIZA LA HIPOTESIS DE LA
PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REVISION EN AMPARO DIRECTO,
MOTIVO POR EL QUE SU VOTO.SERA'EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION..NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR_MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS PORLOS MINISTROS COSSIiO DiAZ Y PARDO REBOLLEDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 748/2014

PROMOVIDO POR ¥xdxickickx — SOCIEDAD  COOPERATIVA
LIMITADA, CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA SALA COLEGIADA CIVIL
DE TLALNEPANTLA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE MEXICO Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.
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ACTA NUMERO 37
28 DE OCTUBRE DE 2015

CONFLICTO COMPETENCIAL 108/2015

SUSCITADO ENTRE EL CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA PENAL Y CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA, AMBOS DEL SEGUNDO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE Si EXISTE CONFLICTO
COMPETENCIAL; ES LEGALMENTE COMPETENTE EL CUARTO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEGUNDO CIRCUITO, PARA
CONOCER DEL RECURSO DE REVISION A QUE SE REFIERE ESTE
ASUNTO Y REMITIR LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO
DECLARADO LEGALMENTE COMPETENTE, PARA SU CONOCIMIENTO Y
EFECTOS LEGALES CONDUCENTES.

AMPARO EN REVISION 884/2014

PROMOVIDO POR ***¥kxckxkx " SOCIEDAD DE.RESPONSABILIDAD
LIMITADA DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE
LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO TENER POR DESISTIDA A LA QUEJOSA,
RESPECTO DE LA DEMANDA DE AMPARO QUE DIO ORIGEN AL
PRESENTE ASUNTO; REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
SOBRESEER EN EL JUICIO.DE AMPARO A QUE CORRESPONDE ESTE
TOCA Y DEJAR SIN MATERIA LA REVISION INTERPUESTA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3194/2015

PROMOVIDO PQOR *¥¥¥¥xk*x* CONTRA ACTOS DE LA DECIMO
PRIMERA' SALA REGIONAL METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FEDERAL
DEJUSTICIA ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 703/2015

PROMOVIDO POR **¥*dkicksck =~ CONTRA ACTOS DE LA SEXTA
SALA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE JALISCO
Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

24



ACTA NUMERO 37
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CONTRADICCION DE TESIS 409/2014

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEPTIMO CIRCUITO Y SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL CUARTO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS DE
LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DE DOS MIL
DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSIO DiAZ
EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE.CUATRO
VOTOS Y UNANIMIDAD DE VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL
ASUNTO.

ENSEGUIDA LA SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 5-BIS DE LA MISMA
PONENCIA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2939/2015

PROMOVIDO POR *##¥*ackikx “CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
TABASCO

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME.LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1872/2015

PROMOVIDO POR *¥#¥¥xkxkx SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, GRUPO FINANCIERO INTERACCIONES, CONTRA ACTOS DEL
TERCER TRIBUNAL UNITARIO EN MATERIAS CIVIL Y ADMINISTRATIVA
DEL PRIMER CIRCUITO Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 1414/2015

PROMOVIDO POR ***¥dackxkx "CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1296/2015

PROMOVIDO POR *x¥*¥ickick “CONTRA ACTOS DE LA QUINTA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE.REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 32/2015

PROMOVIDO POR *¥¥¥¥xkkxk  CONTRA ACTOS DEL JUEZ
TERCERO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE QUERETARO.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

EL PRESIDENTE. DE LA SALA, MINISTRO ALFREDO
GUTIERREZ ORTIZ ~MENA, SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

LOS MINISTROS ZALDIVAR LELO DE LARREA Y GUTIERREZ ORTIZ
MENA, INDICARON QUE EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION
1407/2014, SE RESERVAN SU DERECHO A FORMULAR VOTO
CONCURRENTE.

EL MINISTRO COSSIO DiAz, SENALO QUE EN EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION 32/2015, SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

LISTA ESPECIAL SOBRE EL TEMA DE TORTURA

ENSEGUIDA DIO CUENTA EL LICENCIADO JOSE ALBERTO
MOSQUEDA VELAZQUEZ, CON LOS ASUNTOS QUE SE
MENCIONAN A CONTINUACION:
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PONENCIA MINISTRO JOSE RAMON COSSIO DiAz:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3899/2014

PROMOVIDO POR **x¥xdickx “CONTRA ACTOS DE LA NOVENA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

POR ACUERDO DE LA SALA, CONTINUA EN LISTA EL PRESENTE
ASUNTO.

PONENCIA MINISTRA OLGA SANCHEZ CORDERO:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2321/2014

PROMOVIDO POR ***¥*ckskx “CONTRA ACTOS DE.LLA SEGUNDA
SALA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADQ DE JALISCO.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS RELATIVOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE
ORIGEN, PARA LOS EECTOS PRECISADOS EN LA"RESOLUCION.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO
INDICO: “NO COMPARTO LA PROPUESTA DEL PROYECTO, ME
PARECE QUE EL TRIBUNAL COLEGIADO HACE UN ANALISIS DE
LA TEMATICA DE TORTURAY SE PRONUNCIA EN UN PLANO DE
LEGALIDAD.”

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO.

PONENCIA MINISTRO JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5880/2014

PROMOVIDO POR *¥¥xkxckik ~CONTRA ACTOS DE LA CUARTA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS RELATIVOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE
ORIGEN, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.
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PONENCIA MINISTRO ARTURO ZALDiVAR LELO DE
LARREA:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 154/2015

PROMOVIDO POR ***¥dackxkx "CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA
SALA REGIONAL COLEGIADA EN MATERIA PENAL, ZONA 01 TUXTLA
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE CHIAPAS.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA'Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

PONENCIA MINISTRO ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ MENA:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 913/2015

PROMOVIDO POR *¥¥xixxikx  CONTRA ACTOS. DEL SEGUNDO
TRIBUNAL UNITARIO EN MATERIA PENAL DEL-PRIMER CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA-RESOLUCION.

EL PRESIDENTE DE- LA SALA, MINISTRO ALFREDO
GUTIERREZ ORTIZ MENA, SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

EL MINISTRO ' COSSiO DiAz, SENALO QUE EN EL AMPARO
DIRECTO.-EN. REVISION 2321/2014, SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR-VOTO CONCURRENTE.

LOS MINISTROS COSSIO DIAZ, PARDO REBOLLEDO Y GUTIERREZ
ORTIZ MENA, INDICARON QUE EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION
5880/2014, SE RESERVAN SU DERECHO A FORMULAR VOTO
CONCURRENTE.

LOS MINISTROS COSSIO DiAZ Y PARDO REBOLLEDO,
SENALARON QUE EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 154/2015, SE
RESERVAN SU DERECHO A FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

LOS MINISTROS COSSIO DiAZ Y PARDO REBOLLEDO,
SENALARON QUE EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 913/2015, SE
RESERVAN SU DERECHO A FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

28



ACTA NUMERO 37
28 DE OCTUBRE DE 2015

EL MINISTRO PRESIDENTE DE ESTA PRIMERA SALA, SENALO,
QUE DE LOS OCHENTA ASUNTOS QUE SE LISTARON EN LA SESION
DEL DiA DE HOY, SE APROBARON SESENTA Y NUEVE DE LOS
CUALES FUERON: TREINTA Y OCHO AMPAROS DIRECTOS EN
REVISION, OCHO AMPAROS EN REVISION, UN CONFLICTO
COMPETENCIAL, CINCO CONTRADICCIONES DE TESIS, UN INCIDENTE
DE INEJECUCION DE SENTENCIA, CUATRO SOLICITUDES DE
REASUNCION DE COMPETENCIA, DOS RECURSOS DE INCONFORMIDAD
Y DIEZ RECURSOS DE RECLAMACION; QUE HACEN EN TOTAL
SESENTA Y NUEVE ASUNTOS.

EN TODOS LOS ASUNTOS RESUELTOS EL PRESIDENTE DE. LA
SALA FORMULO LA DECLARATORIA DE LEY RESPECTIVA, QUIEN DIO
POR TERMINADA LA SESION A LAS TRECE HORAS CON. TREINTA Y
CINCO MINUTOS, CITANDOSE A LOS MINISTROS PARA“LA PROXIMA
QUE TENDRA VERIFICATIVO EN EL SALON DE.SESIONES DE LA
PRIMERA SALA A LAS DIEZ HORAS CON TREINTA MINUTOS DEL
CUATRO DE NOVIEMBRE DE DOS MIL QUINCE.

PARA CONSTANCIA SE LEVANTA LA PRESENTE ACTA QUE
FIRMAN EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ALFREDO GUTIERREZ
ORTIZ MENA Y EL SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA,
LICENCIADO JUAN JOSE RUIZ CARREON, QUE AUTORIZA Y DA FE.

EL PRESIDENTE DE LA SALA

MINISTRO ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ MENA
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EL SECRETARIO DE ACUERDOS

LIC. JUAN JOSE RUIZ CARREON

EN TERMINOS DE LO PREVISTO EN EL ARTICULO 116 DE LA LEY
GENERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
Y EN LO PREVISTO EN"LOS ARTICULOS 3°, FRACCION II Y 18,
FRACCION II, DE LA LEY FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION.. ‘PUBLICA GUBERNAMENTAL, EN ESTA VERSION
PUBLICA(SE SUPRIME LA INFORMACION CONSIDERADA LEGALMENTE
COMO RESERVADA O CONFIDENCIAL QUE ENCUADRA EN ESOS
SUPUESTOS NORMATIVOS.

JIRC/AGG/mar.

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA ULTIMA PAGINA DEL ACTA NUMERO TREINTA Y SIETE DE FECHA VEINTIOCHO
DE OCTUBRE DE DOS MIL QUINCE.
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