ACTA NUMERO 10

PRIMERA SALA

SESION PUBLICA

MIERCOLES 16 DE MARZO DE 2016

EN-LA. CIUDAD DE MEXICO, A LAS CATORCE HORAS CON
TREINTA. Y-CINCO MINUTOS DEL DIECISEIS DE MARZO DE DOS MIL
DIECISEIS, SE REUNIERON EN EL SALON DE SESIONES DE LA
PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
PARA CELEBRAR SESION PUBLICA ORDINARIA, LOS MINISTROS:
ARTURO ZALDIVAR LELO DE LARREA, JOSE RAMON COSSiO DiAZ,
JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO, NORMA LUCIA PINA HERNANDEZ Y
ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ MENA, PRESIDENTE DE LA SALA.

DECLARADA ABIERTA LA SESION, EL PRESIDENTE SOMETIO A
CONSIDERACION DE LA SALA, EL PROYECTO DE ACTA NUMERO
NUEVE, DE NUEVE DE MARZO DE DOS MIL DIECISEIS, LA QUE SE
APROBO POR UNANIMIDAD DE VOTOS.
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LISTA NUMERO 1
A CONTINUACION DIO CUENTA LA LICENCIADA CARMINA
CORTES RODRIGUEZ, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
ADSCRITA A LA PONENCIA DEL MINISTRO ARTURO ZALDIVAR
LELO DE LARREA, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4473/2015

PROMOVIDO POR *¥¥¥¥xkkxx  SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL SEGUNDO TRIBUNAL UNITARIO EN
MATERIAS CIVIL Y ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO-Y OTRA
AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO.COSSIO DiAZ INDICO QUE
ESTA EN CONTRA DEL DESECHAMIENTO, POR CONSIDERAR QUE SE
DEBE ENTRAR AL ESTUDIO DE FONDO, RAZON POR LA QUE SU VOTO
SERA EN CONTRA.

ENSEGUIDA, LA MINISTRA PINA HERNANDEZ SENALO: “POR
LAS MISMAS RAZONES, PORQUE CREO QUE LA EXISTENCIA DE
TESIS AISLADA SI PUEDE SER UN REQUISITO QUE
JUSTIFIQUE - LA IMPORTANCIA Y TRASCENDENCIA DEL
ASUNTO PARA CONSTITUIR JURISPRUDENCIA.”

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR EL MINISTRO COSSIO DIAZ Y LA MINISTRA PINA
HERNANDEZ.

QUEJA 29/2015

INTERPUESTA POR *¥¥¥k¥xkxk  SOCIEDAD ANONIMA BURSATIL

DE CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DE LA SENTENCIA
INTERLOCUTORIA DE VEINTISEIS DE MARZO DE DOS MIL CATORCE,
DICTADA POR EL JUEZ SEXTO DE DISTRITO EN MATERIA CIVIL EN EL
DISTRITO FEDERAL, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 1053/2013,
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MEDIANTE LA CUAL SE DECLARO FUNDADO EL INCIDENTE POR
EXCESO O DEFECTO EN EL CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA Y CONFIRMAR
LA RESOLUCION RECURRIDA.

PUESTO A DISCUSION, LA MINISTRA PINA HERNANDEZ SENALO
QUE NO COMPARTE EL SENTIDO DEL PROYECTO, YA QUE, EN EL
CASO, EL JUEZ DE DISTRITO NO FUE CLARO EN LA FORMA QUE TENIA
QUE CUMPLIR LA AUTORIDAD RESPONSABLE LA SUSPENSION,
MOTIVO POR EL QUE VOTARA EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR LA MINISTRA PINA HERNANDEZ, QUIEN INDICO QUE SE
RESERVA SU DERECHO A FORMULAR VOTO PARTICULAR.

UEJA 30/2015

INTERPUESTA POR **¥k¥kokxxk  SOCIEDAD ANONIMA BURSATIL
DE CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DE LA RESOLUCION DE
VEINTISEIS DE MARZO DE DOS MIL CATORCE, DICTADA POR EL JUEZ
SEXTO DE DISTRITO EN MATERIA CIVIL EN EL DISTRITO FEDERAL,
DENTRO DEL JUICIO DE“AMPARO 1053/2013, MEDIANTE LA CUAL SE
DECLARO FUNDADO. EL INCIDENTE POR EXCESO O DEFECTO EN EL
CUMPLIMIENTO DE LA-EJECUTORIA DE AMPARO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA Y CONFIRMAR
LA RESOLUCION RECURRIDA.

PUESTO A DISCUSION, LA MINISTRA PINA HERNANDEZ EXPUSO
QUE EL PRESENTE RECURSO DEBE DESECHARSE, YA QUE NO LE
CAUSA AGRAVIO ALGUNO AL RECURRENTE LA RESOLUCION QUE SE
IMPUGNA, RAZON POR LA QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR LA MINISTRA PINA HERNANDEZ.

CONFLICTO COMPETENCIAL 228/2015

SUSCITADO ENTRE EL SEGUNDO Y QUINTO TRIBUNALES
COLEGIADOS, AMBOS EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.
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EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO EXISTE CONFLICTO
COMPETENCIAL Y REMITIR LOS AUTOS DEL RECURSO DE QUEJA
CORRESPONDIENTE AL QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
PENAL DEL PRIMER CIRCUITO, EN LOS TERMINOS PRECISADOS EN LA
RESOLUCION.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSIO DiAZ SENALO QUE
PARA EL SI EXISTE CONFLICTO COMPETENCIAL, RAZON POR LA QUE
DIFIERE DEL ASUNTO Y SU VOTO SERA EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR LOS MINISTROS COSSIO DIAZ Y GUTIERREZ ORTIZ
MENA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4535/2015

PROMOVIDO POR **¥¥xkxxkx  CONTRA ACTOS DE LA CUARTA
SALA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE JALISCO.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

PUESTO A DISCUSION, LA MINISTRA PINA HERNANDEZ
EXPRESO: “EN ESTE _ASUNTO NO COMPARTO EL CRITERIO
QUE SE ESTA SOSTENIENDO PARA DESECHAR EL RECURSO
PORQUE CONSIDERO QUE SERIA UN PLANTEAMIENTO DE
INCONSTITUCIONALIDAD DEL ARTiCULO SEXTO
TRANSITORIO DE LA LEY DE AMPARO VIGENTE.

AL MARGEN DE LA VIABILIDAD DE ESE ARGUMENTO, YO
CREO QUE ESTAS CIRCUNSTANCIAS LO QUE HARIA
PROCEDENTE EL AMPARO DIRECTO EN REVISION.”

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR LA MINISTRA PINA HERNANDEZ, QUIEN INDICO QUE SE
RESERVA SU DERECHO A FORMULAR VOTO PARTICULAR.
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AMPARO EN REVISION 1047/2015

PROMOVIDO POR *¥x¥¥ksckxkk “CONTRA ACTOS DEL CONGRESO
DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5047/2015

PROMOVIDO POR **¥*¥xicksck ~ CONTRA ACTOS DE LA SEXTA
SALA REGIONAL METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FEDERAL DE
JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

SOLICITUD DE REASUNCION DE COMPETENCIA 116/2015

SOLICITADA POR EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIAS ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO DEL DECIMO PRIMER
CIRCUITO, PARA QUE ESTE ~ALTO TRIBUNAL REASUMA SU
COMPETENCIA ORIGINARIA Y-CONOZCA DEL AMPARO EN REVISION
81/2015, DE SU INDICE.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ESTA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, NO REASUME SU
COMPETENCIA “'ORIGINARIA PARA CONOCER DEL AMPARO EN
REVISION-A ‘QUE SE REFIERE ESTE ASUNTO Y DEVOLVER LOS AUTOS
AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA LOS EFECTOS
PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

RECURSO DE RECLAMACION 754/2015

INTERPUESTO POR **xksokxkx EN CONTRA DEL PROVEIDO DE
DOCE DE MARZO DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL PRESIDENTE
DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, EN EL RECURSO
DE RECLAMACION 1298/2014.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO FUNDADO; REVOCAR EL
ACUERDO RECURRIDO Y REMITIR LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE
ESTE ALTO TRIBUNAL, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA
RESOLUCION.
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RECURSO DE RECLAMACION 747/2015

INTERPUESTO POR *¥*¥¥xkxkx EN CONTRA DEL PROVEIDO DE
VEINTIOCHO DE MAYO DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, EN
EL EXPEDIENTE VARIOS 492/2014-VRNR.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO FUNDADO; REVOCAR EL
ACUERDO RECURRIDO Y REMITIR LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE
ESTE ALTO TRIBUNAL, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA
RESOLUCION.

ENSEGUIDA LA SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 1-BIS DE LA MISMA
PONENCIA.

RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTICULO 201 DE LA LEY DE

AMPARO 1097/2015

INTERPUESTO POR *¥x¥kxioksk. EN CONTRA DE LA RESOLUCION
DE DIEZ DE AGOSTO DE DOS-MIL QUINCE, DICTADA POR EL PLENO
DEL SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO 159/2015.

EL PROYECTQ . PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

PUESTO.A DISCUSION, EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO INDICO
QUE EN-EL-PRESENTE ASUNTO NO COMPARTE EL TRATAMIENTO DE
INOPERANCIA QUE SE LE DA A LOS AGRAVIOS QUE SE HACEN VALER,
YA QUE SI HAY TEMA DE ANALISIS DE FONDO, RAZON POR LA QUE SU
VOTO SERA EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO Y LA MINISTRA
PINA HERNANDEZ.
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RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTICULO 201 DE LA LEY DE

AMPARO 924/2015

INTERPUESTO POR ®k¥kkkkxx  SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DE LA RESOLUCION DE PRIMERO DE
JULIO DE DOS MIL QUINCE, DICTADA POR EL PLENO DEL CUARTO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEGUNDO CIRCUITO,
DENTRO DE LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO 39/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR LA RESOLUCION RECURRIDA.

RECURSO DE RECLAMACION 1096/2015

INTERPUESTO POR **¥*¥¥xkxk*x EN CONTRA DELPROVEIDO DE
CATORCE DE AGOSTO DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, EN
EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 4211/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO Y DEJAR FIRME EL
ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 1139/2015

INTERPUESTO/POR *¥k¥xkxkx  SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DEL PROVEIDO DE VEINTISIETE DE
AGOSTO DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE ESTE
ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 4547/2015.

EL~ PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 1033/2015

INTERPUESTO POR *¥*¥¥xkxk*x EN CONTRA DEL PROVEIDO DE
VEINTITRES DE JUNIO DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, EN
EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 3385/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO Y DEJAR FIRME EL
ACUERDO RECURRIDO.
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EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ALFREDO
GUTIERREZ ORTIZ MENA, SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

LA MINISTRA PINA HERNANDEZ, SENALO QUE EN LA QUEJA
30/2015, SE RESERVA SU DERECHO A FORMULAR VOTO PARTICULAR

LISTA NUMERO 2
A CONTINUACION DIO CUENTA LA MAESTRA MARIA ISABEL
CASTILLO VORRATH, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
ADSCRITA A LA PONENCIA DEL MINISTRO JORGE MARIO PARDO
REBOLLEDO, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS.

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE; SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4321/2015

PROMOVIDO POR **x¥¥kickickx, CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA
SALA DEL TRIBUNAL SUPERIOR"“DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
MORELOS Y OTRA AUTORIDAD.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4872/2015

PROMOVIDO POR *¥¥¥xkxkx SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA SALA ESPECIALIZADA EN MATERIA
DE PROPIEDAD INTELECTUAL DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA
FISCAL Y ADMINISTRATIVA.

CONTINUA EN LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DEL
MINISTRO PONENTE.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4821/2015

PROMOVIDO POR ***¥*3ck3kx “CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA
SALA COLEGIADA PENAL DE TEXCOCO DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.
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PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSIO DIAZ EXPUSO QUE
ESTA EN CONTRA DEL PRESENTE ASUNTO, MOTIVO POR EL QUE SU
VOTO SERA EN ESE SENTIDO.

ENSEGUIDA, LA MINISTRA PINA HERNANDEZ MANIFESTO:
"ESTE ASUNTO TIENE LAS MISMAS CARACTERISTICAS QUE EL
ANTERIOR DEL SENOR MINISTRO ARTURO ZALDIVAR, EN
DONDE VOTE EN CONTRA PRECISAMENTE PORQUE SE
DESECHA EL RECURSO EN FUNCION DE QUE AL EXISTIR TESIS
AISLADA YA NO ES TEMA NOVEDOSO NI RELEVANTE PARA EL
ORDEN JURIDICO NACIONAL.

RESPETUOSAMENTE, NO COMPARTO ESTA POSTURA
PORQUE CREO QUE SI ES NECESARIO EN FUNCION DE
ESTABLECER JURISPRUDENCIA. EN CONSECUENCIA, VOTARE
EN CONTRA.”

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE_LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO_ A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES.VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR EL MINISTRO COSSIO DIAZ Y LA MINISTRA PINA
HERNANDEZ, QUIEN INDICO QUE-SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO PARTICULAR.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5742/2015

PROMOVIDO POR **¥¥¥¥xkxx  CONTRA ACTOS DE LA SEPTIMA
SALA DEL-SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE JALISCO.

EL"PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5754/2015

PROMOVIDO POR **¥xkkxkxk  CONTRA ACTOS DE LA SEPTIMA
SALA DEL TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA DEL ESTADO DE JALISCO.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE GARANTIAS.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 5989/2015

PROMOVIDO PQOR **¥xk¥xkxk  SOCIEDAD ANONIMA, CONTRA
ACTOS DE LA TERCERA SALA REGIONAL DEL NORESTE DEL TRIBUNAL
FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO EN REVISION 1200/2015

PROMOVIDO POR **¥¥xk¥xkx CONTRA ACTOS DEL CONGRESO
DE LA UNION Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y
RESERVAR JURISDICCION AL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL
DECIMO NOVENO CIRCUITO, PARA LOS EFECTOS ‘PRECISADOS EN LA
RESOLUCION.

AMPARO EN REVISION 1332/2015

PROMOVIDO POR *x¥x¥xdckick "CONTRA ACTOS DE LA QUINTA
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL'SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTOPROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO-SOLICITADO Y DEJAR SIN MATERIA EL RECURSO
DE REVISION ADHESIVA.

SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA FACULTAD
DE ATRACCION 495/2015

SOLICITADA POR EL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL
DECIMO NOVENO CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO TRIBUNAL EJERZA
SU FACULTAD DE ATRACCION Y CONOZCA DEL JUICIO DE AMPARO
DIRECTO 114/2015, DE SU INDICE

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ESTA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, NO EJERCE SU
FACULTAD DE ATRACCION PARA CONOCER Y RESOLVER DEL JUICIO
DE AMPARO A QUE SE REFIERE ESTE ASUNTO Y DEVOLVER LOS
AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA LOS EFECTOS

PRECISADOS EN LA RESOLUCION.
10



ACTA NUMERO 10
16 DE MARZO DE 2016

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5648/2015

PROMOVIDO POR *x¥x¥xcdckick " CONTRA ACTOS DE LA QUINTA
SALA COLEGIADA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE NUEVO LEON.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

ENSEGUIDA LA SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 2-BIS DE LA MISMA
PONENCIA.

RECURSO DE RECLAMACION 1409/2015

INTERPUESTO POR *¥¥x¥¥xk*x EN CONTRA DEL'PROVEIDO DE
OCHO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL QUINCE,“DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA.DE LA NACION, EN
EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 4754/2015.

EL PROYECTO PROPUSO _DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

PUESTO A DISCUSION, EL. MINISTRO COSSIO DiAZ INDICO QUE
EN EL PRESENTE ASUNTO, SI HAY UNA INTERPRETACION
CONSTITUCIONAL DEL-ARTICULO 16, RAZON POR LA QUE SU VOTO
SERA EN CONTRA.

POR LO.EXPUESTO, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, SE OBTUVO
MAYORIA “DE TRES VOTOS EN CONTRA DEL PROYECTO DE LOS
MINISTROS ZALDIVAR LELO DE LARREA, COSSIO DIAZ Y GUTIERREZ
ORTIZ MENA.

EN VISTA DE LA VOTACION, EL PRESIDENTE DE LA SALA INDICO
QUE CON FUNDAMENTO EN EL SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO 17
DE LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, SE
DESECHA EL PROYECTO Y ORDENO DEVOLVER LOS AUTOS A LA
PRESIDENCIA DE ESTA SALA, PARA QUE SE DESIGNE A UN MINISTRO
DE LA MAYORIA PARA LA ELABORACION DEL PROYECTO DE
RESOLUCION.
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RECURSO DE RECLAMACION 1289/2015

INTERPUESTO POR **¥¥¥x¥xkxx EN CONTRA DEL PROVEIDO DE
VEINTINUEVE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, EN
EL RECURSO DE QUEJA 102/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 1398/2015

INTERPUESTO POR *¥*¥¥xkxk*x EN CONTRA DEL PROVEIDO.DE
OCHO DE OCTUBRE DE DOS MIL QUINCE, DICTADO< POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 5388/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO... INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 1462/2015

INTERPUESTO POR ***¥¥x¥¥k%x EN CONTRA DEL PROVEIDO DE
VEINTICUATRO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR
EL PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,
EN EL AMPARO DIRECTO.EN REVISION 5067/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 1502/2015

INTERPUESTO POR *¥*¥xikxikx EN CONTRA DEL PROVEIDO DE
VEINTINUEVE DE OCTUBRE DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, EN
EL RECURSO DE RECLAMACION 1100/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ALFREDO
GUTIERREZ ORTIZ MENA, SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.
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LISTA NUMERO 3
ENSEGUIDA DIO CUENTA LA LICENCIADA MARIA DOLORES
IGAREDA DIEZ DE SOLLANO, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
ADSCRITA A LA PONENCIA DEL MINISTRO ALFREDO GUTIERREZ
ORTIZ MENA, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1554/2014

PROMOVIDO POR *x¥x¥xkkikk ~ CONTRA ACTOS DE LACSALA
ELECTORAL EN APOYO DE LA SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR
DE JUSTICIA DEL ESTADO DE QUERETARO Y OTRA AUTORIDAD.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, SE RETIRO. A VISTA DEL
PRESENTE ASUNTO.

CONTRADICCION DE TESIS 271/2015

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL ENTONCES TRIBUNAL
COLEGIADO DEL DECIMO TERCER CIRCUITO ACTUAL TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL Y ADMINISTRATIVA DEL DECIMO
TERCER CIRCUITO, TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO SEPTIMO
CIRCUITO Y EL.ENTONCES PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL
DECIMO CIRCUITO ' ACTUAL TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS
ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO DEL DECIMO CIRCUITO.

SE-RETIRO LA VISTA DEL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DEL
MINISTRO PONENTE.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 316/2015

PROMOVIDO POR *¥¥¥xkxkx SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA QUINTA SALA REGIONAL
METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION;
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA Y SIN MATERIA EL RECURSO
DE REVISION ADHESIVA.
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16 DE MARZO DE 2016

LA SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA, INFORMO QUE EN
SESION DEL DiA NUEVE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL QUINCE, SE
CALIFICO DE LEGAL EL IMPEDIMENTO PLANTEADO POR EL MINISTRO
COSSIO DIAZ, AL RESOLVERSE EL IMPEDIMENTO 14/2015, DEL CUAL
DERIVA EL REFERIDO AMPARO DIRECTO EN REVISION.

POR LO EXPUESTO, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOMETIO A
DISCUSION, EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 316/2015, SIN QUE
LA HUBIERE FUE APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 318/2015

PROMOVIDO POR *#¥¥xkkxkx  CONTRA ACTOS DEL QUINTO
TRIBUNAL UNITARIO DEL SEGUNDO CIRCUITO Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO_PARDO REBOLLEDO
EXPRESO: “NO COMPARTO ESTE PROYECTO, SE ANALIZA EL
TEMA DEL DERECHO A NO SER.-TORTURADO, Y AL NO HABER
CONFESION ME PARECE QUE NO TIENE NINGUNA
TRASCENDENCIA DE ANALISIS, SALVO POR LA VIA PENAL; EN
CONSECUENCIA, ESTARE EN CONTRA DEL PROYECTO.”

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO+POR 'MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO Y LA MINISTRA
PINA HERNANDEZ.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2583/2013

PROMOVIDO PQOR *¥¥¥kxckkx —~CONTRA ACTOS DEL SEGUNDO
TRIBUNAL UNITARIO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO
SENALO QUE EN EL PRESENTE ASUNTO NO COMPARTE EL ESTUDIO
QUE SE REALIZA, RELACIONADO CON EL DERECHO A LA
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ASISTENCIA CONSULAR POR PARTE DE PERSONAS EXTRANIJERAS,
RAZON POR LA QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.

ENSEGUIDA, LA MINISTRA PINA HERNANDEZ EXPRESO: "POR
LAS MISMAS RAZONES Y EN FUNCION DE QUE LO HACE
COMO UNA INTERPRETACION DIFERENTE DE LA QUE SE
BASA EL PROYECTO DE LA OPINION CONSULTIVA 16/99 DE
LA CORTE INTERAMERICANA, YO DOY UN SIGNIFICADO
DIFERENTE PRECISAMENTE A LA CONSULTA EN QUE SE BASA
EL PROYECTO Y, POR LO TANTO, TAMBIEN VOTARE EN
CONTRA.”

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, . FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO Y-.LA“, MINISTRA
PINA HERNANDEZ, QUIENES INDICARON QUE .SE“RESERVAN SU
DERECHO A FORMULAR VOTO PARTICULAR.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5596/2015

PROMOVIDO POR *¥¥¥kxikkx GOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS /DE\LA SEGUNDA SECCION DE LA SALA
SUPERIOR DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
CONCEDER EL ‘AMPARO SOLICITADO Y DEJAR SIN MATERIA EL
RECURSQ DE REVISION ADHESIVA.

PUESTO A DISCUSION, LA MINISTRA PINA HERNANDEZ
MANIFESTO: "EN CONGRUENCIA CON LAS VOTACIONES QUE HE
VENIDO SOSTENIENDO EN EL TRATAMIENTO DE ESTE TIPO DE
ASUNTOS, CONSIDERO QUE EL PRESENTE RECURSO DEBE
DESECHARSE Y LA ADHESIVA COMO CONSECUENCIA DE LA
SUERTE QUE SIGUE DEL PRINCIPAL, TODA VEZ QUE LOS
AGRAVIOS NO DARIAN LUGAR A UN CRITERIO DE
IMPORTANCIA Y TRASCENDENCIA.”

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR LA MINISTRA PINA HERNANDEZ.
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SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA FACULTAD
DE ATRACCION 413/2015

SOLICITADA POR EL QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO DE
CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA QUINTA REGION, CON
RESIDENCIA EN LA PAZ, BAJA CALIFORNIA SUR, EN APOYO DEL
ACTUAL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO QUINTO
CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO TRIBUNAL EJERZA SU FACULTAD DE
ATRACCION Y CONOZCA DEL AMPARO EN REVISION 168/2015, DE SU
INDICE.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ESTA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, NO EJERCE SU
FACULTAD DE ATRACCION PARA CONOCER DEL AMPARO ‘EN'REVISION
A QUE SE REFIERE ESTE ASUNTO Y DEVOLVER LOS“AUTOS AL
TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA LOS-EFECTOS LEGALES
CORRESPONDIENTES.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
INDICO: “"EN ESTE ASUNTO, NO OBSTANTE QUE PROPONGO LA
NO ATRACCION, ME QUEDO EN VOTACION MINORITARIA,
DESDE MI PUNTO DE VISTA, SI EXISTEN TOPICOS
IMPORTANTES Y TRASCENDENTES PARA CONOCIMIENTO DE
ESTA SALA, VOTARE EN CONTRA DEL PROYECTO”,

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR LOS MINISTROS COSSIO DIAZ Y GUTIERREZ ORTIZ
MENA, QUIENES SENALARON QUE SE RESERVAN SU DERECHO A
FORMULAR VOTO PARTICULAR.

RECURSO DE RECLAMACION 26/2015-CA

INTERPUESTO POR EL ESTADO DE CHIAPAS, EN CONTRA DEL
PROVEIDO DE ONCE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL QUINCE, DICTADO
POR EL MINISTRO INSTRUCTOR, EN LA CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL 121/2012.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO PROCEDENTE E
INFUNDADO Y CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.
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PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO
SENALO QUE EL PRESENTE RECURSO ES IMPROCEDENTE, MOTIVO
POR EL QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO, QUIEN INDICO QUE
SE RESERVA SU DERECHO A FORMULAR VOTO PARTICULAR.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6331/2015

PROMOVIDO POR EL AGENTE DEL MINISTERIO ~PUBLICO
ADSCRITO A LA UNIDAD DE EXTINCION DE DOMINIO DE.LA FISCALIA
GENERAL DEL ESTADO DE MORELOS, CONTRA ACTQS DE-LA TERCERA
SALA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL-REFERIDO ESTADO.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL/RECURSO DE REVISION;
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA Y SIN MATERIA EL RECURSO
DE REVISION ADHESIVO.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSIO DIAZ EXPUSO QUE
ESTA EN CONTRA DEL DESECHAMIENTO, MOTIVO POR EL QUE SU
VOTO SERA EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR; EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTAGION.~NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR' MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR EL MINISTRO COSSIO DIAZ Y LA MINISTRA PINA
HERNANDEZ.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5791/2015

PROMOVIDO POR **¥¥¥x¥x¥x*x SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA SALA REGIONAL
METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.
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ENSEGUIDA LA SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 3-BIS DE LA MISMA
PONENCIA.

RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTICULO 201 DE LA LEY DE

AMPARO 1256/2015

INTERPUESTO POR *¥¥k¥xkxkx  SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DEL ACUERDO DE NUEVE DE
SEPTIEMBRE DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL PLENO DEL
DECIMO SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL' DEL
PRIMER CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO D.C.
127/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO. INFUNDADO Y
CONFIRMAR LA RESOLUCION RECURRIDA.

RECURSO DE RECLAMACION 1224/2015

INTERPUESTO POR ***¥¥x¥¥k%x EN CONTRA DEL PROVEIDO DE
SIETE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, EN
EL AMPARO DIRECTO.EN.REVISION 4819/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 1322/2015

INTERPUESTO POR *¥¥xikxikx EN CONTRA DEL PROVEIDO DE
VEINTIOCHO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 5117/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.
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RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTIiCULO 201 DE LA LEY DE

AMPARO 1268/2015

INTERPUESTO POR *¥¥k¥xkxkx  SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DEL ACUERDO DE TREINTA Y UNO DE
AGOSTO DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL PLENO DEL PRIMER
TRIBUNAL COLEGIADO DEL TRIGESIMO CIRCUITO, DENTRO DEL
JUICIO DE AMPARO DIRECTO D.C. 197/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTICULO 201 DE LA LEY DE

AMPARO 1246/2015

INTERPUESTO POR *¥¥¥kxiokxk EN CONTRA DE LA RESOLUCION
DE VEINTINUEVE DE SEPTIEMBRE DE-DOS MIL QUINCE, DICTADA POR
EL TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN'MATERIA PENAL DEL TERCER
CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO.DE AMPARO DIRECTO 121/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO'RECURRIDO.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ALFREDO
GUTIERREZ. ORTIZ MENA, SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS _DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

EL-MINISTRO COSSiO DiAZ, SENALO QUE EN EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION 5791/2015, SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

LISTA NUMERO 4
A CONTINUACION DIO CUENTA LA LICENCIADA MARIA
CRISTINA MARTIN ESCOBAR, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
ADSCRITA A LA PONENCIA DE LA MINISTRA NORMA LUCIA PINA
HERNANDEZ, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:
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POR INSTRUCCIONES DE LA MINISTRA PONENTE, SE MODIFICO
EL ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE
MANERA:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4698/2014

PROMOVIDO PQOR **x¥xdxickx "CONTRA ACTOS DE LA TERCERA
SALA CIVIL DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
GUANAJUATO Y OTRA AUTORIDAD.

A PETICION DE LA MINISTRA PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 519/2015

PROMOVIDO PQOR ¥kt - CONTRA ACTOS DEL TRIBUNAL
UNITARIO DEL VIGESIMO TERCER CIRCUITO.

CONTINUA EN LISTA EL PRESENTE ASUNTOQ,-A PETICION DE LA
MINISTRA PONENTE.

CONTRADICCION DE TESIS 44/2015

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO DE CIRCUITO. DEL CENTRO AUXILIAR DE LA NOVENA
REGION, CON RESIDENCIA EN ZACATECAS, ZACATECAS, EN APOYO
DEL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL Y DE
TRABAJO DEL VIGESIMO PRIMER CIRCUITO.

A PETICION DE LA MINISTRA PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2353/2014

PROMOVIDO POR *¥¥xk¥xkkx CONTRA ACTOS DE LA TERCERA
SALA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
MORELOS.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSIO DiAz SENALO QUE
LOS ASUNTOS RELACIONADOS AL TEMA DE INCULPADOS DEBERIAN
SER ANALIZADOS POR LOS INTEGRANTES DE LA SALA, RAZON POR LA
QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.
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POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO COSSIO DIAZ.

EL MINISTRO COSSiO DiAzZ, INDICO QUE SE RESERVA SU
DERECHO A FORMULAR VOTO PARTICULAR.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 981/2015

PROMOVIDO POR ***xkackxdkk “CONTRA ACTOS DE LA OCTAVA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PARDQ REBOLLEDO INDICO
QUE INICIALMENTE EL PRESENTE ASUNTO FUE PRESENTADO POR SU
PONENCIA, Y FUE DESECHADO, MOTIVO POR EL QUE MANTENDRA LA
POSTURA QUE EXPRESO EN SU MOMENTO, RAZON POR LA QUE SU
VOTO SERA EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL ‘PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION«-NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR_.MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL"MINISTRO PARDO REBOLLEDO, QUIEN SENALO QUE
DEJA SU PROYECTO COMO VOTO PARTICULAR.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5317/2014

PROMOVIDO POR *x¥x¥xickick = CONTRA ACTOS DEL TERCER
TRIBUNAL UNITARIO DEL DECIMO QUINTO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO DE
CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA TERCERA REGION, EN
GUADALAJARA, JALISCO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA
RESOLUCION HACIENDOLO DEL CONOCIMIENTO DEL TERCER
TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO QUINTO CIRCUITO, CON
RESIDENCIA EN MEXICALI, BAJA CALIFORNIA.
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PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO
EXPRESO QUE EL TEMA DE TORTURA NO TIENE REPERCUSION EN EL
SENTIDO DE QUE NO EXISTE CONFESION DEL QUEJOSO, MOTIVO POR
EL QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.

ENSEGUIDA, LA MINISTRA PINA HERNANDEZ EXPUSO QUE EL
PRESENTE ASUNTO LO PRESENTO CONFORME AL CRITERIO
MAYORITARIO DE LA SALA, EL CUAL NO COMPARTE, MOTIVO POR EL
QUE SU VOTO TAMBIEN SERA EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO Y LA. MINISTRA
PINA HERNANDEZ.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1627/2015

PROMOVIDO POR *¥¥¥xkxxkx  CONTRA ACTOS DE LA CUARTA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSQ DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSiO DiAZ MANIFESTO
QUE ESTA EN CONTRA'DEL DESECHAMIENTO, POR CONSIDERAR QUE
SE DEBERIA ENTRAR AL ANALISIS DE FONDO DEL PRESENTE ASUNTO,
RAZON POR LA“QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.

POR LO EXPUESTO, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, SE OBTUVO
MAYORIA DE TRES VOTOS EN CONTRA DEL PROYECTO DE LOS
MINISTROS ZALDIVAR LELO DE LARREA, COSSIO DIAZ Y GUTIERREZ
ORTIZ MENA.

EN VISTA DE LA VOTACION, EL PRESIDENTE DE LA SALA INDICO
QUE CON FUNDAMENTO EN EL SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO 17
DE LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, SE
DESECHA EL PROYECTO Y ORDENO DEVOLVER LOS AUTOS A LA
PRESIDENCIA DE ESTA SALA, PARA QUE SE DESIGNE A UN MINISTRO
DE LA MAYORIA PARA LA ELABORACION DEL PROYECTO DE
RESOLUCION.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 420/2015

PROMOVIDO POR *#¥xkkxkxk  CONTRA ACTOS DE LA SEPTIMA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO ZALDIVAR LELO DE LARREA
INDICO QUE ESTA EN CONTRA DEL DESECHAMIENTO, POR
CONSIDERAR QUE HAY CUESTIONES DE CONSTITUCIONALIDAD QUE
DEBERIAN DE SER ATENDIDAS, RAZON POR LA QUE SU VOTO SERA EN
CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN. CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR LOS MINISTROS ZALDIVAR“LELO DE LARREA Y
GUTIERREZ ORTIZ MENA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2464/2015

PROMOVIDO POR *¥¥¥¥ix¥kx CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA
SALA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE JALISCO
Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTOPROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS,AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSIiO DiAZ SENALO QUE
NO. COINCIDE CON EL CRITERIO QUE SE ESTABLECE SOBRE LA
DEFENSA MATERIAL, MOTIVO POR EL QUE SU VOTO SERA EN
CONTRA.

ENSEGUIDA, LA MINISTRA PINA HERNANDEZ EXPRESO:
"COMPARTO ESA CONSIDERACION, PERO EN FUNCION DEL
SENTIDO POR LO QUE SE ESTA REVOCANDO LA SENTENCIA
RECURRIDA Y SE DEVUELVEN LOS AUTOS AL COLEGIADO,
ESTARIA EN CONTRA PORQUE NO SE TRATA DE
CONSTITUCIONALIDAD, SINO DE QUE NO TENEMOS UNA
JURISPRUDENCIA ESTABLECIDA DE COMO DEBEN ACTUAR LOS
JUZGADORES; ENTONCES, VOTARIA EN CONTRA.”
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POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR EL MINISTRO COSSIO DIAZ Y LA MINISTRA PINA
HERNANDEZ.

EL MINISTRO COSSiO DiAZ, INDICO QUE SE RESERVA SU
DERECHO A FORMULAR VOTO PARTICULAR.

EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO, SENALO QUE EN EL PRESENTE
ASUNTO SE RESERVA SU DERECHO A FORMULAR VOTO
CONCURRENTE.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5835/2014

PROMOVIDO PQOR *x¥xdickk “CONTRA ACTOS-DE LA TERCERA
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

ENSEGUIDA LA SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 4-BIS DE LA MISMA
PONENCIA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1172/2014

PROMOVIDO POR *¥¥x¥¥xkxx CONTRA ACTOS DEL JUEZ SEXTO
DE PRIMERA INSTANCIA CIVIL DEL DISTRITO JUDICIAL DE
QUERETARO, QUERETARO Y OTRA AUTORIDAD.

A PETICION DE LA MINISTRA PONENTE, SE RETIRO LA VISTA
DEL PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1518/2015

PROMOVIDO PQOR *¥*¥icksckx — CONTRA ACTOS DEL JUEZ
VIGESIMO SEXTO DE LO CIVIL DE CUANTIA MENOR DEL DISTRITO
FEDERAL.

SE RETIRO LA VISTA DEL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DE LA
MINISTRA PONENTE.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 1138/2015

PROMOVIDO POR *¥*kackskk “CONTRA ACTOS DE LA OCTAVA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2296/2015

PROMOVIDO POR CAMINOS Y PUENTES FEDERALES DE
INGRESOS Y SERVICIOS CONEXOS, CONTRA ACTOS DEL PRIMER
TRIBUNAL UNITARIO DEL TERCER CIRCUITO Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE.REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

RECURSO DE RECLAMACION 1685/2015

INTERPUESTO POR FINANCIERA RURAL, ORGANO PUBLICO
DESCENTRALIZADO DE LA ADMINISTRACION PUBLICA FEDERAL,
AHORA FINANCIERA NACIONAL DE DESARROLLO AGROPECUARIO,
RURAL, FORESTAL Y PESQUERO COMO ORGANISMO
DESCENTRALIZADO DE ‘LA ADMINISTRACION PUBLICA FEDERAL, EN
CONTRA DEL PROVEIDO. DE VEINTISEIS DE NOVIEMBRE DE DOS MIL
QUINCE, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN
EL AMPARO-DIRECTO EN REVISION 6438/2015.

EL . PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 13/2016

INTERPUESTO POR *¥¥xkkxkxx EN CONTRA DEL PROVEIDO DE
VEINTITRES DE NOVIEMBRE DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 6299/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO Y DEJAR FIRME EL
ACUERDO RECURRIDO.
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RECURSO DE RECLAMACION 32/2016

INTERPUESTO POR *¥¥x¥¥xkkx EN CONTRA DEL PROVEIDO DE
VEINTISEIS DE NOVIEMBRE DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 6442/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO Y DEJAR FIRME EL
ACUERDO RECURRIDO.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ALFREDO
GUTIERREZ ORTIZ MENA, SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

EL MINISTRO GUTIERREZ ORTIZ MENA, SENALO“QUE EN EL
AMPARO DIRECTO EN REVISION 2353/2014, SE RESERVA'SU DERECHO
A FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

LOS MINISTROS ZALDIVAR LELO DE LARREA, COSSIO DIAZ Y
GUTIERREZ ORTIZ MENA, INDICARON QUE EN EL AMPARO DIRECTO
EN REVISION 5317/2014, SE RESERVAN SU DERECHO A FORMULAR
VOTO CONCURRENTE.

LISTA NUMERO 5
A CONTINUACION DIO CUENTA LA LICENCIADA DOLORES
RUEDA AGUILAR, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITA A
LA PONENCIA DEL MINISTRO JOSE RAMON COSSIO DIAZ, CON
LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

CONTRADICCION DE TESIS 359/2014

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEPTIMO CIRCUITO, OCTAVO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO Y
QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL TERCER
CIRCUITO.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.
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AMPARO DIRECTO 1/2015

PROMOVIDO POR **¥¥kkxkxx  AGOCIACION CIVIL, CONTRA
ACTOS DEL PRIMER TRIBUNAL UNITARIO DEL DECIMO SEGUNDO
CIRCUITO.

CONTINUA EN LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DEL
MINISTRO PONENTE.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2882/2015

PROMOVIDO POR **¥¥¥x¥¥xxx CONTRA ACTOS DE LA SEPTIMA
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO_PARDO REBOLLEDO
ARGUMENTO: “"EN ESTE ASUNTO NO COMPARTO LA PROPUESTA,
INCLUSO EN UN PRECEDENTE SOBRE LA MISMA TEMATICA
CONSIDERE QUE RESULTABA INCONSTITUCIONAL EL
ARTICULO 122, FRACCION III, PENULTIMO PARRAFO, DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL. EN CONSECUENCIA, ESTARE EN CONTRA DEL
PROYECTO.”

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA'" VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR LOS MINISTROS ZALDIVAR LELO DE LARREA Y PARDO
REBOLLEDO, QUIEN SENALO QUE SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO PARTICULAR, MISMO AL QUE SE ADHIRIO EL
MINISTRO ZALDIVAR LELO DE LARREA.

CONTRADICCION DE TESIS 171/2015

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y DE TRABAJO DEL SEPTIMO
CIRCUITO Y PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL
TERCER CIRCUITO.
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EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ESTA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, ES COMPETENTE
PARA RESOLVER LA PRESENTE CONTRADICCION DE TESIS; QUE ESTA
SI EXISTE; PREVALEZCA CON CARACTER DE JURISPRUDENCIA EL
CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA SALA Y SE DE
PUBLICIDAD A LA TESIS EN TERMINOS DE LA LEY DE AMPARO.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO
INDICO: "EN ESTE ASUNTO NO COMPARTO LA PROPUESTA DEL
PROYECTO, ME PARECE, DESDE MI PUNTO DE VISTA, QUE NO
ES PROCEDENTE DESCONTAR EL TERMINO DE LA PRISION
PREVENTIVA EN TANTAS PENAS COMO DELITOS HAYAN
FORMADO PARTE DE UN CONCURSO REAL. EN CONSECUENCIA,
CREO QUE EL DESCUENTO DEBE SER UNICO EN RELACION CON
EL TOTAL DE LA PENA IMPUESTA. GRACIAS.”

POR LO EXPUESTO, EL PRESIDENTE DE_LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO-A VOTACION, SE OBTUVO
MAYORIA DE TRES VOTOS EN CONTRA-DEL PROYECTO DE LOS
MINISTROS ZALDIVAR LELO DE.LARREA, PARDO REBOLLEDO, Y
GUTIERREZ ORTIZ MENA.

EN VISTA DE LA VOTACION, EL PRESIDENTE DE LA SALA INDICO
QUE CON FUNDAMENTOEN"EL SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO 17
DE LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, SE
DESECHA EL PROYECTO Y ORDENO DEVOLVER LOS AUTOS A LA
PRESIDENCIA DE ESTA SALA, PARA QUE SE DESIGNE A UN MINISTRO
DE LA 'MAYORIA PARA LA ELABORACION DEL PROYECTO DE
RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1619/2015

PROMOVIDO PQOR *¥*¥x¥*ikx “CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA PENAL UNITARIA “C" DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE DURANGO.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 4660/2015

PROMOVIDO POR *x¥xdxcdiik - CONTRA ACTOS DE LA SALA
COLEGIADA CIVIL Y FAMILIAR DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DEL ESTADO DE YUCATAN.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4774/2015

PROMOVIDO POR **x¥x¥xdkk “CONTRA ACTOS DE LA TERCERA
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA“RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2919/2015

PROMOVIDO PQOR **¥xckickick s CONTRA ACTOS DE LA SEXTA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL.SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2971/2015

PROMOVIDO POR ***¥*¥kikx “CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4069/2015

PROMOVIDO PQOR **x¥x¥x¥kk “CONTRA ACTOS DE LA TERCERA
SALA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE BAJA
CALIFORNIA Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.
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ENSEGUIDA LA SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 5-BIS DE LA MISMA
PONENCIA.

RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTICULO 201 DE LA LEY DE

AMPARO 1360/2015

INTERPUESTO POR **¥¥¥x¥¥x¥x EN CONTRA DE LA RESOLUCION
DE DIEZ DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL QUINCE, DICTADA POR EL
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL Y ADMINISTRATIVA DEL
DECIMO TERCER CIRCUITO, DENTRO DE LOS AUTOS DEL JUICIQ DE
AMPARO 464/2014.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO _INFUNDADO Y
CONFIRMAR LA RESOLUCION RECURRIDA.

RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTICULO 201 DE LA LEY DE

AMPARO 943/2015

INTERPUESTO POR **¥¥¥xk¥x¥x EN CONTRA DE LA RESOLUCION
DE TRES DE JULIO DE"DOS MIL QUINCE, EMITIDA POR EL PRIMER
TRIBUNAL COLEGIADO ‘EN MATERIA PENAL DEL TERCER CIRCUITO,
DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 239/2014.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR LA RESOLUCION RECURRIDA.

RECURSO DE RECLAMACION 859/2015

INTERPUESTO POR *¥*¥¥kkxkx EN CONTRA DEL PROVEIDO DE
TREINTA DE JUNIO DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, EN
EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 3576/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO FUNDADO; REVOCAR EL
ACUERDO RECURRIDO Y REMITIR LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE
ESTE ALTO TRIBUNAL, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA
RESOLUCION.
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RECURSO DE RECLAMACION 1055/2015

INTERPUESTO POR *¥k¥kkxkx  SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DEL PROVEIDO DE TRES DE AGOSTO
DE DOS MIL QUINCE, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 3945/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 1094/2015

INTERPUESTO POR *¥¥x¥¥x¥x* ~ EN CONTRA DEL PROVEIDO DE
CATORCE DE AGOSTO DE DOS MIL QUINCE, DICTADO.-POR EL
PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE.LA"NACION, EN
EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 4214/2015.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

EL PRESIDENTE DE LA ‘SALA, MINISTRO ALFREDO
GUTIERREZ ORTIZ MENA, SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

EL MINISTRO- PARDO REBOLLEDO Y LA MINISTRA PINA
HERNANDEZ, SENALARON QUE EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION
4774/2015, SE “RESERVAN SU DERECHO A FORMULAR VOTO
CONCURRENTE.

EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO, SENALO QUE EN EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION 2971/2015, SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

EN TODOS LOS ASUNTOS RESUELTOS EL PRESIDENTE DE LA
SALA FORMULO LA DECLARATORIA DE LEY RESPECTIVA, QUIEN DIO
POR TERMINADA LA SESION A LAS QUINCE HORAS CON VEINTE
MINUTOS, CITANDOSE A LOS MINISTROS PARA LA PROXIMA QUE
TENDRA VERIFICATIVO EN EL SALON DE SESIONES DE LA PRIMERA
SALA A LAS DIEZ HORAS CON TREINTA MINUTOS DEL TREINTA DE
MARZO DE DOS MIL DIECISEIS.
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PARA CONSTANCIA SE LEVANTA LA PRESENTE ACTA QUE
FIRMAN EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ALFREDO GUTIERREZ
ORTIZ MENA Y EL SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA,
LICENCIADO JUAN JOSE RUIZ CARREON, QUE AUTORIZA Y DA FE.

EL PRESIDENTE DE LA SALA

MINISTRO ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ MENA

EL SECRETARIO DE ACUERDOS

LIC.”.JUAN JOSE RUIZ CARREON

EN TERMINOS DE LO PREVISTO EN EL ARTICULO 116 DE LA LEY
GENERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
Y EN LO PREVISTO EN LOS ARTICULOS 3°, FRACCION II Y 18,
FRACCION 1I, DE LA LEY FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA GUBERNAMENTAL, EN ESTA VERSION
PUBLICA SE SUPRIME LA INFORMACION CONSIDERADA LEGALMENTE
COMO RESERVADA O CONFIDENCIAL QUE ENCUADRA EN ESOS
SUPUESTOS NORMATIVOS.

JIRC/AGG/mar.

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA ULTIMA PAGINA DEL ACTA NUMERO DIEZ DE FECHA DIECISEIS DE MARZO DE
DOS MIL DIECISEIS.
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