ACTA NUMERO 25

PRIMERA SALA

SESION PUBLICA

MIERCOLES 11 DE JULIO DE 2012

EN. LA /CIUDAD DE MEXICO, DISTRITO FEDERAL, A LAS DOCE
HORAS CON CINCUENTA MINUTOS DEL ONCE DE JULIO DE DOS MIL
DOCE, SE REUNIERON EN EL SALON DE SESIONES DE LA PRIMERA
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION PARA
CELEBRAR SESION PUBLICA ORDINARIA, LOS MINISTROS: JORGE
MARIO PARDO REBOLLEDO, JOSE RAMON COSSIO DIAZ, GUILLERMO I.
ORTIZ MAYAGOITIA, OLGA SANCHEZ CORDERO DE GARCIA VILLEGAS
Y ARTURO ZALDIVAR LELO DE LARREA, PRESIDENTE DE LA SALA.

DECLARADA ABIERTA LA SESION, EL PRESIDENTE SOMETIO A
CONSIDERACION DE LA SALA, EL PROYECTO DE ACTA NUMERO
VEINTICUATRO DE FECHA CUATRO DE JULIO DE DOS MIL DOCE, LA
QUE SE APROBO POR UNANIMIDAD DE VOTOS.
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LISTA NUMERO 1
ACTO SEGUIDO DIO CUENTA EL LICENCIADO ROLANDO
JAVIER GARCIA MARTINEZ, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
ADSCRITO A LA PONENCIA DE LA MINISTRO GUILLERMO I. ORTIZ
MAYAGOITIA, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

AMPARO EN REVISION 318/2012

PROMOVIDO POR *¥x¥kackxk) “CONTRA ACTOS DEL CONGRESO
DEL ESTADO DE NUEVO LEON.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

RECURSO DE REVISION EN INCIDENTE DE SUSPENSION
2/2012

PROMOVIDO POR ¥k,
CONTINUA EN LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DEL
MINISTRO PONENTE.

AMPARO EN REVISION 361/2012

PROMQVIDO POR **¥¥xikxix SOCIEDAD CIVIL, CONTRA ACTOS
DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y DEJAR SIN MATERIA LA REVISION
ADHESIVA.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSIO DiAZ INDICO
QUE EN EL REFERIDO ASUNTO SE ENCUENTRA IMPEDIDO, PUESTO
QUE GUARDA RELACION DE AMISTAD ESTRECHA CON UNA DE LAS
PERSONAS AUTORIZADAS POR LAS PARTES, Y YA EN OTROS ASUNTOS
SE HA CALIFICADO DE LEGAL EL IMPEDIMENTO, MOTIVO POR EL QUE
SOLICITO A LA SALA SE CALIFIQUE DE LEGAL EL IMPEDIMENTO
PLANTEADO.

EN VISTA DE LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE PUSO A
CONSIDERACION DE LA SALA EL IMPEDIMENTO PLANTEADO; EL CUAL
SE CALIFICO DE LEGAL POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.
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ENSEGUIDA, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOMETIO A VOTACION
EL AMPARO EN REVISION 361/2012, EL QUE SIN DISCUSION FUE
APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1691/2012

PROMOVIDO POR *¥*¥¥xkxkx SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA SALA REGIONAL DEL
NORESTE DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

RECURSO DE RECLAMACION 247/2012

INTERPUESTO POR *¥*¥xikickx “EN CONTRA DEL ACUERDO DE
DIECIOCHO DE MAYO DE DOS MIL DOCE, = DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 1413/2012.

EL PROYECTO PROPUSO. DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

CONTRADICCION DE TESIS 216/2011

ENTRE LAS. SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO. EN'MATERIA PENAL DEL TERCER CIRCUITO, EL ENTONCES
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO, ACTUAL
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL Y DE TRABAJO DEL
QUINTO CIRCUITO, EL ENTONCES PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL
DECIMO SEXTO CIRCUITO, ACTUAL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIAS ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO DEL DECIMO SEXTO
CIRCUITO, EL ENTONCES TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO,
ACTUAL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO
CIRCUITO Y EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y
DE TRABAJO DEL DECIMO NOVENO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE Si EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y SE DE
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PUBLICIDAD A ESTA EJECUTORIA EN TERMINOS DEL ARTICULO 195
DE LA LEY DE AMPARO.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS
DE LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DEL
ACTUAL, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSiO
DIAZ EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL SENALADO POR EL MINISTRO COSSIiO DIAZ,
POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y UNANIMIDAD DE
VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.

FACULTAD DE ATRACCION 197/2012

SOLICITADA POR EL TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
PENAL DEL SEGUNDO CIRCUITO, PARA QUE ESTE_ALTO TRIBUNAL
DETERMINE SI EJERCE LA FACULTAD DE ATRACCION'Y.CONOZCA DEL
AMPARO EN REVISION 8/2012.

EL PROYECTO PROPUSO QUE NO SE EJERZA LA FACULTAD DE
ATRACCION Y DEVOLVER LOS AUTQS-AL TRIBUNAL COLEGIADO DE
ORIGEN, PARA LOS EFECTOS LEGALES PROCEDENTES.

CONTRADICCION DE TESIS 139/2012

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIAS CIVIL Y ADMINISTRATIVA DEL DECIMO CUARTO CIRCUITO Y
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL NOVENO CIRCUITO.

EL | PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS
DE LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DEL
ACTUAL, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSIO
DIAZ EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL SENALADO POR EL MINISTRO COSSIO DiAZ,
POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y UNANIMIDAD DE
VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 1-BIS DE
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INCONFORMIDADES DE LA PONENCIA DEL MINISTRO
GUILLERMO 1. ORTIZ MAYAGOITIA.

INCONFORMIDAD 206/2012

PROMOVIDA POR ASOCIACION DE USUARIOS DE LA UNIDAD DE
RIEGO PARA EL DESARROLLO RURAL “ALFREDO V. BONFIL",
ASOCIACION CIVIL, EN CONTRA DEL ACUERDO DE CUATRO DE MAYO
DE DOS MIL DOCE, DICTADO POR EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEPTIMO CIRCUITO, DENTRO DEL
JUICIO DE AMPARO 686/2011.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA FUNDADA; DEJAR SIN
EFECTOS EL ACUERDO MATERIA DE LA PRESENTE INCONFORMIDAD Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE ORIGEN, PARA
LOS ACTOS PRECISADOS EN LA PRESENTE RESOLUCION.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ARTURO
ZALDIVAR LELO DE LARREA SOMETIO-A. VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

LISTA NUMERO 2
ENSEGUIDA DIO CUENTA EL LICENCIADO OCTAVIO JOEL
FLORES DIAZ SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A LA
PONENCIA DE LA MINISTRA OLGA SANCHEZ CORDERO DE
GARCIA VILLEGAS, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DE LA MINISTRA PONENTE, SE MODIFICO
EL ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE
MANERA:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1515/2012

PROMOVIDO POR *®¥¥xk¥xkx  CONTRA ACTOS DEL SEXTO
TRIBUNAL UNITARIO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.
EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.
PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSIO DIAZ EXPRESO
QUE A SU PARECER LO PROCEDENTE SERIA DESECHARLO, EN VIRTUD
DE QUE LA AFIRMACION QUE SE HACE EN EL CAPITULO DE HECHOS
DEL RECURSO NO ES UN AUTENTICO PLANTEAMIENTO DE
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CONSTITUCIONALIDAD, RAZON POR LA QUE SU VOTO SERA EN
CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO COSSIO DiAZ.

CONTRADICCION DE TESIS 2/2012

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER Y SEGUNDO
TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS DEL TRIGESIMO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SI  EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA“PRIMERA
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE( LA, NACION; DE
CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS 195 Y 197-A, DE LA LEY DE
AMPARO, SE HAGA LA PUBLICACION Y REMISION CORRESPONDIENTE.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR.LOS SENORES MINISTROS
DE LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DEL
ACTUAL, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSIO
DIAZ EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO 'SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA‘DEL SENALADO POR EL MINISTRO COSSIO DiAZ,
POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y UNANIMIDAD DE
VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.

EL (MINISTRO COSSfO DiAz, INDICO QUE SE RESERVA SU
DERECHO A FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 763/2012

PROMOVIDO POR **x*x¥xcitk “CONTRA ACTOS DE LA NOVENA
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 1614/2012

PROMOVIDO PQOR *¥x¥xdicksx - CONTRA ACTOS DE LA OCTAVA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

RECURSO DE RECLAMACION 12/2012-CA

INTERPUESTO POR EL INSTITUTO NACIONAL DE ESTADISTICA Y
GEAGRAFIA, EN CONTRA DE LA RESOLUCION DE DIECISIETE. DE
FEBRERO DE DOS MIL DOCE, DICTADO POR EL MINISTRO
INSTRUCTOR JOSE FERNANDO FRANCO GONZALEZ SALAS, EN EL
INCIDENTE DE NULIDAD DE NOTIFICACIONES EN LA CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL 52/2011.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO PROCEDENTE PERO
INFUNDADO Y CONFIRMAR LA RESOLUCION RECURRIDA.

CONFLICTO COMPETENCIAL 65/2012

SUSCITADO ENTRE _EL CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA. Y PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA PENAL, AMBOS, DEL SEGUNDO CIRCUITO.

EL PROYECTO.PROPUSO DECLARAR QUE Si EXISTE CONFLICTO
COMPETENCIAL; ES LEGALMENTE COMPETENTE, EL PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO 'EN MATERIA PENAL DEL SEGUNDO CIRCUITO, PARA
CONOCER DEL RECURSO DE REVISION A QUE SE REFIERE ESTE
ASUNTO Y REMITIR LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO
DECLARADO LEGALMENTE COMPETENTE PARA SU CONOCIMIENTO Y
EFECTOS LEGALES CONDUCENTES.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1572/2012

PROMOVIDO POR *¥¥¥¥x¥xx*x SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA DECIMO PRIMERA SALA REGIONAL
METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 953/2012

PROMOVIDO POR **¥*¥x¥x¥x*x SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA TERCERA SALA REGIONAL
METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y DEJAR SIN MATERIA EL RECURSO
DE REVISION ADHESIVA.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 2-BIS DE
INCONFORMIDADES DE LA PONENCIA DE LA MINISTRA OLGA
SANCHEZ CORDERO DE GARCIA VILLEGAS.

INCONFORMIDAD 248/2012

PROMOVIDA POR *¥¥¥xkxxkx  EN/CONTRA DEL ACUERDO DE
TREINTA Y UNO DE MAYO DE DOS’MIL DOCE, DICTADO POR EL
QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO.-EN, MATERIA PENAL DEL PRIMER
CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO D.P. 3/2012

PROYECTO PROPUSQ DECLARARLA INFUNDADA.

EL PRESIDENTE . DE LA SALA, MINISTRO ARTURO
ZALDIVAR LELO DE LARREA SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

LISTA NUMERO 3
ENSEGUIDA DIO CUENTA LA LICENCIADA MIREYA MELENDEZ
ALMARAZ, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITA A LA
PONENCIA DEL MINISTRO JOSE RAMON COSSIO DIAZ, CON LOS
SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO
EL ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE
MANERA:

RECURSO DE RECLAMACION 237/2012

INTERPUESTO POR *¥¥xkkxkkx  SOCIEDAD ANONIMA DE

CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DEL ACUERDO DE DIECIOCHO DE
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MAYO DE DOS MIL DOCE, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE ESTE
ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 1416/2012.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1721/2012

PROMOVIDO POR *¥¥x¥¥xkxx  SOCIEDAD ANONIMA BURSATIL,
CONTRA ACTOS DE LA DECIMO PRIMERA SALA REGIONAL
METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ESTA PRIMERA SALA ES
LEGALMENTE INCOMPETENTE PARA CONOCER DEL RECURSO’ DE
REVISION Y REMITIR LOS AUTOS A LA SEGUNDA SALA DE ESTA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION.

AL RESPECTO, EL MINISTRO ORTIZ MAYAGOITIA SENALO COMO
LO EXPUSO EN EL SEGMENTO PREVIO DE LA“REFERIDO SESION, SU
VOTO SERA EN CONTRA.

POR LO EXPUESTO, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, SE OBTUVO
MAYORIA DE TRES VOTOS .EN CONTRA DEL PROYECTO DE LOS
MINISTROS PARDO REBQLLEDO, ORTIZ MAYAGOITIA Y ZALDIVAR
LELO DE LARREA.

EN VISTA DE LA'VOTACION, EL PRESIDENTE DE LA SALA INDICO
QUE CON FUNDAMENTO EN EL SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO 17
DE LA LEY- ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, SE
DESECHA-EL PROYECTO Y ORDENO DEVOLVER LOS AUTOS A LA
PRESIDENCIA DE ESTA SALA, PARA QUE SE DESIGNE A UN MINISTRO
DE “LA MAYORIA PARA LA ELABORACION DEL PROYECTO DE
RESOLUCION.

RECURSO DE RECLAMACION 252/2012

INTERPUESTO POR *¥¥xkkskxx EN CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTIUNO DE MAYO DE DOS MIL DOCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 1434/2012.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO POR EXTEMPORANEO;
DEJAR FIRME EL ACUERDO RECURRIDO E IMPONER MULTA A
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orkprklklk - EN LOS TERMINOS PRECISADOS EN LA PRESENTE
RESOLUCION.

EN VISTA DE LA MANIFESTACION HECHA POR EL SENOR
MINISTRO ORTIZ MAYAGOITIA, EN SESION DEL DIA CATORCE DE
MARZO DEL ACTUAL, EN EL RECURSO DE RECLAMACION 34/2012, EL
PRESENTE ASUNTO FUE APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS
RESPECTO DE LOS DOS PRIMEROS RESOLUTIVOS Y MAYORIA DE
CUATRO VOTOS EN CONTRA DEL SENALADO POR EL MINISTRO ORTIZ
MAYAGOITIA EN RELACION AL TERCER RESOLUTIVO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1615/2012

PROMOVIDO POR FRED BURGUENO PINA, CONTRA ACTQS DE LA
SEGUNDA SALA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO
DE SINALOA'Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

CONTRADICCION DE TESIS 205/2012

ENTRE LAS SUSTENTADAS ' POR EL PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO DEL VIGESIMO “, CUARTO CIRCUITO Y TRIBUNAL
COLEGIADO DEL TRIGESIMQ SEGUNDO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ESTA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION ES COMPETENTE
PARA RESOLVER.LA PRESENTE CONTRADICCION DE TESIS Y NO
EXISTE CONTRADICCION DE TESIS.

EN, VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS
DE LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DEL
ACTUAL, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSIO
DIAZ EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL SENALADO POR EL MINISTRO COSSIiO DiAZ,
POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y UNANIMIDAD DE
VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.

FACULTAD DE ATRACCION 158/2012

SOLICITADA POR EL MINISTRO JOSE RAMON COSSIO DIiAZ, PARA
QUE ESTE ALTO TRIBUNAL DETERMINE SI EJERCE LA FACULTAD DE

ATRACCION Y CONOZCA DEL AMPARO EN REVISION 229/2012 DEL
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INDICE DEL TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO OCTAVO
CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO EJERCER LA FACULTAD DE ATRACCION
Y DEVOLVER LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA,
PARA LOS EFECTOS LEGALES CORRESPONDIENTES.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1632/2012

PROMOVIDO POR *x¥x¥xcdiik — CONTRA ACTOS DE LA SALA
REGIONAL DEL CENTRO I DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA
FISCAL Y ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1759/2012

PROMOVIDO POR *¥¥¥¥xkxkx SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA SALA REGIONAL DEL
NORESTE DEL TRIBUNAL FEDERAL DE- JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

ENSEGUIDA LA SECRETARIA CONTINUO DANDO CUENTA
CON LA LISTA 3-BIS DE INCONFORMIDADES DE LA PONENCIA
DEL MINISTRO JOSE RAMON COSSIO DIAZ.

INCONFORMIDAD 223/2012

PROMOVIDA POR **¥kxkxxxx EN CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTICUATRO DE MAYO DE DOS MIL DOCE, DICTADO EN LA
INCONFORMIDAD 4/2012, DEL INDICE DEL CUARTO TRIBUNAL
COLEGIADO DEL DECIMO QUINTO CIRCUITO, EN LA QUE SE DECLARO
INFUNDADA.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA SIN MATERIA Y DEJAR SIN
EFECTOS LA RESOLUCION MOTIVO DE LA  PRESENTE
INCONFORMIDAD.
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INCONFORMIDAD 228/2012

PROMOVIDA POR **kxckxckick "EN CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTIDOS DE MAYO DE DOS MIL DOCE, DICTADO POR EL CUARTO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO,
DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 211/2011.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

INCONFORMIDAD 238/2012

PROMOVIDA POR **kxckxcksck EN CONTRA DEL ACUERDO DE
DIECISIETE DE MAYO DE DOS MIL DOCE, DICTADO POR EL SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO OCTAVO CIRCUITO, DENTRO DEL
JUICIO DE AMPARO 109/2012

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ARTURO
ZALDIVAR LELO DE LARREA SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

LISTA NUMERO 4
A CONTINUACION DIO CUENTA EL DOCTOR JAVIER
MIJANGOS Y GONZALEZ, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
ADSCRITO A LA PONENCIA DEL MINISTRO ARTURO ZALDIVAR
LELO DE LARREA, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1744/2012

PROMOVIDO POR **¥¥¥kxkxx  AGOCIACION CIVIL, CONTRA
ACTOS DE LA PRIMERA SALA REGIONAL METROPOLITANA DEL
TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, SE RETIRO LA VISTA DEL
PRESENTE ASUNTO, PARA EL EFECTO DE REMITIRLO AL TRIBUNAL
PLENO.
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CONTRADICCION DE TESIS 148/2012

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIAS ADMINISTRATIVA Y CIVIL DEL DECIMO
NOVENO CIRCUITO, SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS
CIVIL Y DE TRABAJO DEL VIGESIMO PRIMER CIRCUITO Y CUARTO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SI EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y SE DE
PUBLICIDAD A LA TESIS JURISPRUDENCIAL EN TERMINOS /DEL
ARTICULO 195 DE LA LEY DE AMPARO.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSIO DiAZ MANIFESTO
QUE EL REFERIDO ASUNTO YA SE HA DISCUTIDO EN VARIAS
SESIONES, EN LAS QUE EL HA DIFERIDO DE-LOS ALCANCES DE LA
TESIS PROPUESTA, RAZON POR LA QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO-POR LOS SENORES MINISTROS
DE LA SALA, EN SESION PREVIA DEL"VEINTIUNO DE MARZO DEL
ACTUAL, RESPECTO DEL VOTQ ENYCONTRA DEL MINISTRO COSSIO
DIAZ EN LO QUE SE REFIERE.A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO. SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL SENALADO POR EL MINISTRO COSSIO DiAZ,
POR LO QUE.SE-REFIERE A LA COMPETENCIA Y POR MAYORIA DE
CUATRO VOTOS EN CONTRA DEL EMITIDO POR EL MINISTRO COSSIO
DIAZ EN.CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.

EL’ MINISTRO COSSiO DiAZ INDICO QUE SE RESERVA SU
DERECHO A FORMULAR VOTO PARTICULAR.

CONTRADICCION DE TESIS 505/2011

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL NOVENO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO Y TERCER
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEGUNDO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SI  EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y SE DE
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ACTA NUMERO 25
11 DE JULIO DE 2012

PUBLICIDAD A ESTA EJECUTORIA EN TERMINOS DEL ARTICULO 195
DE LA LEY DE AMPARO.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO COSSIO DIAZ PUNTUALIZO
QUE EL PRESENTE ASUNTO SE HA DISCUTIDO A LO LARGO DE VARIOS
DIAS, PUESTO QUE ES EL QUE TIENE QUE VER CON LA CONDICION
DEL AVAL ANTE UN TITULO INEXISTENTE, POR LO QUE DIFIERE DE
LAS RAZONES QUE SE ESTABLECEN EN EL PROYECTO, MOTIVO POR EL
QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.

ENSEGUIDA, LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO ENFATIZO QUE
ESTA EN EL MISMO SENTIDO QUE EL MINISTRO COSSIO DiAZ, YA QUE
A SU PARECER EL CRITERIO QUE DEBE PREVALECER ES
PRECISAMENTE EL OTRO, RAZON POR LA QUE SU VOTO SERA-EN
CONTRA.

AL RESPECTO, EL MINISTRO ORTIZ MAYAGOITIA EXPUSO QUE
AL IGUAL QUE EL MINISTRO COSSIO DIAZ Y LA MINISTRA SANCHEZ
CORDERO, SU VOTO SERA EN CONTRA.

POR LO EXPUESTO, EL PRESIDENTE-DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO-A'VOTACION, SE OBTUVO
MAYORIA DE TRES VOTOS EN CONTRA DEL PROYECTO DE LOS
MINISTROS COSSIO DIiAZ, ORTIZ/ MAYAGOITIA Y LA MINISTRA
SANCHEZ CORDERO.

EN VISTA DE LA VOTACION, EL PRESIDENTE DE LA SALA INDICO
QUE CON FUNDAMENTO.EN EL SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO 17
DE LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, SE
DESECHA EL PROYECTO Y ORDENO DEVOLVER LOS AUTOS A LA
PRESIDENCIA DE ESTA SALA, PARA QUE SE DESIGNE A UN MINISTRO
DE LA MAYORIA PARA LA ELABORACION DEL PROYECTO DE
RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1458/2012

PROMOVIDO POR **¥¥¥x¥x¥xx SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL SEGUNDO TRIBUNAL UNITARIO EN
MATERIAS CIVIL Y ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO Y OTRA
AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.
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ACTA NUMERO 25
11 DE JULIO DE 2012

RECURSO DE RECLAMACION 222/2012

INTERPUESTO POR *¥x¥xdckickx "EN CONTRA DEL ACUERDO DE
SIETE DE MAYO DE DOS MIL DOCE, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE
ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION
1258/2012.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1795/2012

PROMOVIDO PQOR **x¥x¥xdkk " CONTRA ACTOS DE LA TERCERA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL -DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA-RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1380/2012

PROMOVIDO POR ***¥kicksckx CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA
SALA COLEGIADA CIVIL DE TLALNEPANTLA DEL TRIBUNAL SUPERIOR
DE JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION;
DEJAR FIRME LA ~SENTENCIA RECURRIDA E IMPONER MULTA A
Frkrokrkkx BN | 0S TERMINOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 730/2012

PROMOVIDO POR ¥x¥xdickk - CONTRA ACTOS DEL QUINTO
TRIBUNAL UNITARIO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

CONFLICTO COMPETENCIAL 75/2012

SUSCITADO ENTRE EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA Y PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA PENAL, AMBOS DEL SEGUNDO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE Si EXISTE CONFLICTO
COMPETENCIAL; ES LEGALMENTE COMPETENTE EL PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEGUNDO CIRCUITO PARA
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ACTA NUMERO 25
11 DE JULIO DE 2012

CONOCER DEL RECURSO DE REVISION A QUE SE REFIERE ESTE
ASUNTO Y REMITANSE LOS AUTOS AL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIA PENAL DEL SEGUNDO CIRCUITO.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO CONTINUO DANDO CUENTA
CON LA LISTA 4-BIS DE INCIDENTES DE INEJECUCION DE LA
PONENCIA DEL MINISTRO ARTURO ZALDIVAR LELO DE
LARREA.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 680/2012

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION DEL JUICIO DE AMPARO " D.T.
789/2009, PROMOVIDO POR *¥¥¥xkkxkx  ANTE EL SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO. DEL‘ PRIMER
CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y DEVOLVER
LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO AL TRIBUNAL COLEGIADO DEL
CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA PRESENTE
RESOLUCION.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ARTURO
ZALDIVAR LELO DE LARREA SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

LISTA NUMERO 5
A CONTINUACION DIO CUENTA EL LICENCIADO JOSE DIAZ
DE LEON CRUZ, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A LA
PONENCIA DEL MINISTRO JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO
CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO
EL ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE
MANERA:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1604/2012

PROMOVIDO POR **¥x¥xkxkx “CONTRA ACTOS DE LA CUARTA
SALA REGIONAL METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FEDERAL DE
JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA.
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ACTA NUMERO 25
11 DE JULIO DE 2012

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION
Y DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

PUESTO A DISCUSION, LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO
INDICO: “EN ESTE ASUNTO VOY A VOTAR EN CONTRA, A Mi ME
PARECE QUE AUN EL AGRAVIO NO ESTA TAN CLARO, EL
HECHO DE QUE EL QUEJOSO NO SOLO HUBIERA
REITERADO SUS PLANTEAMIENTOS A FIN DE DEMOSTRAR LA
INCONSTITUCIONALIDAD DEL ARTICULO 8°, FRACCION VIII,
DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, SINO INCLUSO HUBIESE MEJORADO TAL
COMO SE AFIRMA EN EL PROPIO PROYECTO QUE SE ESTA
SOMETIENDO A NUESTRA CONSIDERACION, ELLO IMPLICA
PARA MI QUE NO ESTA DE ACUERDO CON LO SENALADO POR
DICHO ORGANO JURISDICCIONAL, Y POR LO TANTO, -EN MI
OPINION- SI TENDRA QUE ENTRARSE AL ANALISIS DE DICHO
PLANTEAMIENTO A FIN DE DEFINIR SI ESTUVO BIEN O NO, O
ESTUVO EN LO CORRECTO EL TRIBUNAL COLEGIADO, YO POR
ESTA RAZON Si VOTARIA EN CONTRA DEL PROYECTO.”

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA“DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO.

RECURSO DE RECLAMACION 246/2012

INTERPUESTO POR *¥¥xk¥xkxx EN CONTRA DEL ACUERDO DE
DIECIOCHO DE MAYO DE DOS MIL DOCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 1421/2012.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1566/2012

PROMOVIDO POR  ¥¥x¥dkicksckx = SOCIEDAD COOPERATIVA
LIMITADA, CONTRA ACTOS DEL TERCER TRIBUNAL UNITARIO EN
MATERIAS CIVIL Y ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO Y OTRA
AUTORIDAD.
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ACTA NUMERO 25
11 DE JULIO DE 2012

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION
Y DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1745/2012

PROMOVIDO POR **¥*¥xkxkxk  SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL
FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA  SENTENCIA
RECURRIDA Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

CONFLICTO COMPETENCIAL 77/2012

SUSCITADO ENTRE EL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA PENAL DEL SEGUNDO CIRCUITO Y CUARTO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEGUNDO-CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE Si EXISTE CONFLICTO
COMPETENCIAL; ES LEGALMENTE COMPETENTE EL SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEGUNDO CIRCUITO
PARA CONOCER DEL INCIDENTE EN‘REVISION A QUE ESTE ASUNTO
SE REFIERE Y REMITIR LOS“AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO
DECLARADO LEGALMENTE (COMPETENTE PARA CONOCIMIENTO Y
EFECTOS LEGALES CONDUCENTES.

FACULTAD DE ATRACCION 207/2012

SOLICITADA POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PRIMER
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEGUNDO
CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO TRIBUNAL DETERMINE SI EJERCE LA
FACULTAD DE ATRACCION Y CONOZCA DEL RECURSO DE
RECLAMACION 9/2012 DE SU INDICE.

EL PROYECTO PROPUSO QUE SE EJERZA LA FACULTAD DE
ATRACCION A QUE ESTE TOCA SE REFIERE Y ENVIAR LOS AUTOS A LA
PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, PARA LOS EFECTOS LEGALES
CORRESPONDIENTES.

FACULTAD DE ATRACCION 193/2012

SOLICITADA POR EL TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
PENAL DEL SEGUNDO CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO TRIBUNAL
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ACTA NUMERO 25
11 DE JULIO DE 2012

DETERMINE SI EJERCE LA FACULTAD DE ATRACCION Y CONOZCA DEL
AMPARO EN REVISION 158/2011 DE SU INDICE.

EL PROYECTO PROPUSO NO EJERCER LA FACULTAD DE
ATRACCION PARA CONOCER DEL AMPARO EN REVISION A QUE ESTE
ASUNTO SE REFIERE Y DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL
COLEGIADO DE ORIGEN, PARA LOS EFECTOS LEGALES CONDUCENTES.

AMPARO DIRECTO 16/2012

PROMOVIDO POR ***¥*ckskx “CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
QUERETARO Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO Y LOS MINISTROS COSSiO
DIAZ Y ZALDIVAR LELO DE LARREA INDICARON QUE-SE RESERVAN SU
DERECHO A FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO CONTINUO DANDO CUENTA
CON LA LISTA 5-BIS DE INCIDENTES DE INEJECUCION E
INCONFORMIDADES DE LA PONENCIA DEL MINISTRO JORGE
MARIO PARDO REBOLLEDO.

INCONFORMIDAD 232/2012

PROMOVIDA " POR/ **#kxckxckk -~ EN CONTRA DEL ACUERDO DE
PRIMERO DE JUNIO DE DOS MIL DOCE, DICTADO POR EL SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO,
DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 40/2012.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 899/2012

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION DEL JUICIO DE AMPARO
1252/2007, PROMOVIDO POR **¥xxkxikx ANTE EL JUEZ OCTAVO DE
DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO REMITIR EL PRESENTE ASUNTO A LA
SEGUNDA SALA DE ESTE ALTO TRIBUNAL.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ARTURO
ZALDIVAR LELO DE LARREA SOMETIO A VOTACION LOS
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ACTA NUMERO 25
11 DE JULIO DE 2012

PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

EL MINISTRO PRESIDENTE DE ESTA PRIMERA SALA, SENALO,
QUE DE LOS CUARENTA Y NUEVE ASUNTOS QUE SE LISTARON EN
LA SESION DEL DIA DE HOY, SE APROBARON CUARENTA Y TRES:
DE LOS CUALES FUERON: UN AMPARO DIRECTO, UN AMPARO EN
REVISION, DIECISEIS AMPAROS DIRECTOS EN REVISION, CINCO
RECURSOS DE RECLAMACION, TRES CONFLICTOS COMPETENCIALES,
CUATRO FACULTADES DE ATRACCION, CINCO CONTRADICCIONES
DE TESIS, DOS INCIDENTES DE INEJECUCION Y SEIS
INCONFORMIDADES; QUE HACEN EN TOTAL CUARENTA Y TRES
ASUNTOS.

EN TODOS LOS ASUNTOS RESUELTOS EL PRESIDENTE DE LA
SALA FORMULO LA DECLARATORIA DE LEY RESPECTIVA,“QUIEN DIO
POR TERMINADA LA SESION A LAS TRECE HORAS CON VEINTE
MINUTOS, CITANDOSE A LOS MINISTROS PARA LA PROXIMA QUE
TENDRA VERIFICATIVO EN EL SALON DE SESIONES DE LA PRIMERA
SALA A LAS DIEZ HORAS CON TREINTA MINUTOS DEL DiA OCHO DE
AGOSTO DE DOS MIL DOCE.

PARA CONSTANCIA SE LEVANTA LA PRESENTE ACTA QUE FIRMAN
EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ARTURO ZALDIVAR LELO DE
LARREA Y EL SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA, LICENCIADO
HERIBERTO PEREZ REYES, QUE AUTORIZA Y DA FE.

EL PRESIDENTE DE LA SALA.

MINISTRO ARTURO ZALDiVAR LELO DE LARREA.
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ACTA NUMERO 25
11 DE JULIO DE 2012

EL SECRETARIO DE ACUERDOS.

LIC. HERIBERTO PEREZ REYES.

EN TERMINOS DE LO PREVISTO EN LOS ARTICULOS 3°, FRACCION II Y
21 DE LA LEY FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA GUBERNAMENTAL, EN ESTA VERSION PUBLICA SE SUPRIME LA
INFORMACION ~ CONSIDERADA LEGALMENTE COMO RESERVADA O
CONFIDENCIAL QUE ENCUADRA EN ESOS SUPUESTOS NORMATIVOS.

HPR/AGG/mar.
ESTA HOJA CORRESPONDE A LA ULTIMA PAGINA DEL ACTA NUMERO VEINTICINCO DE
FECHA ONCE DE JULIO DE DOS MIL DOCE.
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