ACTA NUMERO 31

PRIMERA SALA

SESION PUBLICA

MIERCOLES 12 DE SEPTIEMBRE DE 2012

EN LA CIUDAD DE MEXICO, DISTRITO FEDERAL, A LAS TRECE
HORAS.DEL DOCE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DOCE, SE REUNIERON
EN.EL.SALON DE SESIONES DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION PARA CELEBRAR SESION PUBLICA
ORDINARIA, LOS MINISTROS: JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO,
JOSE RAMON COSSIO DiAZ, GUILLERMO I. ORTIZ MAYAGOITIA, OLGA
SANCHEZ CORDERO DE GARCIA VILLEGAS Y ARTURO ZALDIVAR LELO
DE LARREA, PRESIDENTE DE LA SALA.

DECLARADA ABIERTA LA SESION, EL PRESIDENTE SOMETIO A
CONSIDERACION DE LA SALA, EL PROYECTO DE ACTA NUMERO
TREINTA DE FECHA CINCO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DOCE, LA
QUE SE APROBO POR UNANIMIDAD DE VOTOS.
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12 DE SEPTIEMBRE DE 2012

LISTA NUMERO 1
ACTO SEGUIDO DIO CUENTA EL LICENCIADO IGNACIO
VALDES BARREIRO, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO
A LA PONENCIA DE LA MINISTRA OLGA SANCHEZ CORDERO DE
GARCIA VILLEGAS, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DE LA MINISTRA PONENTE, SE MODIFICO
EL ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE
MANERA:

DENUNCIA DE INCUMPLIMIENTO DE SENTENCIA EN
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 12/2001

PROMOVIDA POR EL MUNICIPIO DE TULANCINGO-DE BRAVO,
ESTADO DE HIDALGO.

A PETICION DE LA MINISTRA PONENTE, SE RETIRO LA VISTA
DEL PRESENTE ASUNTO, PARA EL EFECTO DE REMITIRLO AL
TRIBUNAL PLENO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2293/2012

PROMOVIDO POR.¥*¥*¥x¥x¥x*x SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA" ACTOS DE LA SALA ESPECIALIZADA EN
RESOLUCIONES DE ORGANOS REGULADORES DE LA ACTIVIDAD DEL
ESTADO -DEL =~ TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.

CONTINUA EN LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DE LA
MINISTRA PONENTE.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1232/2012

PROMOVIDO PQOR *¥¥xkxkkx = CONTRA ACTOS DE DE LA
OCTAVA SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
DISTRITO FEDERAL Y OTRA AUTORIDAD.

A PETICION DE LA MINISTRA PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.
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CONTRADICCION DE TESIS 414/2011

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEGUNDO CIRCUITO Y TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL DECIMO
TERCER CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE Si  EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
SALA Y SE DE PUBLICIDAD A LA TESIS EN TERMINOS DEL ARTICULO
195 DE LA LEY DE AMPARO.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO-INDICO
QUE NO COMPARTE LAS CONSIDERACIONES QUE SOSTIENEN LA
CONCLUSION DEL PROYECTO, RAZON POR LA QUE SU VOTO SERA EN
CONTRA.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS
DE LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DEL
ACTUAL, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSIiO
DIAZ EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL-SENALADO POR EL MINISTRO COSSIiO DiAZ,
POR LO QUE SE REFIERE-A LA COMPETENCIA Y MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRADEL EMITIDO POR EL MINISTRO PARDO
REBOLLEDO, EN'CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.

RECURSO DE RECLAMACION 354/2012

INTERPUESTO POR *¥¥x¥¥xk¥x EN CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTIOCHO DE JUNIO DOS MIL DOCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 1943/2012.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2264/2012

PROMOVIDO POR *¥xksxixikk ~CONTRA ACTOS DE LA SEXTA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.



ACTA NUMERO 31
12 DE SEPTIEMBRE DE 2012

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

RECURSO DE RECLAMACION 333/2012

INTERPUESTO POR *¥¥x¥¥xkxx EN CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTIDOS DE JUNIO DE DOS MIL DOCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 1881/2012.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2203/2012

PROMOVIDO POR *¥¥¥kk¥kkxx  CONTRA ACTOS-DE DE LA
TERCERA SALA FAMILIAR DEL TRIBUNAL SUPERIOR.DE JUSTICIA DEL
DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

EL PRESIDENTE DE ‘LA SALA, MINISTRO ARTURO
ZALDIVAR LELO DE LARREA SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 1-BIS DE
INCIDENTES DE INEJECUCION E INCONFORMIDADES DE LA
PONENCIA DE LA MINISTRA OLGA SANCHEZ CORDERO DE
GARCIA VILLEGAS.

INCONFORMIDAD 303/2012

PROMOVIDA POR **xkxckxckick EN CONTRA DEL ACUERDO DE
TRES DE JULIO DE DOS MIL DOCE, DICTADO POR EL PRIMER
TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO
DE AMPARO 11/2012.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO
SENALO QUE NO COMPARTE LAS CONSIDERACIONES QUE SOSTIENEN
LA CONCLUSION DEL PROYECTO, POR LO QUE NO QUISIERA
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ADELANTAR SU CRITERIO EN RELACION CON EL RESULTADO FINAL O
LA CONCLUSION FINAL, PERO LAS CONSIDERACIONES NO LAS
COMPARTE, MOTIVO POR EL QUE SU VOTO SERA EN CONTRA,

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR LOS MINISTROS PARDO REBOLLEDO Y COSSIO DiAZ.

INCONFORMIDAD 292/2012

PROMOVIDA POR **¥¥¥¥xkxx EN CONTRA DE LA RESOLUCION
DE VEINTIUNO DE JUNIO DE DOS MIL DOCE, DICTADO EN EL
INCIDENTE DE REPETICION DEL ACTO RECLAMADO 1/2012, EN EL
QUE SE DECLARO INFUNDADO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 460/2011

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION'DEL JUICIO DE AMPARO DT.-
766/2008, PROMOVIDO POR *¥x¥xkkxkx  ANTE EL SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO EN. MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER
CIRCUITO.

EL PROYECTO-PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS DEL JUICIO DE
AMPARO AL TRIBUNAL COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO, PARA QUE
SU TITULAR PROCEDA EN LOS TERMINOS PRECISADOS EN LA
PRESENTE RESOLUCION; DEJAR SIN EFECTOS EL DICTAMEN DE
VEINTINUEVE DE MARZO DE DOS MIL ONCE, ASI COMO LA
RESOLUCION DE VEINTIOCHO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL ONCE,
DICTADOS EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO D.T. 766/2008 Y
REQUERIR AL TRIBUNAL COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO QUE DE
TENER POR CUMPLIDA LA EJECUTORIA DE AMPARO, DEBERA
INFORMARLO A ESTA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ARTURO
ZALDIVAR LELO DE LARREA SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.
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LISTA NUMERO 2
ENSEGUIDA DIO CUENTA EL LICENCIADO GABINO
GONZALEZ SANTOS, SECRETARIO DE  ESTUDIO Y CUENTA
ADSCRITO A LA PONENCIA DEL MINISTRO JOSE RAMON COSSIO
DIAZ, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

CONTRADICCION DE TESIS 505/2011

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL NOVENO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO Y TERCER
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEGUNDO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ESTA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, ES COMPETENTE
PARA CONOCER DE LA PRESENTE CONTRADICCION DE TESIS; QUE Si
EXISTE CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE“JUSTICIA DE LA NACION Y SE DE
PUBLICIDAD A LA TESIS EN TERMINOS DEL ARTICULO 195 DE LA LEY
DE AMPARO.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO
MANIFESTO QUE HACE ALGUNAS SEMANAS EXPRESO SU POSTURA EN
EL REFERIDO PROYECTO QUE VIENE DE UN RETURNO Y QUE ES
CONTRARIA /A LA MANERA EN QUE SE PRESENTA EL PROYECTO
ACTUALMENTE, RAZON POR LA QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS
DE LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DEL
ACTUAL, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSIiO
DIAZ EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL SENALADO POR EL MINISTRO COSSIiO DiAZ,
POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y MAYORIA DE TRES
VOTOS EN CONTRA DEL REFERIDO POR LOS MINISTROS PARDO
REBOLLEDO Y ZALDIVAR LELO DE LARREA, EN CUANTO AL FONDO
DEL ASUNTO.
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CONTRADICCION DE TESIS 264/2012

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO Y TERCER
TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS EN MATERIAS CIVIL Y DE TRABAJO
DEL DECIMO SEXTO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ESTA PRIMERA SALA
DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION ES COMPETENTE
PARA RESOLVER LA PRESENTE CONTRADICCION DE TESIS; QUE Si
EXISTE CONTRADICCION; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA, EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
SALA Y SE DE PUBLICIDAD A LA TESIS EN TERMINOS DEL ARTICULO
195 DE LA LEY DE AMPARO.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PARDO ‘REBOLLEDO
EXPUSO QUE TANTO EL COMO LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO
OPINAN QUE DERIVADO DEL ARTICULO QUE SE IMPUGNO, Y POR EL
HECHO DE EXISTIR SEPARACION POR MAS DE-DOS ANOS, SI PUEDE
CONCLUIRSE QUE SUBSISTE LA OBLIGACION ALIMENTARIA A CARGO
DE LO CONYUGES AUN EN EL CASO DE'DIVORCIO SIN CAUSA, MOTIVO
POR EL QUE SU VOTO SERA EN CONTRA:

AL RESPECTO, LA MINISTRA 'SANCHEZ CORDERO ARGUMENTO
QUE SE ENCUENTRA EN LOS-MISMOS TERMINOS QUE EL MINISTRO
PARDO REBOLLEDO,.EN VIRTUD DE QUE CONSIDERA DEBE
PREVALECER EL CRITERIO SUSTENTADO.

ACTO SEGUIDO, EL MINISTRO ZALDIVAR LELO DE LARREA
PUNTUALIZO: ‘TENGO QUE JUSTIFICAR POR QUE EN ESTA
OCASION.VOY A VOTAR CON EL PROYECTO, TODA VEZ QUE EN
DIVERSOS PRECEDENTES YO HE VOTADO PORQUE PERSISTE
LA “OBLIGACION ALIMENTARIA, CUALQUIERA QUE SEA LA
CAUSA QUE DE EL DIVORCIO, INCLUSO TRATANDOSE DE
CONCUBINOS; SIN EMBARGO, A MI ENTENDER, ESTA
CONTRADICCION DE TESIS SE ENCUENTRA ACOTADA A LA
INTERPRETACION DE UNA FRACCION ESPECIFICA DE UN
PRECEPTO CONCRETO, Y LA CONTRADICCION ES SI ESA
FRACCION PUEDE DAR LUGAR O NO A LA OBLIGACION
ALIMENTARIA; EN MI OPINION, ESA FRACCION NO DA LUGAR
A LA PENSION ALIMENTARIA O AL DERECHO A ALIMENTOS,
SIN PERJUICIO DE QUE PUEDA HABER OTROS PRECEPTOS
CONSTITUCIONALES Y LEGALES DE LOS CUALES PUEDA
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DESPRENDERSE ESTA OBLIGACION, Y POR ESO VOTARE CON
EL PROYECTO SIN QUE IMPLIQUE CONTRADICCION DE
CAMBIO DE MIS CRITERIOS ANTERIORES.”

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS
DE LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DEL
ACTUAL, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSIiO
DIAZ EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL SENALADO POR EL MINISTRO COSSIO DiAZ,
POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y MAYORIA DE TRES
VOTOS EN CONTRA DEL REFERIDO POR EL MINISTRO PARDO
REBOLLEDO Y LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO, EN CUANTOAL
FONDO DEL ASUNTO.

RECURSO DE RECLAMACION 28/2012-CA

INTERPUESTO POR EL PODER LEGISLATIVO DEL ESTADO DE
JALISCO, EN CONTRA DEL ACUERDO DE VEINTISEIS DE JUNIO DE DOS
MIL DOCE, DICTADO POR LA MINISTRA INSTRUCTORA OLGA MARIA
DEL CARMEN SANCHEZ CORDERO “DE’GARCIA VILLEGAS, EN LOS
AUTOS DEL INCIDENTE DE.-.SUSPENSION DE LA CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL 49/2012;

EL PROYECTO-. PROPUSO DECLARARLO PROCEDENTE Y
FUNDADO Y REVOCAR EL ACUERDO RECURRIDO.

PUESTOQ ‘A-DISCUSION, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
INDICO: “TANTO LA SENORA MINISTRA COMO UN SERVIDOR,
VOTAREMOS EN CONTRA, AUNQUE POR RAZONES DISTINTAS,
YO CREO QUE LOS FUNDAMENTOS DEL AUTO IMPUGNADO Si
DEBEN SER MODIFICADOS; SIN EMBARGO, CREO QUE HAY
OTRAS RAZONES POR LAS CUALES DEBE PERSISTIR LA
SUSPENSION, Y POR ESO VOTARE EN CONTRA.”

ENSEGUIDA, LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO SENALO QUE SE
ENCUENTRA EN EL MISMO SENTIDO QUE EL MINISTRO ZALDiVAR
LELO DE LARREA, YA QUE ES LA INSTRUCTORA Y CONCEDIO LA
SUSPENSION.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS
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EMITIDOS POR LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO Y EL MINISTRO
ZALDIVAR LELO DE LARREA.

LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO, ASi COMO EL MINISTRO
ZALDIVAR LELO DE LARREA, INDICARON QUE SE RESERVAN SU
DERECHO A FORMULAR VOTO PARTICULAR, POR DISTINTAS
RAZONES.

RECURSO DE RECLAMACION 355/2012

INTERPUESTO POR *¥®k¥xkxkx  SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DEL ACUERDO DE SEIS DE JULIO DE
DOS MIL DOCE, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE ESTE -ALTO
TRIBUNAL, EN LOS AUTOS DE LA QUEJA 102/2012.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO; CONFIRMAR
EL ACUERDO RECURRIDO E IMPONER MULTA ~A wkckckrkck
SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, EN +OS TERMINOS
PRECISADOS EN LA PRESENTE RESOLUCION.

RECURSO DE RECLAMACION 366/2012

INTERPUESTO POR *¥¥k¥xxxkx  SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DEL ACUERDO DE DOCE DE JULIO DE
DOS MIL DOCE, DICTADO. POR EL PRESIDENTE DE ESTE ALTO
TRIBUNAL, EN LOS AUTOS DE LA QUEJA 107/2012.

EL PROYECTO.PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO; CONFIRMAR
EL ACUERDO “ RECURRIDO E IMPONER MULTA A ‘wkxekokickiok
SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, EN LOS TERMINOS
PRECISADOS EN LA PRESENTE RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2206/2012

PROMOVIDO PQOR **x¥xdickk " CONTRA ACTOS DE LA TERCERA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 2354/2012

PROMOVIDO PQOR **x¥x¥xdkk " CONTRA ACTOS DE LA TERCERA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2267/2012

PROMOVIDO POR *#¥xkxckikx - CONTRA ACTOS DEL SEGUNDO
TRIBUNAL UNITARIO DEL OCTAVO CIRCUITO Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE‘REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2446/2012

PROMOVIDO POR *x¥xdxcdiick  CONTRA ACTOS DE LA SALA
REGIONAL DEL SURESTE DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL
Y ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

CONTRADICCION DE TESIS 186/2012

ENTRE" LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO-DEL CENTRO AUXILIAR DE LA CUARTA REGION, CON
RESIDENCIA EN XALAPA, VERACRUZ Y CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO
DELDECIMO OCTAVO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ESTA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION ES COMPETENTE
PARA CONOCER DE LA PRESENTE CONTRADICCION DE TESIS; SI
EXISTE CONTRADICCION; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
SALA Y SE DE PUBLICIDAD A LA TESIS, EN TERMINOS DEL ARTICULO
195 DE LA LEY DE AMPARO.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS
DE LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DEL
ACTUAL, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSIO
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DIAZ EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL SENALADO POR EL MINISTRO COSSIO DiAZ,
POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y UNANIMIDAD DE
VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 2-BIS DE
INCIDENTES DE INEJECUCION E INCONFORMIDADES DE LA
PONENCIA DEL MINISTRO JOSE RAMON COSSIO DIAZ.

INCONFORMIDAD 304/2012

PROMOVIDA POR *¥¥xkxkik — EN CONTRA DEL ACUERDO DE
CINCO DE JULIO DE DOS MIL DOCE, DICTADO POR “EL" PRIMER
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO,
DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 189/2012.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA-INFUNDADA.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 1462/2012

FORMADO CON MOTIVO. DE ‘LA REMISION A ESTA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA'NACION DEL JUICIO DE AMPARO 22/2011,
PROMOVIDO POR ¥¥¥F¥xk¥xkx  ANTE EL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL CUARTO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS DEL JUICIO DE
AMPARO AL“TRIBUNAL COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS
TERMINQS.-PRECISADOS EN LA PRESENTE RESOLUCION; DEJAR SIN
EFECTOS EL DICTAMEN DE ONCE DE JULIO DE DOS MIL DOCE,
EMITIDO POR EL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE
TRABAJO DEL CUARTO CIRCUITO EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO
22/2011.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ARTURO
ZALDIVAR LELO DE LARREA SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.
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LISTA NUMERO 3
ENSEGUIDA DIO CUENTA EL DOCTOR JAVIER MIJANGOS Y
GONZALEZ, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A LA
PONENCIA DEL MINISTRO ARTURO ZALDIVAR LELO DE LARREA,
CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO
EL ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE
MANERA:

AMPARO EN REVISION 481/2012

PROMOVIDO POR *¥¥¥¥xkxk* SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS
AUTORIDADES.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

IMPEDIMENTO 4/2012

PLANTEADO POR EL /MINISTRO JOSE RAMON COSSiO DiAz,
PARA CONOCER DEL AMPARO EN REVISION 439/2012, PROMOVIDO
POR *¥¥¥xkxxkx SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR FUNDADA LA CAUSA DE
IMPEDIMENTO. PLANTADA POR EL SENOR MINISTRO JOSE RAMON
COSSIO DIAZ,PARA CONOCER DEL RECURSO DE REVISION 439/2012
Y DEVOLVER LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE ESTA SALA PARA LOS
EFECTOS SENALADOS EN LA RESOLUCION.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA CONSULTO EN
VOTACION ECONOMICA, CON EXCEPCION DEL SENOR MINISTRO JOSE
RAMON COSSIO DiAZ, SI SE APRUEBA EL PROYECTO.

PROYECTO QUE FUE APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO
VOTOS.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1005/2012

PROMOVIDO POR **¥¥xkxk*x CONTRA ACTOS DE LA DECIMA
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO

FEDERAL Y OTRA AUTORIDAD.
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EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.

LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO Y EL MINISTRO ORTIZ
MAYAGOITIA INDICARON QUE SE RESERVAN SU DERECHO A
FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2362/2012

PROMOVIDO POR **¥¥sckxckxk = CONTRA ACTOS DEL PRIMER
TRIBUNAL UNITARIO DEL VIGESIMO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

FACULTAD DE ATRACCION 254/2012

SOLICITADA POR EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
PENAL DEL SEGUNDO CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO TRIBUNAL
DETERMINE SI EJERCE LA FACULTAD DE ATRACCION Y CONOZCA DEL
AMPARO EN REVISION 69/2012, DE SU iNDICE.

EL PROYECTO PROPUSO NO. EJERCER LA  FACULTAD DE
ATRACCION Y DEVOLVER.LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO DE
ORIGEN, PARA LOS EFECTOS. PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 14/2012

PROMOVIDA POR EL MUNICIPIO DE SAN MATEO PINAS,
POCHUTLA, ESTADO DE OAXACA.
EL PROYECTO PROPUSO SOBRESEERLA.

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 15/2012

PROMOVIDA POR EL MUNICIPIO DE CANDELARIA LOXICHA,
DISTRITO DE POCHUTLA, ESTADO DE OAXACA.
EL PROYECTO PROPUSO SOBRESEERLA.

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 16/2012

PROMOVIDA POR EL MUNICIPIO DE SAN PEDRO EL ALTO,
DISTRITO DE POCHUTLA, ESTADO DE OAXACA.
EL PROYECTO PROPUSO SOBRESEERLA.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 2079/2012

PROMOVIDO POR *x¥x¥xcdcick - CONTRA ACTOS DE LA SALA
REGIONAL DEL NOROESTE III DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA
FISCAL Y ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2119/2012

PROMOVIDO POR *x¥x¥xdiick - CONTRA ACTOS DE LA SALA
REGIONAL DEL NOROESTE III DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA
FISCAL Y ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE ‘REVISION;
DEJAR SIN MATERIA LA REVISION ADHESIVA Y FIRME LA-SENTENCIA
RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2251/2012

PROMOVIDO POR *¥¥¥¥xkxk¥ “SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE. LA SALA REGIONAL DE ORIENTE DEL
TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO'SOLICITADO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2103/2012

PROMOVIDO POR *¥¥¥xikxkx CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA
SALA COLEGIADA PENAL DE TLALNEPANTLA DEL TRIBUNAL SUPERIOR
DE JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ARTURO
ZALDIVAR LELO DE LARREA SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.
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LISTA NUMERO 4
A CONTINUACION DIO CUENTA EL LICENCIADO JOSE DIAZ
DE LEON CRUZ, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A
LA PONENCIA DEL MINISTRO JORGE MARIO PARDO
REBOLLEDO, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1599/2012

PROMOVIDO POR *¥¥¥xkxxk*x CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA-RECURRIDA
Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA,
ZALDIVAR LELO DE LARREA INDICO QUE EN ESTE TIPO DE ASUNTOS
LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO Y. EL HAN VOTADO EN CONTRA,
RAZON POR LA QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.

ENSEGUIDA, LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO SENALO QUE
ESTA EN LOS MISMOS TERMINOS QUE EL MINISTRO PRESIDENTE DE
LA SALA, POR LA DEFENSA ADECUADA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDOS POR LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO Y EL MINISTRO
ZALDIVAR LELO DE LARREA.

RECURSO DE RECLAMACION 364/2012

INTERPUESTO POR *¥*¥x¥kickx “EN CONTRA DEL ACUERDO DE
TRES DE JULIO DE DOS MIL DOCE, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE
ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION
1993/2012.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO POR EXTEMPORANEO Y
DEJAR FIRME EL ACUERDO RECURRIDO.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 2469/2012

PROMOVIDO POR *x¥x¥xdkikk — CONTRA ACTOS DE LA SALA
REGIONAL DEL NOROESTE III DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA
FISCAL Y ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

CONTRADICCION DE TESIS 146/2012

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL DECIMO CUARTO
CIRCUITO, SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CUARTO
CIRCUITO Y TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DELDECIMO
SEXTO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA SIN MATERIA.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR-LOS SENORES MINISTROS
DE LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DEL
ACTUAL, RESPECTO DEL VOTO EN.CONTRA DEL MINISTRO COSSIO
DIAZ EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO.SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL SENALADO POR EL MINISTRO COSSIiO DiAZ,
POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y UNANIMIDAD DE
VOTOS EN CUANTO-AL FONDO DEL ASUNTO.

CONTRADICCION DE TESIS 159/2012

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL DECIMO TERCER CIRCUITO
Y QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER
CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA SIN MATERIA.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS
DE LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DEL
ACTUAL, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSIO
DIAZ EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL SENALADO POR EL MINISTRO COSSIiO DIAZ,
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POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y UNANIMIDAD DE
VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.

AMPARO EN REVISION 385/2012

PROMOVIDO POR *¥*¥¥kxkxdkk "SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD
LIMITADA DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE
LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y RESERVAR JURISDICCION AL
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2215/2012

PROMOVIDO PQOR ¥kt - CONTRA ACTOS DEL TRIBUNAL
UNITARIO DEL TRIGESIMO PRIMER CIRCUITO.

EL PROYECTO DESECHAR EL RECURSQ DE REVISION Y DEJAR
FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2237/2012

PROMOVIDO PQOR *¥¥¥kxokskx CONTRA ACTOS DEL SEGUNDO
TRIBUNAL UNITARIO DEL SEXTO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR POR IMPROCEDENTE EL
RECURSO DE REVISION Y DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO CONTINUO DANDO CUENTA
CON LA LISTA 4-BIS DE INCIDENTES DE INEJECUCION E
INCONFORMIDADES DE LA PONENCIA DEL MINISTRO JORGE
MARIO PARDO REBOLLEDO.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 1508/2012

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION DEL JUICIO DE AMPARO
400/2011, PROMOVIDO POR ***¥*ickickx “ANTE EL PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIAS ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO DEL
DECIMO PRIMER CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS DEL JUICIO DE
AMPARO AL TRIBUNAL COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS

EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.
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INCONFORMIDAD 278/2012

PROMOVIDA POR *#¥¥xkxkxx EN CONTRA DEL ACUERDO DE
DIECINUEVE DE JUNIO DE DOS MIL DOCE, DICTADO POR EL QUINTO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO,
DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO D.P. 523/2011.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ARTURO
ZALDIVAR LELO DE LARREA SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

LISTA NUMERO 5
A CONTINUACION DIO CUENTA EL LICENCIADO ALEJANDRO
GARCIA NUNEZ, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A
LA PONENCIA DEL MINISTRO GUILLERMO I, ORTIZ MAYAGOITIA
CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL_MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO
EL ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE
MANERA:

IMPEDIMENTO 1/2012

PLANTEADO POR LA MINISTRA OLGA SANCHEZ CORDERO DE
GARCIA VILLEGAS, PARA CONOCER DEL CONFLICTO COMPETENCIAL
7/2012, SUSCITADO ENTRE EL SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO Y EL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO DEL DECIMO OCTAVO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR INEXISTENTE EL
IMPEDIMENTO PLANTEADO.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE ES DE LA SALA CONSULTO A
LOS SENORES MINISTROS CON EXCEPCION DE LA MINISTRA OLGA
SANCHEZ CORDERO, SI SE APRUEBA EL PROYECTO.

EL PROYECTO SE APROBO POR UNANIMIDAD DE CUATRO
VOTOS.

EL MINISTRO COSSIO DiAz, INDICO QUE SE RESERVA SU
DERECHO A FORMULAR VOTO CONCURRENTE.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 2076/2012

PROMOVIDO PQOR ***¥*¥kackx “CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA FAMILIAR REGIONAL DE TOLUCA, DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 6/2012

PROMOVIDA POR EL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE NUEVO
LEON.

CONTINUA EN LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION 'DEL
MINISTRO PONENTE.

CONTRADICCION DE TESIS 135/2011

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL CUARTO Y DECIMO PRIMER
TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO“ DECLARAR QUE SI EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; 'PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
SALA Y SE DE PUBLICIDAD A LA TESIS, EN TERMINOS DEL ARTICULO
195 DE LA LEY DE AMPARO.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS
DE LA SALA; EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DEL
ACTUAL, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSIO
DIAZ EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL SENALADO POR EL MINISTRO COSSIO DIAZ,
POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y UNANIMIDAD DE
VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2189/2012

PROMOVIDO POR *¥¥¥¥x¥xx*x SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA CUARTA SALA REGIONAL
METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.
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EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION
Y DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

CONFLICTO COMPETENCIAL 85/2012

SUSCITADO ENTRE EL CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA PENAL Y SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA, AMBOS DEL SEGUNDO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE Si EXISTE CONFLICTO
COMPETENCIAL; ES LEGALMENTE COMPETENTE EL CUARTO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEGUNDO CIRCUITO, PARA
CONOCER DEL RECURSO DE REVISION A QUE ESTE ASUNTQ SE
REFIERE Y REMITIR LOS AUTOS AL TRIBUNAL ‘COLEGIADO
DECLARADO LEGALMENTE COMPETENTE.

CONTRADICCION DE TESIS 288/2011

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR ' EL' SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO Y PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA PENAL, AMBOS DEL CUARTO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS.

EN VIRTUD DE LO-ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS
DE LA SALA, EN'SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DEL
ACTUAL, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSIO
DIAZ EN/LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL SENALADO POR EL MINISTRO COSSIiO DiAZ,
POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y UNANIMIDAD DE
VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO CONTINUO DANDO CUENTA
CON LA LISTA 5-BIS DE INCONFORMIDADES DE LA PONENCIA
DEL MINISTRO GUILLERMO 1. ORTIZ MAYAGOITIA.

INCONFORMIDAD 251/2012

PROMOVIDA POR **kxckxckick EN CONTRA DEL ACUERDO DE
TREINTA DE MAYO DE DOS MIL DOCE, DICTADO POR EL TRIBUNAL
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COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y DE TRABAJO DEL DECIMO
CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO A.D.P. 744/2011.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ARTURO
ZALDIVAR LELO DE LARREA SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

EL MINISTRO PRESIDENTE DE ESTA PRIMERA SALA, SENALO,
QUE DE LOS CINCUENTA Y TRES ASUNTOS QUE SE LISTARON EN
LA SESION DEL DIiA DE HOY, SE APROBARON CUARENTA Y SIETE:
DE LOS CUALES FUERON: UN AMPARO EN REVISION, DIECISIETE
AMPAROS DIRECTOS EN REVISION, SEIS RECURSOS DE
RECLAMACION, DOS IMPEDIMENTOS, UN CONFLICTO
COMPETENCIAL, TRES CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES, UNA
FACULTAD DE ATRACCION, OCHO CONTRADICCIONES DE TESIS,
TRES INCIDENTES DE INEJECUCION Y_CINCO INCONFORMIDADES;
QUE HACEN EN TOTAL CUARENTA Y SIETE ‘ASUNTOS.

EN TODOS LOS ASUNTOS RESUELTOS EL PRESIDENTE DE LA
SALA FORMULO LA DECLARATORIA DE LEY RESPECTIVA, QUIEN DIO
POR TERMINADA LA SESION A LAS TRECE HORAS CON TREINTA Y
CINCO MINUTOS, CITANDOSE A LOS MINISTROS PARA LA PROXIMA
QUE TENDRA VERIFICATIVO EN EL SALON DE SESIONES DE LA
PRIMERA SALA.A LAS” DIEZ HORAS CON TREINTA MINUTOS DEL DiA
DIECINUEVE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DOCE.

PARA CONSTANCIA SE LEVANTA LA PRESENTE ACTA QUE FIRMAN
EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ARTURO ZALDIVAR LELO DE
LARREA Y EL SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA, LICENCIADO
HERIBERTO PEREZ REYES, QUE AUTORIZA Y DA FE.

EL PRESIDENTE DE LA SALA.

MINISTRO ARTURO ZALDIVAR LELO DE LARREA.
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EL SECRETARIO DE ACUERDOS.

LIC. HERIBERTO PEREZ REYES.

EN TERMINOS DE LO.PREVISTO EN LOS ARTICULOS 3°, FRACCION II Y
21 DE LA LEY FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA GUBERNAMENTAL, EN ESTA VERSION PUBLICA SE SUPRIME LA
INFORMACION . CONSIDERADA  LEGALMENTE COMO RESERVADA O
CONFIDENCIAL-QUE ENCUADRA EN ESOS SUPUESTOS NORMATIVOS.

HPR/AGG/mar.

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA ULTIMA PAGINA DEL ACTA NUMERO TREINTA Y UNO
DE FECHA DOCE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DOCE.
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