ACTA NUMERO 6

PRIMERA SALA

SESION PUBLICA

MIERCOLES 15 DE FEBRERO DE 2012

EN.LA/CIUDAD DE MEXICO, DISTRITO FEDERAL, A LAS TRECE
HORAS CON DIEZ MINUTOS DEL QUINCE DE FEBRERO DE DOS MIL
DOCE, SE REUNIERON EN EL SALON DE SESIONES DE LA PRIMERA
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION PARA
CELEBRAR SESION PUBLICA ORDINARIA, LOS MINISTROS: JORGE
MARIO PARDO REBOLLEDO, JOSE RAMON COSSIO DiAZ, GUILLERMO
I. ORTIZ MAYAGOITIA, OLGA SANCHEZ CORDERO DE GARCIA
VILLEGAS Y ARTURO ZALDIVAR LELO DE LARREA, PRESIDENTE.

DECLARADA ABIERTA LA SESION, EL PRESIDENTE SOMETIO A
CONSIDERACION DE LA SALA, EL PROYECTO DE ACTA NUMERO CINCO
DE FECHA OCHO DE FEBRERO DEL ANO DOS MIL DOCE, LA QUE SE
APROBO POR UNANIMIDAD DE VOTOS.
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EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA INDICO: “ANTES DE
DAR INICIO A LA SESION, CONSULTO A LA SALA SI COMO LO
HEMOS VENIDO HACIENDO TRADICIONALMENTE, EN ARAS DE
LA CELERIDAD DE LA SESION, RATIFICAMOS LAS VOTACIONES
EN CUANTO A LA COMPETENCIA DE ESTA PRIMERA SALA PARA
CONOCER DE CONTRADICCIONES DE TESIS POR UNA MAYORIA
DE CUATRO VOTOS Y CON EL VOTO EN CONTRA DEL SENOR
MINISTRO COSSiO DIAZ.
SE RATIFICAN ESTAS VOTACIONES, Y EN CONSECUENCIA,
DURANTE LA SESION, TODAS LAS VOTACIONES SOBRE ESTE
TEMA SE ENTENDERAN REFERIDAS AL FONDO DEL ASUNTO EN
RELACION CON EL CUAL VOTARA EL MINISTRO COSSIO DIAZ,
OBLIGADO POR EL VOTO DE LA MAYORIA.”

LISTA NUMERO 1
A CONTINUACION DIO CUENTA EL LICENCIADO RICARDO
MANUEL MARTINEZ ESTRADA, SECRETARIO DE ESTUDIO Y
CUENTA ADSCRITO A LA PONENCIA DE LA MINISTRA OLGA
SANCHEZ CORDERO DE GARCIA VILLEGAS, CON LOS
SIGUIENTES ASUNTOS:

RECURSO DE RECLAMACION 369/2011

INTERPUESTO POR **¥¥xkx¥x*x "EN CONTRA DEL ACUERDO DE
FECHA-CATORCE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL ONCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL RECURSO DE QUEJA
136/2011.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO; CONFIRMAR
EL ACUERDO RECURRIDO E IMPONER MULTA A **X¥x¥x¥x%*x EN LOS
TERMINOS PRECISADOS EN LA PRESENTE RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3027/2011

PROMOVIDO POR  ¥*¥*¥x¥x¥* CONTRA ACTOS DE LA
TERCERA SALA REGIONAL DEL NORTE CENTRO II DEL TRIBUNAL
FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 26/2012

PROMOVIDO POR **¥*¥*¥¥*¥% CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA PENAL ESPECIALIZADA EN LA IMPARTICION DE JUSTICIA PARA
ADOLECENTES DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
COLIMA'Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR POR IMPROCEDENTE EL
RECURSO DE REVISION Y DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO EN REVISION 811/2011

PROMOVIDO POR  **¥x¥x¥kx**  CONTRA ACTOS «.DEL
CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

RECURSO DE RECLAMACION 13/2012

INTERPUESTO POR *¥¥%¥¥xkxx EN'CONTRA DEL ACUERDO DE
FECHA TRES DE ENERO DE DOS ‘MIL DOCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 3020/2011.

EL PROYECTO *“PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 2/2012

INTERPUESTO POR **x¥xkxdx*x "EN CONTRA DEL ACUERDO DE
FECHA-TRECE DE DICIEMBRE DE DOS MIL ONCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL RECURSO DE QUEJA
143/2011.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL AUTO RECURRIDO.

CONTRADICCION DE TESIS 446/2011

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER Y QUINTO
TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS DEL DECIMO QUINTO CIRCUITO Y
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEGUNDO
CIRCUITO.
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EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS.

EN USO DE LA PALABRA, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
SENALO QUE EN VIRTUD DE LA MANIFESTACION YA HECHA POR EL
MINISTRO COSSIO DIAZ EN ESTE TIPO DE ASUNTOS, CONSULTO A
LOS DEMAS INTEGRANTES DE LA SALA, EN VOTACION ECONOMICA, Si
SE REITERA LA VOTACION ANTERIOR. PETICION QUE FUE ACEPTADA.

EN CONSECUENCIA, FUE APROBADA POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL EMITIDO POR EL MINISTRO COSSiO DiAZ,
POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y UNANIMIDAD DE
VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.

AMPARO EN REVISION 828/2011

PROMOVIDO POR  **¥x¥x¥kx¥*  CONTRA- ACTOS DEL
CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA /SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO CONTINUO DANDO CUENTA
CON LA LISTA 1-BIS DE INCONFORMIDADES DE LA PONENCIA
DE LA MINISTRA OLGA SANCHEZ CORDERO DE GARCIA
VILLEGAS.

INCONFORMIDAD 27/2012

PROMOVIDA POR *#**¥x¥x%x% EN CONTRA DEL ACUERDO DE
FECHA SEIS DE ENERO DE DOS MIL DOCE, DICTADA EN EL
EXPEDIENTE DE DENUNCIA DE REPETICION DEL ACTO RECLAMADO
2/2011, POR LA CUAL SE DECLARO INFUNDADA.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ARTURO
ZALDIVAR LELO DE LARREA SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.
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LISTA NUMERO 2
ACTO SEGUIDO DIO CUENTA LA LICENCIADA MIREYA
MELENDEZ ALMARAZ, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
ADSCRITA A LA PONENCIA DEL MINISTRO JOSE RAMON COSSIO
DIAZ CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

AMPARO EN REVISION 796/2011

PROMOVIDO POR  **¥x¥x¥x¥¥ CONTRA ACTQOS ' DEL
CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, SE RETIRO LA VISTA
DEL PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2836/2011

PROMOVIDO PQOR **¥*¥x¥*¥¥% CONTRA ACTOS DEL SEXTO
TRIBUNAL UNITARIO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

CONTINUA EN LISTA.EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DEL
MINISTRO PONENTE.

RECURSO DE RECLAMACION 3/2012

INTERPUESTO POR **¥¥xkx¥x*x "EN CONTRA DEL ACUERDO DE
FECHA-TRECE DE DICIEMBRE DE DOS MIL ONCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL RECURSO DE QUEJA
146/2011.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

FACULTAD DE ATRACCION 281/2011

SOLICITADA POR EL TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL
CENTRO AUXILIAR DE LA SEPTIMA REGION, CON RESIDENCIA EN
ACAPULCO GUERRERO, CON APOYO DEL TERCER TRIBUNAL
COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO
TRIBUNAL DETERMINE SI EJERCE LA FACULTAD DE ATRACCION Y
CONOZCA DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO 575/2011.
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EL PROYECTO PROPUSO EJERCER LA FACULTAD DE ATRACCION
Y DEVOLVER LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE LA PRIMERA SALA
PARA LOS EFECTOS LEGALES CORRESPONDIENTES.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3041/2011

PROMOVIDO POR ***¥xx¥¥x¥%x CONTRA ACTOS DEL JUEZ
CUARTO DEL RAMO CIVIL, CON RESIDENCIA EN SAN LUIS POTOSI,
SAN LUIS POTOSI.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

CONTRADICCION DE TESIS 419/2011

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL OCTAVO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER. CIRCUITO Y EL
ENTONCES SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO ‘DEL VIGESIMO PRIMER
CIRCUITO AHORA SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS
CIVIL Y DE TRABAJO DEL MISMO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO_DECLARAR QUE ESTA PRIMERA SALA ES
COMPETENTE PARA RESOLVER LA CONTRADICCION DE TESIS Y QUE
NO EXISTE LA CONTRADICCION DE TESIS.

EN USO DE LA-PALABRA, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
SENALO QUE_EN-VIRTUD DE LA MANIFESTACION YA HECHA POR EL
MINISTRO-COSSIO DIAZ EN ESTE TIPO DE ASUNTOS, CONSULTO A
LOS DEMAS INTEGRANTES DE LA SALA, EN VOTACION ECONOMICA, Si
SE-REITERA LA VOTACION ANTERIOR. PETICION QUE FUE ACEPTADA.

EN CONSECUENCIA, FUE APROBADA POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL EMITIDO POR EL MINISTRO COSSIO DiAZ,
POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y UNANIMIDAD DE
VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.

AMPARO EN REVISION 694/2011

PROMOVIDO POR ***¥¥x¥xx%x SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE Y OTRAS, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA
UNION Y OTRAS AUTORIDADES.
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EL PROYECTO PROPUSO MODIFICAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y RESERVAR JURISDICCION AL
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL Y DE TRABAJO DEL
DECIMO CIRCUITO PARA RESOLVER LOS TEMAS DE LEGALIDAD.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 9/2012

PROMOVIDO POR **¥*¥*¥*¥%* CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2943/2011

PROMOVIDO POR **¥*¥x¥x¥%* CONTRA ACTOS DE LA NOVENA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO EN REVISION 11/2012

PROMOVIDO ~POR  *¥¥x¥kxxkx¥* CONTRA ACTOS DEL
CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER AL TERCER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO EL
RECURSO DE REVISION DE QUE SE TRATA Y LOS AUTOS, PARA LOS
EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

ENSEGUIDA LA SECRETARIA CONTINUO DANDO CUENTA
CON LA LISTA 2-BIS DE INCONFORMIDADES DE LA PONENCIA
DEL MINISTRO JOSE RAMON COSSIO DIAZ,

INCONFORMIDAD 512/2011

PROMOVIDA POR ***x¥*x*¥¥*¥ EN CONTRA DEL ACUERDO DE
TREINTA DE NOVIEMBRE DE DOS MIL ONCE, DICTADO POR EL
CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER
CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 211/2011.
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EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA FUNDADA; REVOCAR EL
ACUERDO MATERIA DE LA PRESENTE INCONFORMIDAD Y DEVOLVER
LOS AUTOS A FIN DE QUE EL TRIBUNAL COLEGIADO DEL
CONOCIMIENTO, REQUIERA A LA RESPONSABLE EL CUMPLIMIENTO DE
LA EJECUTORIA DE AMPARO.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO
INDICO QUE NO COMPARTE LA PROPUESTA DEL PROYECTO, POR LO
QUE DESDE SU PERSPECTIVA LA AUTORIDAD RESPONSABLE ATENDIO
A LOS LINEAMIENTOS QUE LE FUERON PRECISADOS EN LA
SENTENCIA CONCESORIA DEL AMPARO, Y EN ESA MEDIDA SU
OPINION ES QUE ES INFUNDADA LA INCONFORMIDAD PRESENTADA,
MOTIVO POR EL QUE SU VOTO SERA EN CONTRA.

ENSEGUIDA, EL MINISTRO ORTIZ MAYAGOITIA SENALO QUE
ESTA DE ACUERDO CON EL PUNTO DE VISTA DEL ‘MINISTRO PARDO
REBOLLEDO, RAZON POR LA CUAL SU VOTO SERA EN'CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE.DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE TRES'VOTOS, EN CONTRA DE LOS
EMITIDOS POR LOS MINISTROS ~PARDO REBOLLEDO Y ORTIZ
MAYAGOITIA.

INCONFORMIDAD 6/2012

PROMOVIDA POR **¥x¥x¥x¥¥ EN CONTRA DEL ACUERDO DE
FECHA CINCO-DE DICIEMBRE DE DOS MIL ONCE, DICTADO POR EL
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO NOVENO CIRCUITO,
DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 620/2011.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ARTURO
ZALDIVAR LELO DE LARREA SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

LISTA NUMERO 3
ENSEGUIDA DIO CUENTA EL DOCTOR JAVIER MIJANGOS Y
GONZALEZ, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A LA
PONENCIA DEL MINISTRO ARTURO ZALDIVAR LELO DE LARREA,
CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:
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POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

INCIDENTE DE PAGO DE HONORARIOS 6/2011

PROMOVIDO POR ****3cksckk "EN CONTRA DEL CONSEJO DE LA
JUDICATURA FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO PROCEDENTE EL
INCIDENTE DE PAGO DE HONORARIOS PLANTEADO POR EL ACTOR
INCIDENTISTA; LOS DEMANDADOS INCIDENTALES
FokxokRkHk**CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL, DEBEN CUBRIR
CADA UNA AL ACTOR INCIDENTAL LA SUMA DE $5,000.00 (CINCO MIL
PESOS 00/100 M.N), EN TERMINOS DE LO EXPUESTO EN-EL ULTIMO
CONSIDERANDO DE ESTA RESOLUCION, A FIN DE CUBRIR EL MONTO
TOTAL DE LOS HONORARIOS PROPUESTOS QUE ‘FUE DE $15,000.00
(QUINCE MIL PESOS MONEDA NACIONAL). EL-PROFESIONISTA ACTOR
INCIDENTISTA, *¥%k¥kkxkx  DEBERA EXHIBIR“LOS COMPROBANTES
FISCAL A FAVOR DE LOS DEMANDADOS EN EL INCIDENTE QUE
AMPAREN LA CANTIDAD DE $5,000.00 (CINCO MIL PESOS 00/100
MONEDA NACIONAL), CADA UNO, CON BASE EN LOS DATOS FISCALES
QUE AL EFECTO LES PROPORCIONEN, ELLOS UNA VEZ QUE HAYAN
SIDO CUBIERTOS LOS.HONORARIOS CORRESPONDIENTES.

PUESTO A ‘DISCUSION, EL MINISTRO ORTIZ MAYAGOITIA
EXPUSO: “SENORA'Y SENORES MINISTROS, COMO CONSTA EN
AUTOS, DURANTE LA TRAMITACION DEL JUICIO ORDINARIO
CIVIL-FEDERAL 1/2010, EN MI CARACTER DE PRESIDENTE DE
LA-SUPREMA CORTE DE JUSTICIA Y DEL CONSEJO DE LA
JUDICATURA FEDERAL ME DECLARE IMPEDIDO PARA ATENDER
ESTE ASUNTO EN EL QUE ES PARTE EL CONSEJO DE LA
JUDICATURA FEDERAL; DADO QUE EL INCIDENTE QUE AHORA
SE PROPONE RESOLVER CORRESPONDE PRECISAMENTE A
ESTA CONTIENDA, CONSIDERO QUE ME ASISTE LA MISMA
RAZON DE IMPEDIMENTO QUE PONGO A SU CONSIDERACION.”

EN VIRTUD DE LA MANIFESTACION ANTERIOR, EL PRESIDENTE
DE LA SALA, SOMETIO A VOTACION EL IMPEDIMENTO PLANTEADO.
PUESTO A DISCUSION, FUE CALIFICADO DE LEGAL POR UNANIMIDAD
DE CUATRO VOTOS.
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ENSEGUIDA, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOMETIO A VOTACION
EL INCIDENTE DE PAGO DE HONORARIOS 6/2011, EL QUE SIN
DISCUSION FUE APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

AMPARO EN REVISION 396/2011

PROMOVIDO POR EL CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL,
CONTRA ACTOS DEL JUEZ SEXTO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE
BAJA CALIFORNIA.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y SOBRESEE EL JUICIO DE GARANTIAS.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO ORTIZ MAYAGOITIA,
ENFATIZO: “LA MISMA CAUSA DEL ASUNTO ANTERIOR ME
ASISTE AQUI, DADO QUE EN CUANTO AL FONDO ESTE
PROBLEMA TIENE RELACION CON EL -ARTICULO 9 DEL
ACUERDO GENERAL 27/2007, QUE EMITIO EL PLENO DEL
CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL CUANDO YO ERA
PRESIDENTE DE AQUEL ORGANO, MOTIVO POR EL CUAL
TAMBIEN AQUI PIDO A LA SALA QUE ME CONSIDERE
IMPEDIDO.”

EN VIRTUD DE LA MANIFESTACION ANTERIOR, EL PRESIDENTE
DE LA SALA, SOMETIO A*VOTACION EL IMPEDIMENTO PLANTEADO.
PUESTO A DISCUSION; FUE CALIFICADO DE LEGAL POR UNANIMIDAD
DE CUATRO VOTOS.

ENSEGUIDA, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOMETIO A VOTACION
EL AMPARO EN REVISION 396/2011, EL QUE SIN DISCUSION FUE
PROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2692/2011

PROMOVIDO POR **#*x*x%¥x% CONTRA ACTOS DE LA SEPTIMA
SALA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
VERACRUZ.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 2999/2011

PROMOVIDO PQR #**#¥xx**x%% CONTRA ACTOS DE LA DECIMO
PRIMERA SALA REGIONAL METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FEDERAL
DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO EN REVISION 824/2011

PROMOVIDO POR  **¥x¥x¥x¥¥ CONTRA ACTOS DEL
CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1675/2011

PROMOVIDO POR **¥*x¥x¥*¥x¥% CONTRA ACTOS DE LA OCTAVA
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE.JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

RECURSO DE RECLAMACION 387/2011

INTERPUESTO POR *¥¥x¥¥xkxx EN CONTRA DEL ACUERDO DE
FECHA CINCO DE DICIEMBRE DE DOS MIL ONCE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 2883/2011.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2843/2011

PROMOVIDO POR **¥*¥x¥x%* CONTRA ACTOS DEL PLENO DEL
TRIBUNAL DE LO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE JALISCO.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO CONTINUO DANDO CUENTA
CON LA LISTA 3-BIS DE INCIDENTES DE INEJECUCION E
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INCONFORMIDADES DE LA PONENCIA DEL MINISTRO ARTURO
ZALDIVAR LELO DE LARREA.

INCONFORMIDAD 506/2011

PROMOVIDA POR ***x¥x¥x%*¥ EN CONTRA DEL ACUERDO DE
FECHA VEINTITRES DE NOVIEMBRE DE DOS MIL ONCE, DICTADO POR
EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL Y DE TRABAJO
DEL QUINTO CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 537/2010.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA FUNDADA; DEJAR SIN
EFECTOS EL ACUERDO MATERIA DE LA PRESENTE INCONFORMIDAD Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO ' DEL
CONOCIMIENTO, PARA QUE LLEVE A CABO LOS ACTOS PRECISADOS
EN LA PRESENTE RESOLUCION.

INCONFORMIDAD 11/2012

PROMOVIDA POR ***x¥x¥kx¥** EN 'CONTRA DEL ACUERDO DE
FECHA VEINTICINCO DE NOVIEMBRE  DE DOS MIL ONCE, DICTADO
POR EL NOVENO TRIBUNAL COLEGIADO-EN MATERIA DE TRABAJO DEL
PRIMER CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO DT.-898/2010.

EL PROYECTO PROPUSO..- DECLARARLA FUNDADA; DEJAR SIN
EFECTOS EL ACUERDQ-MATERIA DE LA PRESENTE INCONFORMIDAD Y
DEVOLVER LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO AL TRIBUNAL
COLEGIADO DEL-CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS
EN LA PRESENTE RESOLUCION.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 1112/2011

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION DEL JUICIO DE AMPARO
1410/2010, PROMOVIDO POR *¥¥xikxkkx ANTE EL JUEZ SEPTIMO DE
DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ARTURO
ZALDIVAR LELO DE LARREA SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.
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LISTA NUMERO 4
ENSEGUIDA DIO CUENTA LA LICENCIADA NINIVE ILEANA
PENAGOS ROBLES, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITA
A LA PONENCIA DEL MINISTRO JORGE MARIO PARDO
REBOLLEDO, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2850/2011

PROMOVIDO POR **¥¥x¥xx%x SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA SALA SUPERIOR DEL
TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO
FEDERAL.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA ENLISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2709/2011

PROMOVIDO POR **¥*¥*¥*¥* CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE-JUSTICIA DEL ESTADO DE SAN LUIS
POTOSI Y OTRA AUTORIDAD.

CONTINUA EN LISTA EL._PRESENTE ASUNTO, A PETICION DEL
MINISTRO PONENTE.

RECURSO DE RECLAMACION 85/2011-CA

INTERPUESTO POR EL INSTITUTO NACIONAL DE ESTADISTICA Y
GEOGRAFIA, EN CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA DIECISIETE DE
NOVIEMBRE DE DOS MIL ONCE, DICTADO POR EL MINISTRO
INSTRUCTOR LUIS MARIA AGUILAR MORALES, EN LOS AUTOS DE LA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 53/2011.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO POR IMPROCEDENTE Y
DEJAR FIRME EL ACUERDO RECURRIDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2958/2011

PROMOVIDO POR **¥¥x¥xx%x SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA SALA REGIONAL
METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.
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EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 17/2012

PROMOVIDO POR **¥*x¥x¥kx¥* SOCIEDAD CIVIL, CONTRA
ACTOS DE LA SEXTA SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

RECURSO DE RECLAMACION 398/2011

INTERPUESTO POR *¥¥k¥xkxkx  SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DEL ACUERDO DE_ FECHA NUEVE DE
DICIEMBRE DE DOS MIL ONCE, DICTADO POR.EL PRESIDENTE DE
ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION
2934/2011.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO FUNDADO; REVOCAR EL
ACUERDO RECURRIDO Y REMITIR LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE
ESTE ALTO TRIBUNAL PARA™LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA
PRESENTE RESOLUCION.

ENSEGUIDA LA SECRETARIA CONTINUO DANDO CUENTA
CON LA LISTA 4-BIS DE INCIDENTES DE INEJECUCION E
INCONFORMIDADES DE LA PONENCIA DEL MINISTRO JORGE
MARIO PARDO REBOLLEDO.

INCONFORMIDAD 2/2012

PROMOVIDA POR *¥*x¥¥x¥¥x% SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA
VEINTICUATRO DE NOVIEMBRE DE DOS MIL ONCE, DICTADO POR EL
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CUARTO CIRCUITO,
DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 893/2009.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.
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INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 1102/2011

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION DEL JUICIO DE AMPARO
1228/2010-MG, PROMOVIDO PQOR *¥xdcksckx — ANTE EL JUEZ
PRIMERO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE MORELOS.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO; DEJAR SIN
EFECTOS EL DICTAMEN EMITIDO POR EL CUARTO TRIBUNAL
COLEGIADO DEL DECIMO OCTAVO CIRCUITO, EN EL INCIDENTE DE
INEJECUCION DE SENTENCIA 3/2011 Y REQUERIR AL JUEZ DE
DISTRITO PARA QUE INFORME A ESTA PRIMERA SALA, RESPECTO DE
LAS MEDIDAS PARA OBTENER EL CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA
DE AMPARO.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 1633/2011

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION ‘A ESTA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION | DEL JUICIO DE AMPARO
324/2010-11I, PROMOVIDO POR *¥¥¥*¥x¥*x SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, ANTE EL JUEZ TERCERO DE DISTRITO EN EL
ESTADO DE MORELOS.

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS DEL JUICIO DE
AMPARO AL JUZGADO DE DISTRITO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS
EFECTOS PRECISADOS EN LA PRESENTE RESOLUCION; DEJAR SIN
EFECTOS EL DICTAMEN PRONUNCIADO POR EL PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO DEL DECIMO OCTAVO CIRCUITO, EN EL INCIDENTE DE
INEJECUCION DE SENTENCIA 78/2011 Y REQUERIR AL JUEZ DE
DISTRITO DEL CONOCIMIENTO QUE DE TENER POR CUMPLIDA LA
EJECUTORIA LO INFORME A ESTA PRIMERA SALA.

INCONFORMIDAD 12/2012

PROMOVIDA POR *#*¥x¥x%x% EN CONTRA DEL ACUERDO DE
FECHA SEIS DE DICIEMBRE DE DOS MIL ONCE, DICTADO POR EL
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL Y DE TRABAJO DEL
DECIMO SEPTIMO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA FUNDADA; REVOCAR EL
AUTO MATERIA DE LA PRESENTE INCONFORMIDAD Y DEVOLVER LOS
AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO AL TRIBUNAL COLEGIADO
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DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA
PRESENTE RESOLUCION.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ARTURO
ZALDIVAR LELO DE LARREA SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.

LISTA NUMERO 5
A CONTINUACION DIO CUENTA EL LICENCIADO JORGE
ANTONIO MEDINA GAONA, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
ADSCRITO A LA PONENCIA DEL MINISTRO GUILLERMO I. ORTIZ
MAYAGOITIA, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

RECURSO DE RECLAMACION 399/2011

INTERPUESTO POR EL TITULAR DEL ORGANO DE CONTROL
INTERNO Y EVALUACION GUBERNAMENTAL DEL AYUNTAMIENTO DE
CABORCA, SONORA, EN CONTRA DEL.ACUERDO DE FECHA DOS DE
DICIEMBRE DE DOS MIL ONCE, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE
ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL ‘AMPARO DIRECTO EN REVISION
2866/2011.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO; CONFIRMAR
EL ACUERDO RECURRIDO E IMPONER MULTA A *¥X¥x¥xxkx¥* EN SU
CARACTER DE DE TITULAR DEL ORGANO DE CONTROL Y EVALUACION
GUBERNAMENTAL, DEL AYUNTAMIENTO DE CABORCA SONORA, EN
LOS TERMINOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3021/2011

PROMOVIDO POR ****¥*¥*%%* CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA FAMILIAR DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

CONTRADICCION DE TESIS 309/2011

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL CUARTO TRIBUNAL
COLEGIADO, EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO, SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL TERCER CIRCUITO, EL
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ENTONCES PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL CUARTO CIRCUITO
AHORA PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL
CUARTO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS.

EN USO DE LA PALABRA, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
SENALO QUE EN VIRTUD DE LA MANIFESTACION YA HECHA POR EL
MINISTRO COSSIO DIAZ EN ESTE TIPO DE ASUNTOS, CONSULTO A
LOS DEMAS INTEGRANTES DE LA SALA, EN VOTACION ECONOMICA, Si
SE REITERA LA VOTACION ANTERIOR. PETICION QUE FUE ACEPTADA.

EN CONSECUENCIA, FUE APROBADA POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL EMITIDO POR EL MINISTRO COSSIO ‘DiAz,
POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y UNANIMIDAD DE
VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.

RECURSO DE RECLAMACION 86/2011-CA

INTERPUESTO POR LOS MUNICIPIOS DE TIJUANA, ENSENADA Y
TECATE, TODOS DEL ESTADO DE BAJA-CALIFORNIA, POR CONDUCTO
DE SU DELEGADQ **x*x*xk**k "EN CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA
NUEVE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL ONCE, DICTADO POR LA SEGUNDA
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, EN LOS
AUTOS DE LA CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 14/2011.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO POR IMPROCEDENTE.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2624/2011

PROMOVIDO POR **¥*¥x¥x%* CONTRA ACTOS DE LA NOVENA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

ENSEGUIDA LA SECRETARIA CONTINUO DANDO CUENTA
CON LA LISTA 5-BIS DE INCIDENTES DE INEJECUCION E
INCONFORMIDADES DE LA PONENCIA DEL MINISTRO
GUILLERMO 1. ORTIZ MAYAGOITIA.
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INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 725/2008-01

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION DEL JUICIO DE AMPARO
502/2004, PROMOVIDO POR *¥¥x¥¥x¥xx SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE Y OTRAS, ANTE EL ENTONCES JUZGADO OCTAVO
DE DISTRITO “B” EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO
FEDERAL, ACTUAL JUEZ DECIMO QUINTO DE DISTRITO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA SIN MATERIA, POR
CUANTO SE REFIERE A LAS QUEJOSAS PROYECTO COMERCIAL AGCION
Y MONTES URALES III, AMBAS SOCIEDADES ANONIMAS DE CAPITAL
VARIABLE Y DEVOLVER LOS AUTOS DEL JUICIO DE“AMPARO AL
JUZGADO DE DISTRITO DEL CONOCIMIENTO, PARA_LOS EFECTOS
PRECISADOS EN LA PRESENTE RESOLUCION.

INCONFORMIDAD 508/2011

PROMOVIDA POR *#**¥x¥x%*% EN CONTRA DEL ACUERDO DE
FECHA DIECISEIS DE NOVIEMBRE'DE DOS MIL ONCE, DICTADO POR
EL TRIBUNAL COLEGIADO.EN MATERIAS CIVIL Y DE TRABAJO DEL
OCTAVO CIRCUITO, DENTRO.DEL JUICIO DE AMPARO 358/2011.

EL PROYECTO'PROPUSO DECLARARLA FUNDADA; REVOCAR EL
AUTO MATERIA DE\LA PRESENTE INCONFORMIDAD Y DEVOLVER LOS
AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO AL TRIBUNAL COLEGIADO DEL
CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA PRESENTE
RESOLUCION.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 1623/2011

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION DEL JUICIO DE AMPARO
374/2010, PROMOVIDO POR **¥¥¥ickickxk = SOCIEDAD CIVIL DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA DE CAPITAL VARIABLE, ANTE EL JUEZ
DECIMO CUARTO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL
DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO ES DECLARARLO IMPROCEDENTE;
DEJAR SIN EFECTOS EL DICTAMEN EMITIDO POR EL NOVENO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
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CIRCUITO, EN EL INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA
75/2011 Y DEVOLVER LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO AL
JUZGADO DE DISTRITO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS
PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 1223/2011

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTE ALTO
TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARO 1598/2008, PROMOVIDO POR
Fokokckcklx, ANTE EL JUEZ TERCERO DE DISTRITO EN MATERIA DE
TRABAJO EN EL DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS DEL JUICIO DE
AMPARO AL JUZGADO DE DISTRITO DEL CONOCIMIENTO, PARA/LOS
EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION; DEJAR SIN EFECTOS EL
DICTAMEN DE DOS DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL ONCE, EMITIDO POR
EL DECIMO QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO ‘EN MATERIA DEL
TRABAJO DEL PRIMER CIRCUITO, EN EL INCIDENTE DE INEJECUCION
DE SENTENCIA 38/2010.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 1299/2011

FORMADO CON MOTIVO 'DE LA REMISION A ESTA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE. LA° NACION DEL JUICIO DE AMPARO
120/2011, PROMOVIDO “POR **kkxkkkkx  SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, ANTE EL JUEZ CUARTO DE DISTRITO EN EL
ESTADO DE CHIHUAHUA.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR LA INSUBSISTENCIA DEL
ACUERDO DE QUINCE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL ONCE, ASI COMO
LA RESOLUCION INCIDENTAL DE TRECE DE ENERO DE DOS MIL DOCE,
DICTADOS EN EL JUICIO DE AMPARO 120/2011, DEL INDICE DEL
JUZGADO CUARTO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE CHIHUAHUA;
DEJAR SIN EFECTOS EL DICTAMEN EMITIDO POR EL TRIBUNAL
COLEGIADO DEL DECIMO SEPTIMO CIRCUITO, EN EL INCIDENTE DE
INEJECUCION DE SENTENCIA 224/2011 Y DEVOLVER LOS AUTOS DEL
JUICIO DE AMPARO, AL JUZGADO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS
EFECTOS PRECISADOS EN LA PRESENTE RESOLUCION.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ARTURO
ZALDIVAR LELO DE LARREA SOMETIO A VOTACION LOS
PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS
POR UNANIMIDAD DE VOTOS.
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EL MINISTRO PRESIDENTE DE ESTA PRIMERA SALA, SENALO,
QUE DE LOS CINCUENTA Y DOS ASUNTOS QUE SE LISTARON EN LA
SESION DEL DIA DE HOY, SE APROBARON CUARENTA Y OCHO: DE
LOS CUALES FUERON: SEIS AMPAROS EN REVISION, TRECE
AMPAROS DIRECTOS EN REVISION, NUEVE RECURSOS DE
RECLAMACION, UN INCIDENTE DE PAGO DE HONORARIOS, UNA
FACULTAD DE ATRACCION, TRES CONTRADICCIONES DE TESIS,
OCHO INCONFORMIDADES Y SIETE INCIDENTES DE INEJECUCION;
QUE HACEN EN TOTAL CUARENTA Y OCHO ASUNTOS.

EN TODOS LOS ASUNTOS RESUELTOS EL PRESIDENTE DE LA
SALA FORMULO LA DECLARATORIA DE LEY RESPECTIVA, QUIEN.DIO
POR TERMINADA LA SESION A LAS TRECE HORAS CON CUARENTA Y
CINCO MINUTOS, CITANDOSE A LOS MINISTROS PARA“LA. PROXIMA
QUE TENDRA VERIFICATIVO EN EL SALON DE SESIONES DE LA
PRIMERA SALA A LAS DIEZ HORAS CON TREINTA MINUTOS DEL DiA
VEINTIDOS DE FEBRERO DE DOS MIL DOCE.

PARA CONSTANCIA SE LEVANTA LA PRESENTE ACTA QUE FIRMAN
EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO ARTURO ZALDiVAR LELO DE
LARREA Y EL SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA, LICENCIADO
HERIBERTO PEREZ REYES, QUE AUTORIZA Y DA FE.

EL PRESIDENTE DE LA SALA.

MINISTRO ARTURO ZALDiVAR LELO DE LARREA.

EL SECRETARIO DE ACUERDOS.

LIC. HERIBERTO PEREZ REYES.
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EN TERMINOS DE LO.PREVISTO EN LOS ARTICULOS 3°, FRACCION II Y
21 DE LA LEY FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA GUBERNAMENTAL, EN ESTA VERSION PUBLICA SE SUPRIME LA
INFORMACION . CONSIDERADA  LEGALMENTE COMO RESERVADA O
CONFIDENCIAL-QUE ENCUADRA EN ESOS SUPUESTOS NORMATIVOS.

HPR/AGG/mar.

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA ULTIMA PAGINA DEL ACTA NUMERO SEIS DE FECHA
QUINCE DE FEBRERO DE DOS MIL DOCE.
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