ACTA NUMERO 24

PRIMERA SALA

SESION PUBLICA

MIERCOLES 3 DE JULIO DE 2013

EN LA CIUDAD DE MEXICO, DISTRITO FEDERAL, A LAS DOCE
HORAS CON GUARENTA Y CINCO MINUTOS DEL TRES DE JULIO DE
DOS MIL TRECE, SE REUNIERON EN EL SALON DE SESIONES DE LA
PRIMERA| SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
PARA' CELEBRAR SESION PUBLICA ORDINARIA, LOS MINISTROS:
ARTURO ZALDIVAR LELO DE LARREA, JOSE RAMON COSSiO DiAZ,
ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ MENA, OLGA SANCHEZ CORDERO DE
GARCIA VILLEGAS Y JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO, PRESIDENTE
DE LA SALA.

DECLARADA ABIERTA LA SESION, EL PRESIDENTE SOMETIO A
CONSIDERACION DE LA SALA, EL PROYECTO DE ACTA NUMERO
VEINTITRES DE VEINTISEIS DE JUNIO DE DOS MIL TRECE, LA QUE SE
APROBO POR UNANIMIDAD DE VOTOS.
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LISTA NUMERO 1
ENSEGUIDA DIO CUENTA LA LICENCIADA MIREYA MELENDEZ
ALMARAZ, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITA A LA
PONENCIA DEL MINISTRO JOSE RAMON COSSIO DIAZ, CON LOS
SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO
EL ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE
MANERA:

CONTRADICCION DE TESIS 139/2013

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL DECIMO PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO Y. SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEGUNDQ CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ESTAPRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA-NACION ES COMPETENTE
PARA RESOLVER LA PRESENTE CONTRADICCION DE TESIS; QUE Si
EXISTE CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
SALA, EN LOS TERMINOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION Y SE DE
PUBLICIDAD A LA TESIS‘EN TERMINOS DE LEY.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO INDICO
QUE COMO LO.HA.COMENTADO EN LAS SESIONES EN QUE SE HA
DISCUTIDO. EL\ REFERIDO ASUNTO, NO COMPARTE EL PUNTO DE
VISTA PROPUESTO, YA QUE PARA EL LAS EXCEPCIONES AL PRINCIPIO
DE LA DEFINITIVIDAD ESTAN REGULADAS EN LA LEY Y NO
COMPRENDE EL CASO DE QUE INTERVENGAN MENORES DE EDAD,
RAZON POR LA QUE SU VOTO SERA EN CONTRA

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL, SOMETIDA A VOTACION FUE
APROBADA POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO, POR LO QUE SE
REFIERE AL FONDO DEL ASUNTO, Y ATENDIENDO A LO ACORDADO
POR LOS SENORES MINISTROS DE LA SALA EN SESION PREVIA DEL
VEINTIUNO DE MARZO DE DOS MIL DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN
CONTRA DEL MINISTRO COSSIO DIiAZ EN LO QUE CORRESPONDE A LA
COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO
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POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS EN CONTRA DEL SENALADO POR EL
MINISTRO COSSIO DIAZ.

EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO INDICO QUE SE RESERVA SU
DERECHO A FORMULAR VOTO PARTICULAR.

RECURSO DE RECLAMACION 358/2013

INTERPUESTO POR *¥*¥x¥ckickx "EN CONTRA DEL ACUERDO DE
CATORCE DE MAYO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 1557/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 368/2013

INTERPUESTO POR *¥*¥xikickx "EN CONTRA DEL ACUERDO DE
DIECISEIS DE MAYO DE DOS MIL TRECE,; DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 1623/2013.

EL PROYECTO PROPUSO. DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1298/2013

PROMOVIDO POR **¥¥¥x¥xxx SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA SALA EN MATERIA CIVIL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE NUEVO LEON.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO PARA LOS EFECTOS
PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1739/2013

PROMOVIDO POR **¥*¥****% CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA CIVIL REGIONAL DE TEXCOCO DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 1481/2013

PROMOVIDO POR #**¥*x¥x¥¥¥ CONTRA ACTOS DEL PRIMER
TRIBUNAL UNITARIO DEL VIGESIMO CIRCUITO Y OTRAS
AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1789/2013

PROMOVIDO POR **#*x¥xx¥%x% CONTRA ACTOS DE LA SEPTIMA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1790/2013

PROMOVIDO POR **#*x¥xx%x% CONTRA ACTOS DE LA SEPTIMA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR .DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA.RECURRIDA.

AMPARO EN REVISION 692/2012

PROMOVIDO CONTRA ACTOS DE LA SEXTA SALA DEL SUPREMO
TRIBUNAL-DE JUSTICIA DEL ESTADO DE JALISCO Y OTRA AUTORIDAD.

EL-PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1619/2013

PROMOVIDO POR **¥¥x¥xx%x SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA TERCERA SALA REGIONAL
HIDALGO MEXICO DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.
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ENSEGUIDA LA SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 1-BIS DE
INCIDENTES DE INEJECUCION DERIVADO DE INCIDENTES DE
REPETICION DEL ACTO RECLAMADO Y RECURSOS DE
INCONFORMIDAD DE LA MISMA PONENCIA.

RECURSO DE INCONFORMIDAD 6/2013

PROMOVIDA POR ***x¥x¥x¥¥ EN CONTRA DEL ACUERDO DE
DOS DE MAYO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL JUEZ DECIMO DE
DISTRITO DE AMPARO EN MATERIA PENAL EN EL DISTRITO FEDERAL,
DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 1289/2012-II-K.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO.

INCIDENTE DE INEJECUCION DERIVADO DE INCIDENTE
DE REPETICION DEL ACTO RECLAMADO 1/2013

FORMADO CON MOTIVO DE LA 'REMISION A ESTE ALTO
TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARO.“506/2011, PROMOVIDO POR
Fxkprkkkkx - ANTE EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
OCTAVO CIRCUITO, EN LA QUE DECLARO INFUNDADO EL INCIDENTE
DE REPETICION DEL ACTO RECLAMADO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA Y DEJAR SIN
EFECTOS LA RESOLUCION DE CUATRO DE ENERO DE DOS MIL TRECE,
DICTADA POR “EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
OCTAVO (CIRCUITO EN EL INCIDENTE DE REPETICION DEL ACTO
RECLAMADO.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO SOMETIO A VOTACION LOS PROYECTOS DE
REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE VOTOS.

LISTA NUMERO 2
A CONTINUACION DIO CUENTA EL DOCTOR JAVIER
MIJANGOS Y GONZALEZ, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
ADSCRITO A LA PONENCIA DEL MINISTRO ARTURO ZALDIVAR
LELO DE LARREA, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:
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CONTRADICCION DE TESIS 173/2013

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEPTIMO CIRCUITO, CUARTO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEGUNDO CIRCUITO,
NOVENO Y DECIMO TERCER TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS EN
MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SI EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS Y QUE ESTA HA QUEDADO SIN MATERIA.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS
DE LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DE DOS
MIL DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO/COSSIO
DIAZ EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL SENALADO POR EL MINISTRO COSSIiO DIAZ,
POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA 'Y UNANIMIDAD DE
VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.

RECURSO DE RECLAMACION 362/2013

INTERPUESTO POR *¥®kxkkxkx  GOCIEDAD ANONIMA, EN
CONTRA DEL ACUERDO<DE OCHO DE MAYO DE DOS MIL TRECE,
DICTADO POR EL PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL
AMPARO DIRECTQ.EN REVISION 1474/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL"ACUERDO RECURRIDO.

AMPARO EN REVISION 244/2013

PROMOVIDO POR  **¥x¥xxkx¥* CONTRA ACTOS DEL
CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y RESERVAR JURISDICCION AL
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEXTO
CIRCUITO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 1892/2013

PROMOVIDO POR  ¥*¥*¥*¥*¥* CONTRA ACTOS DE LA
SEGUNDA SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1914/2013

PROMOVIDO POR **#*¥*¥*¥*% CONTRA ACTOS DE LA QUINTA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE.REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

RECURSO DE RECLAMACION 373/2013

INTERPUESTO POR ¥k EN CONTRA DEL ACUERDO DE
SEIS DE MAYO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE
ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL ‘AMPARO DIRECTO EN REVISION
1426/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO; CONFIRMAR
EL ACUERDO RECURRIDO E IMPONER MULTA AL RECURRENTE, EN LOS
TERMINOS PRECISADOS EN LA PRESENTE RESOLUCION.

RECURSO DE RECLAMACION 218/2013

INTERPUESTO POR *¥¥x¥¥xk¥x EN CONTRA DEL ACUERDO DE
ONCE DE MARZO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR LA PRESIDENTA
EN FUNCIONES DE ESTA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION, EN LOS AUTOS DEL RECURSO DE REVISION
ADMINISTRATIVA 8/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

FACULTAD DE ATRACCION 149/2013

SOLICITADA POR EL TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL
Y ADMINISTRATIVA DEL DECIMO CUARTO CIRCUITO, PARA QUE ESTE
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ALTO TRIBUNAL DETERMINE SI EJERCE LA FACULTAD DE ATRACCION

Y CONOCE DEL RECURSO DE REVISION 531/2012, DE SU INDICE.

EL PROYECTO PROPUSO EJERCER LA FACULTA DE ATRACCION Y
DEVOLVER LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA,
PARA LOS EFECTOS LEGALES CORRESPONDIENTES.

RECURSO DE RECLAMACION 331/2013

INTERPUESTO POR *¥#¥¥xkxkx EN CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTISEIS DE ABRIL DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN LA INCONFORMIDAD
248/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO FUNDADO; REVOCAR EL
ACUERDO RECURRIDO Y REMITIR LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE
ESTE ALTO TRIBUAL, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA
RESOLUCION.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 2-BIS DE
INCIDENTES DE INEJECUCION DE SENTENCIA DE LA MISMA
PONENCIA.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 348/2013

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION DEL JUICIO DE AMPARO
1190/2006; PROMOVIDO PQOR **¥x¥xicksck "ANTE EL JUEZ CUARTO DE
DISTRITO-EN LA LAGUNA, TORREON, COAHUILA.

A-PETICION DEL MINISTRO PONENTE, SE RETIRO LA VISTA DEL
PRESENTE ASUNTO, PARA EL EFECTO DE REMITIRLO AL TRIBUNAL
PLENO.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO SOMETIO A VOTACION LOS PROYECTOS DE
REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE VOTOS.

LISTA NUMERO 3
A CONTINUACION DIO CUENTA EL LICENCIADO JOSE DIAZ
DE LEON CRUZ SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A LA
PONENCIA DEL MINISTRO JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO
CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:
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RECURSO DE RECLAMACION 386/2013

INTERPUESTO EN CONTRA DEL ACUERDO DE VEINTIDOS DE
MAYO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE ESTE
ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 1685/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1860/2013

PROMOVIDO POR **¥*¥*¥*¥* CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA PENAL DEL TRIBUAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE. REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

RECURSO DE RECLAMACION 374/2013

INTERPUESTO POR ¥k EN CONTRA DEL ACUERDO DE
QUINCE DE MAYO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PRESIDENTE
DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL. AMPARO DIRECTO EN REVISION
1587/2013.

EL PROYECTO <PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1778/2013

PROMOVIDO POR ***x¥x¥kx¥** SOCIEDAD COOPERATIVA DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS
DE LA SEGUNDA SALA REGIONAL DEL NOROESTE I DEL TRIBUNAL
FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1897/2013

PROMOVIDO POR ***¥*xx*x¥*¥% CONTRA ACTOS DE LA OCTAVA
SALA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE JALISCO.
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EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

CONTRADICCION DE TESIS 192/2013

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL TRIBUNAL COLEGIADO DEL
DECIMO CIRCUITO Y PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL
DEL SEPTIMO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SIi EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCAN CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA LOS CRITERIOS SUSTENTADOS POR ESTA PRIMERA
SALA, EN LOS TERMINOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.Y SE DE
PUBLICIDAD A LAS TESIS QUE SE SUSTENTAN EN TERMINOGS DE LEY.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS
DE LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO‘DE MARZO DE DOS
MIL DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA-DEL MINISTRO COSSIO
DIAZ EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO. POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL SENALADOPOR EL MINISTRO COSSIiO DIAZ,
POR LO QUE SE REFIERE A.LA COMPETENCIA Y UNANIMIDAD DE
VOTOS EN CUANTO AL FONDO.DEL ASUNTO.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 3-BIS DE
INCONFORMIDADES, RECURSOS DE INCONFORMIDAD E
INCIDENTES DE INEJECUCION DE LA MISMA PONENCIA.

INCONFORMIDAD 342/2013

PROMOVIDA POR ***x*¥x¥x¥*¥ EN CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTINUEVE DE ABRIL DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL SEXTO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO,
DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 19/2012.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

INCONFORMIDAD 355/2013

PROMOVIDA POR ***x*¥x¥x¥**¥ EN CONTRA DEL ACUERDO DE
DIECISEIS DE MAYO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL SEXTO

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO, EN
10
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LA QUE DECLARO INFUNDADO EL INCIDENTE DE DENUNCIA DE
REPETICION DEL ACTO RECLAMADO 2/2013.
EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

RECURSO DE INCONFORMIDAD 30/2013

PROMOVIDO POR *¥*¥*¥*¥*% EN CONTRA DEL ACUERDO DE
TREINTA'Y UNO DE MAYO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL JUEZ
TERCERO DE DISTRITO DE AMPARO EN MATERIA PENAL EN EL
DISTRITO FEDERAL, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 56/2013-1.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADO.

RECURSO DE INCONFORMIDAD 12/2013

PROMOVIDO POR **#***x¥¥x¥* EN CONTRA DEL ACUERDO DE
SIETE DE MAYO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL JUEZ PRIMERO
DE DISTRITO EN MATERIA PENAL EN EL DISTRITO FEDERAL, DENTRO
DEL JUICIO DE AMPARO 661/2012-IX-A.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO FUNDADO; REVOCAR EL
ACUERDO RECURRIDO MOTIVO DEL PRESENTE RECURSO DE
INCONFORMIDAD Y DEVOLVER'. LOS AUTOS AL JUZGADO DE
DISTRITO DEL CONOCIMIENTO;. PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN
LA RESOLUCION.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 1221/2012

FORMADO', CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTE ALTO
TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARO 1116/2011-II, PROMOVIDO POR
fokxokdokckxk, ANTE EL JUEZ TERCERO DE DISTRITO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS AL JUZGADO DE
DISTRITO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN
LA RESOLUCION Y DEJAR SIN EFECTOS EL DICTAMEN DE TRECE DE
JUNIO DE DOS MIL DOCE, PRONUNCIADO POR EL TERCER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO,
EN EL INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 24/2012.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO SOMETIO A VOTACION LOS PROYECTOS
DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE VOTOS.
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LISTA NUMERO 4
A CONTINUACION DIO CUENTA EL LICENCIADO JUAN JOSE
RUIZ CARREON SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A
LA PONENCIA DEL MINISTRO ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ MENA
CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1357/2013

PROMOVIDO POR ***¥¥x¥xx%* SOCIEDAD ANONIMA »DE
CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL SEGUNDO TRIBUNAL
UNITARIO DEL SEGUNDO CIRCUITO.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 571/2013

PROMOVIDO POR ***#x¥#x%%% SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA SALA AUXILIAR
DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO'SOLICITADO.

CONTRADICCION DE TESIS 185/2013

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL TERCER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO Y
NOVENO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SI EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
SALA, EN LOS TERMINOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION Y SE DE
PUBLICIDAD A LA TESIS EN TERMINOS DE LEY.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS
DE LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DE DOS
MIL DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSIO
DIAZ EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE

12
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ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS EN CONTRA DEL SENALADO POR EL MINISTRO COSSIiO DIAZ,
POR LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA Y UNANIMIDAD DE
VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO.

FACULTAD DE ATRACCION 75/2013

SOLICITADA POR EL TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL
DEL DECIMO SEXTO CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO TRIBUNAL
DETERMINE SI EJERCE LA FACULTAD DE ATRACCION Y CONOCE DEL
AMPARO EN REVISION 452/2012, DE SU INDICE.

EL PROYECTO PROPUSO EJERCER LA FACULTAD DE ATRACCION
Y DEVOLVER LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA,
PARA LOS EFECTOS LEGALES CORRESPONDIENTES.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 625/2013

PROMOVIDO POR  **¥¥¥x¥¥x*¥¥* CONTRA ACTOS DE LA
TERCERA SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
DISTRITO FEDERAL Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

RECURSO DE RECLAMACION 365/2013

INTERPUESTO"POR *¥¥x¥¥xk¥x EN CONTRA DEL ACUERDO DE
TREINTA DE ABRIL DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PRESIDENTE
DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION
1396/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO; CONFIRMAR
EL ACUERDO RECURRIDO E IMPONER MULTA A LA RECURRENTE, EN
LOS TERMINOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 379/2013

PROMOVIDO POR *¥*¥*¥x¥¥*¥ CONTRA ACTOS DEL QUINTO
TRIBUNAL UNITARIO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.
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ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 70/2012

PROMOVIDA POR EL PROCURADOR GENERAL DE LA REPUBLICA.
EL PROYECTO PROPUSO SOBRESEERLA.

CONFLICTO COMPETENCIAL 164/2013

SUSCITADO ENTRE EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA PENAL DEL SEXTO CIRCUITO Y TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIAS CIVIL Y ADMINISTRATIVA DEL DECIMO TERCER CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE Si EXISTE CONFLICTO
COMPETENCIAL; ES LEGALMENTE COMPETENTE EL TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL Y ADMINISTRATIVA DEL DECIMO
TERCER CIRCUITO, PARA CONOCER DEL IMPEDIMENTO PLANTEADO Y
REMITIR LOS AUTOS AL TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL Y
ADMINISTRATIVA DEL DECIMO TERCER CIRCUITO.

RECURSO DE RECLAMACION 356/2013

INTERPUESTO POR *¥*¥xickickx {FN CONTRA DEL ACUERDO DE
PRESIDENCIA IMPUGNADO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 4-BIS DE
INCONFORMIDADES DE LA MISMA PONENCIA.

INCONFORMIDAD 357/2013

PROMOVIDA POR ***x¥x¥x¥*¥ EN CONTRA DEL ACUERDO DE
DIECISIETE DE MAYO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PLENO
DEL CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y DE
TRABAJO DEL SEPTIMO CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO
804/2012.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO SOMETIO A VOTACION LOS PROYECTOS
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DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE VOTOS.

EL MINISTRO COSSIO DIiAZ INDICO QUE EN EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION 379/2013, SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

LISTA NUMERO 5
A CONTINUACION DIO CUENTA EL LICENCIADO OCTAVIO
JOEL FLORES DIAZ SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO
A LA PONENCIA DE LA MINISTRA OLGA SANCHEZ CORDERO DE
GARCIA VILLEGAS CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DE LA MINISTRA PONENTE, SE MODIFICO
EL ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA+«SIGUIENTE
MANERA:

CONTRADICCION DE TESIS 452/2011

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y. ADMINISTRATIVA DEL DECIMO
SEPTIMO CIRCUITO Y SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

A PETICION DE LA MINISTRA PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3403/2012

PROMOVIDO POR *#**¥¥x¥x¥*¥ CONTRA ACTOS DEL SEGUNDO
TRIBUNAL UNITARIO DEL CUARTO CIRCUITO.

SE RETIRO LA VISTA DEL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DE LA
MINISTRA PONENTE.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1399/2013

PROMOVIDO POR **¥*¥****% CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA COLEGIADA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE NUEVO LEON Y OTRA AUTORIDAD.

A PETICION DE LA MINISTRA PONENTE, SE RETIRO LA VISTA
DEL PRESENTE ASUNTO.

15



ACTA NUMERO 24
3 DE JULIO DE 2013

AMPARO EN REVISION 568/2012

PROMOVIDO POR  **¥x¥¥x¥x% CONTRA ACTOS DEL
CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y DEJAR SIN MATERIA LA REVISION
ADHESIVA.

EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA, INFORMO QUE EN
SESION DEL DIA VEINTIUNO DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DOCE, SE
CALIFICO DE LEGAL EL IMPEDIMENTO PLANTEADO POR EL MINISTRO
COSSIiO DiAZ, AL RESOLVER EL IMPEDIMENTO 25/2012, RELATIVO AL
PRESENTE AMPARO EN REVISION.

EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA PARDO ‘REBOLLEDO
INDICO QUE HABIENDOSE DECLARADO LEGAL EL “IMPEDIMENTO
PRESENTADO POR EL SENOR MINISTRO COSSIO ‘DiAZ, CONSULTO A
LOS MINISTRO INTEGRANTES DE LA SALA,~CON EXCEPCION DEL
MINISTRO COSSIO DiAz, Sf ESTAN DE ACUERDO CON EL PRESENTE
ASUNTO.

SIN DISCUSION, EN VOTACION “ECONOMICA FUE APROBADO
POR UNANIMIDAD DE CUATRO.VOTOS.

RECURSO DE RECLAMACION 345/2013

INTERPUESTO POR ¥tk "EN CONTRA DEL ACUERDO DE
DOS DE MAYO.DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE
ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION
1412/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

RECURSO DE RECLAMACION 357/2013

INTERPUESTO POR *¥*¥x¥kickx “EN CONTRA DEL ACUERDO DE
SIETE DE MAYO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PRESIDENTE
DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION
1445/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.
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REASUNCION DE COMPETENCIA 15/2013

SOLICITADA POR EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO TRIBUNAL
DETERMINE SI REASUME SU COMPETENCIA ORIGINARIA'Y CONOZCA
DEL AMPARO EN REVISION R. 499/2012, DE SU INDICE.

EL PROYECTO PROPUSO REASUMIR SU COMPETENCIA
ORIGINARIA PARA CONOCER DEL AMPARO EN REVISION A QUE ESTE
ASUNTO SE REFIERE Y DEVOLVER LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE
ESTA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION, PARA LOS EFECTOS LEGALES CONDUCENTES.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 5-BIS DE
INCIDENTES DE INEJECUCION DE SENTENCIA, RECURSOS DE
INCONFORMIDAD E INCONFORMIDADES DE LA MISMA
PONENCIA.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 647/2013

FORMADO CON MOTIVO' DE LA REMISION A ESTE ALTO
TRIBUNAL DEL JUICIO -DE ‘AMPARO 2666/2012-VI, PROMOVIDO POR
foksoksokckkk, ANTE EL JUEZ TERCERO DE DISTRITO EN MATERIA DE
TRABAJO EN EL DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS DE AMPARO, AL
JUZGADQ DE DISTRITO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS
PRECISADOS EN LA RESOLUCION Y DEJAR SIN EFECTOS EL DICTAMEN
EMITIDO POR EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE
TRABAJO DEL PRIMER CIRCUITO, EL VEINTIDOS DE MARZO DE DOS
MIL TRECE, EN EL INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA
7/2013.

RECURSO DE INCONFORMIDAD 14/2013

PROMOVIDA POR ***x¥xx*x¥** EN CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTINUEVE DE ABRIL DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL JUEZ
DECIMO PRIMERO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA,
DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 914/2012-I11.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO.
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INCONFORMIDAD 323/2013

PROMOVIDA POR **#**¥x¥¥x%% EN CONTRA DEL ACUERDO DE
SEIS DE MAYO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL SEXTO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO,
DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO D.P. 45/2011.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO SOMETIO A VOTACION LOS PROYECTOS
DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE VOTOS.

EL MINISTRO PRESIDENTE DE ESTA PRIMERA SALA, SENALO,
QUE DE LOS CINCUENTA Y CUATRO ASUNTOS QUE. SE LISTARON
PARA LA SESION DEL DIiA DE HOY, SE APROBARON CUARENTA Y
NUEVE DE LOS CUALES FUERON: TRES AMPAROS EN REVISION,
CATORCE AMPAROS DIRECTOS EN REVISION; DOCE RECURSOS DE
RECLAMACION, UN CONFLICTO COMPETENCIAL, UNA REASUNCION
DE COMPETENCIA, UNA ACCION.-DE INCONSTITUCIONALIDAD, DOS
FACULTADES DE ATRACCION, CUATRO CONTRADICCIONES DE TESIS,
UN INCIDENTE DE INEJECUCION DERIVADO DE INCIDENTE DE
REPETICION DE ACTO. RECLAMADO, DOS INCIDENTES DE
INEJECUCION DE “SENTENCIA Y OCHO INCONFORMIDADES; QUE
HACEN EN TOTAL-DE CUARENTA Y NUEVE ASUNTOS.

EN_TODOS LOS ASUNTOS RESUELTOS EL PRESIDENTE DE LA
SALA FORMULO LA DECLARATORIA DE LEY RESPECTIVA, QUIEN DIO
POR- TERMINADA LA SESION A LAS TRECE HORAS CON QUINCE
MINUTOS, CITANDOSE A LOS MINISTROS PARA LA PROXIMA QUE
TENDRA VERIFICATIVO EN EL SALON DE SESIONES DE LA PRIMERA
SALA A LAS DIEZ HORAS CON TREINTA MINUTOS DEL DiA DIEZ DE
JULIO DE DOS MIL TRECE.

PARA CONSTANCIA SE LEVANTA LA PRESENTE ACTA QUE
FIRMAN EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO Y EL SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA,
LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, QUE AUTORIZA Y DA FE.
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EL PRESIDENTE DE LA SALA

MINISTRO JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO.

EL SECRETARIO DE ACUERDOS.

LIC. HERIBERTO PEREZ REYES.

EN TERMINOS DE LO PREVISTO EN LOS ARTICULOS 3°, FRACCION II Y
21 DE LA/LEY,FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA GUBERNAMENTAL, EN ESTA VERSION PUBLICA SE SUPRIME LA
INFORMACION ~ CONSIDERADA LEGALMENTE COMO RESERVADA O
CONFIDENCIAL QUE ENCUADRA EN ESOS SUPUESTOS NORMATIVOS.

HPR/AGG/mar.

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA ULTIMA PAGINA DEL ACTA NUMERO VEINTICUATRO DE FECHA
TRES DE JULIO DE DOS MIL TRECE.
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