ACTA NUMERO 29

PRIMERA SALA

SESION PUBLICA

MIERCOLES 28 DE AGOSTO DE 2013

EN LA CIUDAD DE MEXICO, DISTRITO FEDERAL, A LAS TRECE
HORAS DEL“.VEINTIOCHO DE AGOSTO DE DOS MIL TRECE, SE
REUNIERON'EN EL SALON DE SESIONES DE LA PRIMERA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION PARA CELEBRAR SESION
PUBLICA ORDINARIA, LOS MINISTROS: ARTURO ZALDIVAR LELO DE
LARREA, JOSE RAMON COSSIO DiAZ, ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ
MENA, OLGA SANCHEZ CORDERO DE GARCIA VILLEGAS Y JORGE
MARIO PARDO REBOLLEDO, PRESIDENTE DE LA SALA.

DECLARADA ABIERTA LA SESION, EL PRESIDENTE SOMETIO A
CONSIDERACION DE LA SALA, EL PROYECTO DE ACTA NUMERO
VEINTIOCHO DE VEINTIUNO DE AGOSTO DE DOS MIL TRECE, LA QUE
SE APROBO POR UNANIMIDAD DE VOTOS.
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LISTA NUMERO 1
ENSEGUIDA DIO CUENTA LA LICENCIADA ROCIO BALDERAS
FERNANDEZ, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A LA
PONENCIA DE LA MINISTRA OLGA SANCHEZ CORDERO DE
GARCIA VILLEGAS, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DE LA MINISTRA PONENTE, SE MODIFICO
EL ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE
MANERA:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2156/2012

PROMOVIDO POR *¥*¥*¥kickx " CONTRA ACTOS DE LA“PRIMERA
SALA EN MATERIA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE PUEBLA.

A PETICION DE LA MINISTRA PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO EN REVISION 287/2013

PROMOVIDO POR *¥¥xkckikk “"CONTRA ACTOS DEL SEGUNDO
TRIBUNAL UNITARIO DEL 'SEGUNDO CIRCUITO Y OTRAS
AUTORIDADES.

SE RETIRO LAVISTA DEL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DE LA
MINISTRA PONENTE.

AMPARO EN REVISION 313/2013

PROMOVIDO POR *¥¥xksckidkk - CONTRA ACTOS DEL SEGUNDO
TRIBUNAL UNITARIO DEL SEGUNDO CIRCUITO Y OTRA AUTORIDAD.

A PETICION DE LA MINISTRA PONENTE, SE RETIRO LA VISTA
DEL PRESENTE ASUNTO.

AMPARO EN REVISION 301/2013

PROMOVIDO POR *¥¥xksckikk ~CONTRA ACTOS DEL SEGUNDO
TRIBUNAL UNITARIO DEL SEGUNDO CIRCUITO Y OTRA AUTORIDAD.

SE RETIRO LA VISTA DEL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DE LA
MINISTRA PONENTE.
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CONTRADICCION DE TESIS 84/2013

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL QUINTO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO, SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL CUARTO CIRCUITO Y
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEXTO
CIRCUITO.

A PETICION DE LA MINISTRA PONENTE, SE RETIRO LA VISTA
DEL PRESENTE ASUNTO.

CONTRADICCION DE TESIS 170/2013

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL TERCER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO Y PRIMER
TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO OCTAVO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE" SI EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCA CON™ CARACTER DE
JURISPRUDENCIA LA TESIS FORMULADA POR ESTA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA-NACION Y SE HAGA LA
PUBLICACION Y REMISION CORRESPONDIENTES, EN TERMINOS DE
LEY.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS
DE LA SALA, EN SESION. PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DE DOS
MIL DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSIO
DIAZ EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL 'PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS Y UNANIMIDAD DE VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL
ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1572/2013

PROMOVIDO PQOR *¥*¥x¥*ikx “CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA EN MATERIA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE PUEBLA Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 39/2012

PROMOVIDA POR EL MUNICIPIO DE SAN PEDRO GARZA GARCIA,
ESTADO DE NUEVO LEON.
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EL PROYECTO PROPUSO SOBRESEERLA.

RECURSO DE RECLAMACION 20/2013-CA

INTERPUESTO POR EL MUNICIPIO DE TLALTIZAPAN, ESTADO DE
MORELOS, EN CONTRA DEL ACUERDO DE DIECISIETE DE ABRIL DOS
MIL TRECE, DICTADO POR EL MINISTRO INSTRUCTOR, EN LOS AUTOS
DEL INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL 63/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

ENSEGUIDA LA SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 1-BIS DE
INCIDENTES DE INEJECUCION DE LA MISMA PONENCIA.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 2405/2012

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION DEL-JUICIO DE AMPARO 807/2009,
PROMOVIDO POR ¥*¥*¥x¥x¥x “ANTE EL PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL OCTAVO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS DEL JUICIO DE
AMPARO AL TRIBUNAL. COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS
EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO SOMETIO A VOTACION LOS PROYECTOS DE
REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE VOTOS.

LISTA NUMERO 2
A CONTINUACION DIO CUENTA LA LICENCIADA MIREYA
MELENDEZ ALMARAZ, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
ADSCRITA A LA PONENCIA DEL MINISTRO JOSE RAMON COSSIO
DIAZ, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:
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SUSTITUCION DE JURISPRUDENCIA 3/2013

SOLICITADA POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR
DE LA CUARTA REGION CON RESIDENCIA EN XALAPA, VERACRUZ, POR
EL QUE PLANTEAN PARA QUE ESTE ALTO TRIBUNAL REALICE LA
MODIFICACION DE LA JURISPRUDENCIA 1a/1.85/2001 DE RUBRO:
"ORDEN DE APREHENSION. ES IMPROCEDENTE EL JUICIO DE
AMPARO EN CONTRA DE LA RESOLUCION JURISDICCIONAL QUE
NIEGA SU LIBRAMIENTO", DERIVADA DE LA CONTRADICCION DE
TESIS 7/2000-PS.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, SE RETIRO LA VISTA/DEL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO EN REVISION 284/2013

PROMOVIDO POR **¥¥¥x¥x¥xx SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS
AUTORIDADES.

CONTINUA EN LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DEL
MINISTRO PONENTE.

AMPARO EN REVISION 241/2013

PROMOVIDO  POR  ¥xckxckckck — CONTRA  ACTOS  DEL
PROCURADOR GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE GUANAJUATO.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, CONTINUA EN LISTA EL
PRESENTE ASUNTO.

CONTRADICCION DE TESIS 230/2012

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL CUARTO CIRCUITO Y PRIMER
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL
DECIMO SEPTIMO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SI EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA, EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y SE DE
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PUBLICIDAD A LA TESIS JURISPRUDENCIAL, EN TERMINOS DEL
ARTICULO 220 DE LA LEY DE AMPARO.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO
MANIFESTO QUE NO COMPARTE LA PROPUESTA DEL REFERIDO
PROYECTO, EN LA MEDIDA QUE DESDE SU PERSPECTIVA ES
INEXISTENTE LA CONTRADICCION DE TESIS, PORQUE AMBOS,
TRIBUNALES COLEGIADOS COINCIDEN EN SENALAR QUE ES
PROCEDENTE EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO EN CONTRA DE LOS
ACTOS QUE ANALIZA, POR LO QUE SENALO QUE NO ADVIERTE QUE
HAYA UN PUNTO DE CONTRADICCION ENTRE CRITERIOS DE LOS
TRIBUNALES COLEGIADOS, RAZON POR LA QUE SU VOTO SERA EN
CONTRA POR LA INEXISTENCIA DE LA CONTRADICCION.

ENSEGUIDA, EL MINISTRO ZALDIVAR LELO DE LARREA EXPRESO
QUE SE ENCUENTRA EN CONTRA DEL PROYECTO POR LAS MISMAS
RAZONES INVOCADAS POR EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL, SOMETIDA-A.VOTACION SE OBTUVO
MAYORIA DE CUATRO VOTOS EN CONTRA DE LOS MINISTROS
ZALDIVAR LELO DE LARREA, GUTIERREZ ORTIZ MENA, SANCHEZ
CORDERO Y PARDO REBOLLEDO. POR LA INEXISTENCIA DE LA
CONTRADICCION.

EN VISTA DE LA VOTACION OBTENIDA, EL PRESIDENTE DE LA
SALA DECLARO INEXISTENTE LA CONTRADICCION DE TESIS 230/2012
QUEDANDO APROBADA POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS EN CONTRA
DEL EMITIDO POR EL MINISTRO COSSIO DIAZ, Y ATENDIENDO A LO
ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS DE LA SALA EN SESION
PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DEL ACTUAL, RESPECTO DEL
VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSiO DiAZ EN LO QUE SE
REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE ASUNTOS, EL
PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS.

ASIMISMO, PIDIO AMABLEMENTE AL MINISTRO PONENTE, SI NO
HAY INCONVENIENTE QUE SE HAGA CARGO DEL ENGROSE, PETICION
QUE FUE ACEPTADA.

EN USO DE LA PALABRA EL MINISTRO COSSIO DiAZ, ANUNCIO
QUE DEJA SU PROYECTO ORIGINAL, COMO VOTO PARTICULAR.
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RECURSO DE RECLAMACION 440/2013

INTERPUESTO POR ****x*¥¥¥%* EN CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTINUEVE DE MAYO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN LA INCONFORMIDAD
298/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

CONTRADICCION DE TESIS 246/2013

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER Y SEGUNDO
TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO, AMBOS DEL+ CENTRO
AUXILIAR DE LA OCTAVA REGION, CON RESIDENCIA ‘EN. CANCUN,
QUINTANA ROO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ESTA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION ES COMPETENTE
PARA RESOLVER LA PRESENTE CONTRADICCION DE TESIS; QUE Si
EXISTE CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO “SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y SE DE
PUBLICIDAD A LA TESIS,”EN TERMINOS DEL ARTICULO 220 DE LA LEY
DE AMPARO, VIGENTE A PARTIR DEL TRES DE ABRIL DE DOS MIL
TRECE.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS
DE LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DE DOS
MIL DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSIO
DIAZ EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS Y UNANIMIDAD DE VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL
ASUNTO.

CONTRADICCION DE TESIS 234/2013

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL QUINTO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL TERCER CIRCUITO Y PRIMER
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ESTA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION ES LEGALMENTE

COMPETENTE PARA RESOLVER LA PRESENTE CONTRADICCION DE
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TESIS; QUE SI EXISTE CONTRADICCION; PREVALEZCA CON CARACTER
DE JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
SALA Y SE DE PUBLICIDAD A LA TESIS QUE SE SUSTENTA EN
TERMINOS DE LEY.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS
DE LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DE DOS
MIL DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSIO
DIAZ EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS Y UNANIMIDAD DE VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL
ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2140/2013

PROMOVIDO POR *¥*xkckxdk “CONTRA ACTOS DE LA CUARTA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL Y
OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION
Y DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

RECURSO DE RECLAMACION 21/2013-CA

INTERPUESTO POR EL., MUNICIPIO DE SAN MIGUEL CHIMALAPAS,
JUCHITAN, ESTADO DE OAXACA, EN CONTRA DEL ACUERDO DE DIEZ
DE ABRIL DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL MINISTRO
INSTRUCTOR,«. “\EN LOS AUTOS DE LA CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL 121/2012.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO PROCEDENTE PERO
INFUNDADO Y CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 357/2013

PROMOVIDO POR **x¥x¥xikk ~CONTRA ACTOS DE LA NOVENA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

ENSEGUIDA LA SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 2-BIS DE
INCONFORMIDADES DE LA MISMA PONENCIA.
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INCONFORMIDAD 315/2013

PROMOVIDA POR *¥¥xkxkxxk  SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, EN CONTRA DEL ACUERDO DE VEINTITRES DE ABRIL DE
DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL
DECIMO QUINTO CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO
551/2012.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

PUESTO A DISCUSION, LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO
EXPUSO: “CON EL DEBIDO RESPETO, NO COMPARTO EL
SENTIDO DE ESTE PROYECTO, PORQUE PARA Mi SE ESTIMA
QUE ESTA INCONFORMIDAD DEBE DECLARARSE FUNDADA; YA
QUE SI BIEN ES CIERTO QUE ENTRE LOS EFECTOS'PARA LOS
CUALES SE CONCEDIO EL AMPARO A LA PARTE.QUEJOSA, FUE
PRECISAMENTE PARA QUE LA AUTORIDAD RESPONSABLE
FUNDARA Y MOTIVARA, TAMBIEN LO ES QUE EN EL FALLO
PROYECTOR EXPRESAMENTE CONSTA QUE DEBIA PARTIR DE
LA BASE DE QUE EN AUTOS QUEDO PROBADO QUE LA
DEMANDA EN LO PRINCIPAL . NO FUE PRIVADA DE LA
POSESION DE LAS CONSTRUCCIONES, NI DEL OBJETO DE LA
DEMANDA. POR ESA RAZON, YO ESTOY EN CONTRA DEL
PROYECTO QUE DECLARA INFUNDADA LA INCONFORMIDAD Y
VOTARE EN CONSECUENCIA.”

POR LO.ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO.-POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR LA MINISTRA SANCHEZ CORDERO.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO SOMETIO A VOTACION LOS PROYECTOS DE
REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE VOTOS.

EL MINISTRO ZALDIiVAR LELO DE LARREA INDICO QUE EN LA
CONTRADICCION DE TESIS 234/2013, SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

LISTA NUMERO 3
A CONTINUACION DIO CUENTA EL DOCTOR JAVIER
MIJANGOS Y GONZALEZ SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
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ADSCRITO A LA PONENCIA DEL MINISTRO ARTURO ZALDIVAR
LELO DE LARREA CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3535/2012

PROMOVIDO POR ¥x¥xdxikx = CONTRA ACTOS DEL QUINTO
TRIBUNAL UNITARIO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS RELATIVOS AL SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO, PARA LOS EFECTOS
PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PRESIDENTE DELA SALA
SENALO: “YO EN ESTE ASUNTO ME PERMITO MANIFESTARLES
QUE VOTARE EN CONTRA, SIENDO CONGRUENTE CON EL
CRITERIO QUE MANIFESTE EN EL PLENO DE ESTE ALTO
TRIBUNAL, CUANDO SE ANALIZO PRECISAMENTE ESTE MISMO
TEMA DE ADECUADA DEFENSA A TRAVES DE PERSONA DE
CONFIANZA, CONFORME A LA CONSTITUCION TODAVIA
VIGENTE ANTES DE QUE ENTRE EN VIGOR LA NUEVA REFORMA
DE JUICIOS ORALES.”

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION” NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO- POR "MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO, QUIEN INDICO QUE
SE RESERVA SU DERECHO A FORMULAR VOTO PARTICULAR.

FACULTAD DE ATRACCION 197/2013

SOLICITADA POR EL TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL TERCER CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO TRIBUNAL
DETERMINE SI EJERCE LA FACULTAD DE ATRACCION PARA QUE
CONOZCA DEL AMPARO EN REVISION 101/2013.

EL PROYECTO PROPUSO EJERCER LA FACULTA DE ATRACCION Y
DEVOLVER LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, PARA LOS EFECTOS
LEGALES CONDUCENTES.
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PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
MANIFESTO QUE NO COMPARTE LA PROPUESTA DEL PROYECTO, YA
QUE DESDE SU PERSPECTIVA NO SE REUNEN LOS REQUISITOS
CONSTITUCIONALES Y LEGALES PARA EL EJERCICIO DE LA FACULTAD
DE ATRACCION.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2209/2012

PROMOVIDO POR **¥xkicksk = CONTRA ACTOS <DEL PRIMER
TRIBUNAL UNITARIO DEL QUINTO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

CONTRADICCION DE TESIS 135/2013

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO DEL TRIGESIMO CIRCUITO, TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIAS CIVIL Y ADMINISTRATIVA DEL DECIMO TERCER CIRCUITO
Y QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO
AUXILIAR DE LA PRIMERA REGION CON RESIDENCIA EN CUERNAVACA,
MORELOS.

EL ' PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SI EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y SE DE
PUBLICIDAD A LA TESIS JURISPRUDENCIAL, EN TERMINOS DE LOS
ARTICULOS 219 Y 220 DE LA LEY DE AMPARO VIGENTE.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS
DE LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DE DOS
MIL DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSIO
DIAZ EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS Y UNANIMIDAD DE VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL

ASUNTO.
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RECURSO DE RECLAMACION 434/2013

INTERPUESTO POR **x¥xdckickx "EN CONTRA DEL ACUERDO DE
SIETE DE JUNIO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PRESIDENTE
DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION
1926/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1771/2013

PROMOVIDO POR *x¥x¥xdkikk — CONTRA ACTOS DE LA«SALA
SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DEL DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA-RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

RECURSO DE RECLAMACION 445/2013

INTERPUESTO POR *¥*xkcksckx T EN CONTRA DEL ACUERDO DE
CATORCE DE MAYO DE DOS “MIL TRECE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 1562/2013.

EL PROYECTO. PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE
RECLAMACION Y DEJAR FIRME EL ACUERDO RECURRIDO.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 3-BIS DE
RECURSOS DE INCONFORMIDAD E INCONFORMIDADES DE LA
MISMA PONENCIA.

RECURSO DE INCONFORMIDAD 85/2013

PROMOVIDO POR **¥*¥xikick ~EN CONTRA DEL ACUERDO DE
CUATRO DE JUNIO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL JUEZ
NOVENO DE DISTRITO DE AMPARO EN MATERIA PENAL EN EL
DISTRITO FEDERAL, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 800/2012-V.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO.

12



ACTA NUMERO 29
28 DE AGOSTO DE 2013

INCONFORMIDAD 396/2013

PROMOVIDA POR **kxckxckick "EN CONTRA DEL ACUERDO DE
TREINTA DE MAYO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PRIMER
TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO
DE AMPARO 1320/2012.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 898/2012

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION DEL JUICIO DE AMPARO
1498/2010, PROMOVIDO PQR *¥¥¥¥¥kx*x ANTE EL JUEZ DECIMO
QUINTO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL'DISTRITO
FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS-DEL JUICIO DE
AMPARO AL JUZGADO DE DISTRITO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS
EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION; DEJAR SIN EFECTOS EL
DICTAMEN EMITIDO EL VEINTITRES DE'MAYO DE DOS MIL DOCE, POR
EL DECIMO SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER. CIRCUITO, EN EL INCIDENTE DE
INEJECUCION DE SENTENCIA 15/2012 Y REQUERIR A LA JUEZ DE
DISTRITO PARA QUE “EN CASO DE TENER POR CUMPLIDA LA
EJECUTORIA, LO INFORME A LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO SOMETIO A VOTACION LOS PROYECTOS
DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE VOTOS.

LISTA NUMERO 4
A CONTINUACION DIO CUENTA EL LICENCIADO JOSE DIAZ
DE LEON CRUZ SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A LA
PONENCIA DEL MINISTRO JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO
CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:
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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 18/2013

PROMOVIDA POR EL TRIBUNAL ELECTORAL DEL DISTRITO
FEDERAL.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, SE RETIRO LA VISTA DEL
PRESENTE ASUNTO, PARA EL EFECTO DE REMITIRLO AL TRIBUNAL
PLENO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 449/2012

PROMOVIDO POR *¥¥xkxckiikk ~CONTRA ACTOS DE LA CUARTA
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVOLVER LOS AUTOS RELATIVOS AL QUINTO TRIBUNAL-COLEGIADO
EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO, -PARA"LOS EFECTOS
PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PRESIDENTE DE LA SALA
INDICO: “SI ME PERMITEN, EN ESTE ASUNTO, AUNQUE ESTA
ELABORADO BAJO MI PONENCIA, LO HE PRESENTADO DE
CONFORMIDAD CON EL CRITERIO MAYORITARIO DE ESTA
SALA. YO —COMO LO MENCIONABA EN UN ASUNTO ANTERIOR-
VOTO EN CONTRA DEL TEMA DE ADECUADA DEFENSA POR
PERSONA DE CONFIANZA, Y EN CONSECUENCIA, HARE UN
VOTO PARTICULAR.”

POR LO“ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA|, VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO, QUIEN SENALO QUE
SE RESERVA SU DERECHO A FORMULAR VOTO PARTICULAR.

RECURSO DE RECLAMACION 456/2013

INTERPUESTO POR *¥¥k¥xkxkx  SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DEL ACUERDO DE CINCO DE JUNIO
DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE ESTE ALTO
TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 1875/2013.
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EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO; CONFIRMAR
EL ACUERDO RECURRIDO E IMPONER MULTA AL REPRESENTANTE
LEGAL DE LA RECURRENTE, EN LOS TERMINOS PRECISADOS EN LA
RESOLUCION.

RECURSO DE RECLAMACION 499/2013

INTERPUESTO POR ***¥xdkickx "EN CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTE DE JUNIO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PRESIDENTE
DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION
2132/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2217/2013

PROMOVIDO POR *x¥x¥xkkik — CONTRA -ACTOS DE LA SALA
REGIONAL DEL CENTRO III DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA
FISCAL Y ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION;
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA Y DEJAR SIN MATERIA LA
REVISION ADHESIVA.

AMPARO EN REVISION 349/2013

PROMOVIDO POR **¥¥¥x¥xkxx SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS
AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y RESERVAR JURISDICCION AL
CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL TERCER
CIRCUITO.

CONTRADICCION DE TESIS 248/2013

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL TERCER CIRCUITO, SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO DEL TRIGESIMO CIRCUITO Y TERCER
TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA
TERCERA REGION, CON RESIDENCIA EN GUADALAJARA, JALISCO.
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EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE Si EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA LA TESIS SUSTENTADA POR ESTA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y SE DE PUBLICIDAD
A LA TESIS, EN TERMINOS DEL ARTICULO 219 DE LA LEY DE AMPARO
VIGENTE.

EN VIRTUD DE LO ACORDADO POR LOS SENORES MINISTROS
DE LA SALA, EN SESION PREVIA DEL VEINTIUNO DE MARZO DE DOS
MIL DOCE, RESPECTO DEL VOTO EN CONTRA DEL MINISTRO COSSIO
DIAZ EN LO QUE SE REFIERE A LA COMPETENCIA EN ESTE TIPO DE
ASUNTOS, EL PROYECTO SE APROBO POR MAYORIA DE CUATRO
VOTOS Y UNANIMIDAD DE VOTOS EN CUANTO AL FONDO. DEL
ASUNTO.

RECURSO DE RECLAMACION 466/2013

INTERPUESTO POR *¥¥*¥¥xk*x EN CONTRA DEL ACUERDO DE
DIECISIETE DE JUNIO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 2065/2013.

EL PROYECTO PROPUSO ' DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO.RECURRIDO.

AMPARO EN REVISION 341/2013

PROMOVIDO POR *¥¥¥xkxk%x SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS
AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO TENER POR DESISTIDA A LA QUEJOSA
DEL JUICIO DE AMPARO; ASI COMO DEL RECURSO DE REVISION EN
QUE SE ACTUA; REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y SOBRESEER
EN EL JUICIO DE AMPARO.

FACULTAD DE ATRACCION 217/2013

SOLICITADA POR EL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, PARA QUE ESTE ALTO
TRIBUNAL DETERMINE SI EJERCE LA FACULTAD DE ATRACCION PARA
QUE CONOZCA DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO 276/2013.
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EL PROYECTO PROPUSO EJERCER LA FACULTA DE ATRACCION Y
DEVOLVER LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, PARA LOS EFECTOS
LEGALES CORRESPONDIENTES.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 4-BIS DE
RECURSOS DE INCONFORMIDAD DE LA MISMA PONENCIA.

RECURSO DE INCONFORMIDAD 113/2013

PROMOVIDO EN CONTRA DEL ACUERDO DE TREINTA DE MAYO
DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL JUEZ TERCERO DE DISTRITOEN
EL ESTADO DE VERACRUZ, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO
122/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO SOMETIO A VOTACION LOS PROYECTOS
DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE VOTOS.

EL MINISTRO COSSIiO DIAZ /INDICO QUE EN EL AMPARO
DIRECTO EN REVISION 449/2012, SE RESERVA SU DERECHO A
FORMULAR VOTO CONCURRENTE.

LISTA NUMERO 5
A CONTINUACION DIO CUENTA EL LICENCIADO JUAN JOSE
RUIZ CARREON SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A
LA PONENCIA DEL MINISTRO ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ
MENA CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2809/2012

PROMOVIDO POR *¥¥¥xkkxkx  CONTRA ACTOS DE LA CUARTA
SALA PENAL DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
MICHOACAN.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
DEVUELVANSE LOS AUTOS DEL TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
PENAL DEL DECIMO PRIMER CIRCUITO, PARA QUE EMITA NUEVA
SENTENCIA EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO 218/2012,
ATENDIENDO LO RELATIVO A LOS DERECHOS FUNDAMENTALES DEL
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QUEJOSO, BAJO EL SENTIDO Y ALCANCE, ASi COMO CONSECUENCIAS
Y EFECTOS, QUE SE HAN FIJADO EN ESTA EJECUTORIA.

PUESTO A DISCUSION EL PRESIDENTE DE LA SALA PUNTUALIZO
QUE AL IGUAL QUE EN ASUNTOS ANTERIORES Y POR QUE SE TOCA EL
MISMO TEMA DE DEFENSA ADECUADA, SU VOTO SERA EN CONTRA.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO PARDO REBOLLEDO, QUIEN SENALO QUE
SE RESERVA SU DERECHO A FORMULAR VOTO PARTICULAR.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1783/2013

PROMOVIDO CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA SALA. FAMILIAR
REGIONAL DE TLALNEPANTLA, DEL TRIBUNAL SUPERIOR.DE JUSTICIA
DEL ESTADO DE MEXICO.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2161/2013

PROMOVIDO POR *¥*¥xx%kx SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS.DE LA PRIMERA SECCION DE LA SALA
SUPERIOR DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION A
QUE ESTE TOCA SE REFIERE; DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA
Y DEJAR SIN MATERIA EL RECURSO DE REVISION ADHESIVA.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1182/2013

PROMOVIDO POR *¥#¥¥xkxkx  SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE Y OTRA, CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA SALA CIVIL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE PUEBLA.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

RECURSO DE RECLAMACION 437/2013

INTERPUESTO POR ****x¥xkxk "EN CONTRA DEL ACUERDO DE
VEINTITRES DE MAYO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL
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PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 1717/2013.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 5/2013

PROMOVIDA POR EL PROCURADOR GENERAL DE LA REPUBLICA.
EL PROYECTO PROPUSO SOBRESEERLA.

AMPARO EN REVISION 267/2013

PROMOVIDO POR *¥*¥¥xkxk*x SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION~Y. OTRAS
AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA-RECURRIDA;
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y DEJAR SIN MATERIA LA REVISION
ADHESIVA.

ENSEGUIDA EL SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA
CONTINUO DANDO CUENTA CON LA LISTA 5-BIS DE
RECURSOS DE INCONFORMIDAD E INCONFORMIDADES DE LA
MISMA PONENCIA.

INCONFORMIDAD 345/2013

PROMOVIDA POR **#kxckxckk EN CONTRA DEL ACUERDO DE
QUINCE DE MAYO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PLENO DEL
DECIMO '\ TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO D.C. 781/2012.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

RECURSO DE INCONFORMIDAD 60/2013

PROMOVIDO POR **¥*¥xikick EN CONTRA DEL ACUERDO DE
OCHO DE MAYO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL JUEZ SEXTO DE
DISTRITO EN EL ESTADO DE MORELOS, DENTRO DEL JUICIO DE
AMPARO 66/2013-VI.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO FUNDADO; REVOCAR EL
ACUERDO MOTIVO DE LA PRESENTE INCONFORMIDAD Y
DEVUELVANSE LOS AUTOS AL JUZGADO DE DISTRITO DEL
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CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA PRESENTE
RESOLUCION.

INCONFORMIDAD 384/2013

PROMOVIDA POR **¥kx¥xx** EN CONTRA DEL ACUERDO DE
DIECISEIS DE MAYO DE DOS MIL TRECE, DICTADO POR EL PRIMER
TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN
NEZAHUALCOYOTL, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 820/2012.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA FUNDADA; REVOCAR EL
ACUERDO MOTIVO DE LA PRESENTE INCONFORMIDAD YDEVUELVANSE
LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO AL TRIBUNAL COLEGIADO DEL
CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA PRESENTE
RESOLUCION.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO.JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO SOMETIO A VOTACION.LOS PROYECTOS
DE REFERENCIA, LOS QUE FUERON- APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE VOTOS.

EL MINISTRO PRESIDENTE-DE ESTA PRIMERA SALA, SENALO,
QUE DE LOS CINCUENTA Y DOS ASUNTOS QUE SE LISTARON EN LA
SESION DEL DiA DE HOY, SE-APROBARON CUARENTA Y TRES DE
LOS CUALES FUERON: TRES AMPAROS EN REVISION, DOCE
AMPAROS  DIRECTOS ™ EN  REVISION, NUEVE RECURSOS DE
RECLAMACION, - DOS FACULTADES DE ATRACCION, UNA
CONTROVERSIA' CONSTITUCIONAL, SEIS CONTRADICCIONES DE
TESIS,“UNA ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD, DOS INCIDENTES
DE-INEJECUCION DE SENTENCIA Y SIETE INCONFORMIDADES; QUE
HACEN EN TOTAL DE CUARENTA Y TRES ASUNTOS.

EN TODOS LOS ASUNTOS RESUELTOS EL PRESIDENTE DE LA
SALA FORMULO LA DECLARATORIA DE LEY RESPECTIVA, QUIEN DIO
POR TERMINADA LA SESION A LAS TRECE HORAS CON TREINTA Y
CINCO MINUTOS, CITANDOSE A LOS MINISTROS PARA LA PROXIMA
QUE TENDRA VERIFICATIVO EN EL SALON DE SESIONES DE LA
PRIMERA SALA A LAS DIEZ HORAS CON TREINTA MINUTOS DEL DiA
CUATRO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL TRECE.
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PARA CONSTANCIA SE LEVANTA LA PRESENTE ACTA QUE
FIRMAN EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JORGE MARIO
PARDO REBOLLEDO Y EL SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA,
LICENCIADO HERIBERTO PEREZ REYES, QUE AUTORIZA Y DA FE.

EL PRESIDENTE DE LA SALA

MINISTRO JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO.

EL SECRETARIO DE ACUERDOS.

LIC. HERIBERTO PEREZ REYES.

EN TERMINOS DE LO PREVISTO EN LOS ARTICULOS 3°, FRACCION II Y
21 DE LA LEY FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA GUBERNAMENTAL, EN ESTA VERSION PUBLICA SE SUPRIME LA
INFORMACION ~ CONSIDERADA LEGALMENTE COMO RESERVADA O
CONFIDENCIAL QUE ENCUADRA EN ESOS SUPUESTOS NORMATIVOS.

HPR/AGG/mar.

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA ULTIMA PAGINA DEL ACTA NUMERO VEINTINUEVE DE FECHA
VEINTIOCHO DE AGOSTO DE DOS MIL TRECE.
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