ACTA NUMERO 32

PRIMERA SALA

SESION PUBLICA

MIERCOLES 27 DE SEPTIEMBRE DE 2006

EN LA CIUDAD DE MEXICO, DISTRITO FEDERAL, A LAS
CATORCE HORAS CON VEINTICINCO MINUTOS DEL DIA VEINTISIETE
DE SEPTIEMBRE DEL ANO DOS MIL SEIS, SE REUNIERON EN EL SALON
DE SESIONES DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, PARA CELEBRAR SESION PUBLICA
ORDINARIA, LOS MINISTROS: JOSE DE JESUS GUDINO PELAYO,
SERGIO A. VALLS HERNANDEZ, JUAN N. SILVA MEZA, OLGA SANCHEZ
CORDERO DE GARCIA VILLEGAS Y JOSE RAMON COSSiO DiAz,
PRESIDENTE.

DECLARADA ABIERTA LA SESION, EL PRESIDENTE SOMETIO A
CONSIDERACION DE LA SALA, EL PROYECTO DE ACTA NUMERO
TREINTA Y UNO DE FECHA VEINTE DE SEPTIEMBRE DEL ANO EN
CURSO, LA QUE SE APROBO POR UNANIMIDAD DE VOTOS.



ACTA NUMERO 32
27 DE SEPTIEMBRE DE 2006

LISTA NUMERO 1
A CONTINUACION DIO CUENTA LA LICENCIADA CARMINA
CORTES RODRIGUEZ, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA

ADSCRITA A LA PONENCIA DEL MINISTRO JOSE DE JESUS
GUDINO PELAYO, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO EL
ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:

CONTRADICCION DE TESIS 84/2006-PS

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL VIGESIMO
PRIMER CIRCUITO Y EL ENTONCES SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO
DEL VIGESIMO PRIMER CIRCUITO, ACTUALMENTE EN MATERIAS CIVIL
Y DE TRABAJO.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, SE RETIRO LA VISTA DEL
PRESENTE ASUNTO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1395/2006

PROMOVIDO PQR *¥*¥icksckx — CONTRA ACTOS DEL JUEZ
SEGUNDO PENAL DEL PARTIDO JUDICIAL DE LEON, GUANAJUATO Y
OTRA AUTORIDAD.

CONTINUA EN LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DEL
MINISTRO PONENTE.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 435/2006

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTE ALTO
TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARQ ***¥¥*¥*¥%* PROMOVIDO POR
*Akxk¥xk¥x¥¥%Y OTRA, ANTE EL JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO “B” EN
MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS DEL JUICIO DE
AMPARO, AL JUEZ DE DISTRITO DEL CONOCIMIENTO, A FIN DE QUE
PROCEDA EN LOS TERMINOS INDICADOS EN LA RESOLUCION; Y
DEJAR SIN EFECTOS EL DICTAMEN DE DIECISIETE DE AGOSTO DE
DOS MIL SEIS, EMITIDO POR EL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN
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MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO, EN EL INCIDENTE
DE INEJECUCION DE SENTENCIA *¥k¥kokokx

CONTRADICCION DE TESIS 29/2006-PS

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL Y SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA DE TRABAJO, AMBOS DEL CUARTO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SIi  EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA LA TESIS SUSTENTADA POR ESTA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION; Y SE DE
PUBLICIDAD DE INMEDIATO A LA RESOLUCION, EN TERMINOS DEL
ARTICULO 195 DE LA LEY DE AMPARO.

AMPARO EN REVISION 1331/2006

PROMOVIDO POR *¥¥¥xkkxx y OTRAS, CONTRA ACTOS DEL
CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER EL RECURSO DE REVISION Y
LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO INDIRECTQ *¥*x¥xx¥x¥¥x Al
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
TERCER CIRCUITO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA
RESOLUCION.

CONTRADICCION DE TESIS 110/2006-PS

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO Y PRIMER
TRIBUNAL COLEGIADO DEL OCTAVO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE Si  EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION; Y SE DE
PUBLICIDAD A LA TESIS JURISPRUDENCIAL QUE SE SUSTENTA, EN
TERMINOS DEL ARTICULO 195 DE LA LEY DE AMPARO.

RECURSO DE RECLAMACION 10/2006-PS
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INTERPUESTO POR #*¥x¥x¥¥%¥ DIRECTOR GENERAL DE
CONTROL PROCEDIMENTAL, DE LA SUBPROCURADURIA FISCAL
FEDERAL DE INVESTIGACIONES DE LA SECRETARIA DE HACIENDA Y
CREDITO PUBLICO, EN CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA DIECISEIS
DE AGOSTO DE DOS MIL SEIS, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, EN EL AMPARO EN
REVISION **¥*¥¥¥¥%¥

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

CONTRADICCION DE TESIS 59/2006-PS

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO DEL OCTAVO CIRCUITO Y PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO
DEL DECIMO QUINTO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SI EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA LA TESIS SUSTENTADA POR ESTA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION; Y SE DE
PUBLICIDAD DE INMEDIATO A LA RESOLUCION, EN TERMINOS DEL
ARTICULO 195 DE LA LEY DE AMPARO.

RECURSO DE RECLAMACION 261/2006-PL

INTERPUESTO POR **x**x¥*¥*** EN CONTRA DEL ACUERDO DE
FECHA VEINTINUEVE DE AGOSTO DE DOS MIL SEIS, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, EN
EL EXPEDIENTE VARIQS *¥*¥¥¥¥k% %X,

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO; Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

INCONFORMIDAD 259/2006
PROMOVIDA POR **¥¥¥¥xkxx EN CONTRA DE LA RESOLUCION

DE FECHA ONCE DE JUNIO DE DOS MIL SEIS, DICTADA POR EL
PRIMER  TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y
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ADMINISTRATIVA DEL VIGESIMO PRIMER CIRCUITO, DENTRO DEL
JUICIO DE AMPARQ DIRECTO A.D.P. ¥*¥¥xXxxxxk
EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 455/2006

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTE ALTO
TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARQ **¥¥¥¥¥¥¥%* PROMOVIDO POR
*Akxkxkxkk%k ANTE EL JUEZ TERCERO DE DISTRITO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS DEL JUICIO DE
AMPARO, AL JUEZ DE DISTRITO DEL CONOCIMIENTO PARA LOS
EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION; Y DEJAR SIN EFECTOS EL
DICTAMEN DE TREINTA DE AGOSTO DE DOS MIL SEIS, EMITIDO POR
EL DECIMO SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO, EN EL INCIDENTE DE
INEJECUCION DE SENTENCIA ¥kt

SOMETIDOS A VOTACION LOS PROYECTOS ANTES
MENCIONADOS, FUERON APROBADOS POR UNANIMIDAD DE
VOTOS.

LISTA NUMERO 2
ACTO SEGUIDO DIO CUENTA EL LICENCIADO ROBERTO
AVILA ORNELAS, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A
LA PONENCIA DEL MINISTRO JUAN N. SILVA MEZA, CON LOS
SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICO
EL ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR COMO SIGUE:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1294/2006

PROMOVIDO POR **¥x#kickik = CONTRA ACTOS DEL PRIMER
TRIBUNAL UNITARIO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO Y
OTRAS.

CONTINUA EN LISTA ESTE ASUNTO, A PETICION DEL MINISTRO
PONENTE.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 922/2006

PROMOVIDO POR **¥x¥xdcdik “CONTRA ACTOS DE LA NOVENA
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL.

CONTINUA EN LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DEL
MINISTRO PONENTE.

CONTRADICCION DE TESIS 75/2006-PS

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO, ACTUALMENTE EN MATERIAS ADMINISTRATIVA'Y CIVIL
DEL DECIMO NOVENO CIRCUITO Y CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO
DEL DECIMO QUINTO CIRCUITO.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, SE APLAZO LA VISTA DEL
PRESENTE ASUNTO.

CONTRADICCION DE TESIS 86/2006-PS

ENTRE LAS SUSTENTADAS EL SEGUNDO Y NOVENO TRIBUNALES
COLEGIADOS, AMBOS EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, SE RETIRO LA VISTA DEL
PRESENTE ASUNTO.

CONTRADICCION DE TESIS 32/2006-PS

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL TERCER CIRCUITO Y NOVENO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SI  EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION; Y SE DE
PUBLICIDAD A LA TESIS JURISPRUDENCIAL, EN TERMINOS DEL
ARTICULO 195 DE LA LEY DE AMPARO.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, INDICO QUE EL TEMA DE ESTE
ASUNTO SE REFIERE A LA PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL, EN
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LOS DELITOS DE DEFRAUDACION FISCAL, A QUE HACE ALUSION EL
ARTICULO 100 DEL CODIGO FISCAL, PREVE DOS PLAZOS; QUE DESDE
SU PUNTO DE VISTA, LOS PLAZOS SON EXCLUYENTES ENTRE Si, QUE
NO SE PERMITE UNA POSIBILIDAD ACUMULATORIA, Y EN ESE
SENTIDO SE MANIFESTO EN CONTRA DEL PROYECTO.

ENSEGUIDA, EL MINISTRO VALLS HERNANDEZ SENALO QUE
TAMBIEN VOTARA EN CONTRA DEL PROYECTO, TANTO POR LO QUE
SENALO EL MINISTRO PRESIDENTE, COMO PORQUE DESDE SU PUNTO
DE VISTA, SE ESTA OTORGANDO A LA AUTORIDAD FISCAL, UN
AMPLISIMO PLAZO, QUE NO ES RAZONABLE FRENTE AL GOBERNADO,
MAXIME SI SE TOMA EN CONSIDERACION, QUE EL TERMINO MEDIO
ARITMETICO DE LAS PENAS ATRIBUIDAS A LOS DELITOS FISCALES, ES
MUCHO MENOR AL CITADO PLAZO, AQUI PUEDE LLEGAR HASTA LOS
OCHO, Y AUN, MAS ANOS EL PLAZO, Y POR ELLO TAMBIEN INDICO
QUE VOTARA EN CONTRA DEL PROYECTO.

A CONTINUACION, EL MINISTRO GUDINO PELAYO, EXPRESO

"YO ME VOY A MANIFESTAR EN FAVOR DEL PROYECTO,
PORQUE EN ESTA CONTRADICCION DE TESIS, LO QUE SE
ESTA HACIENDO UNICAMENTE, ES INTERPRETAR EL
SENTIDO DE LOS PRECEPTOS, CUAL ES LA
INTERPRETACION QUE DEBE DARSELE A LOS PRECEPTOS;
YO CREO QUE AQUIL EL PROYECTO ES MUY PUNTUAL EN
PRECISAR CUAL ES ESA INTERPRETACION; AQUI LA LEY,
HABLA DE DOS PLAZOS, UNO, DE CINCO ANOS, PARA QUE
LA AUTORIDAD FISCAL PUEDA HACER VALER LA
QUERELLA, CUANDO NO TENGA CONOCIMIENTO, VAMOS,
SI NO TIENE CONOCIMIENTO DURANTE CINCO ANOS, YA
NO PUEDE PRESENTAR LA QUERELLA, Y TRES ANOS, A
PARTIR DEL MOMENTO EN QUE TENGA CONOCIMIENTO;
ME PARECE QUE LOS DOS TERMINOS SON
COMPLEMENTARIOS, Y QUISIERA DECIR QUE AQUI NO
ESTAMOS ANALIZANDO CUESTION DE
CONSTITUCIONALIDAD, CUESTION DE RAZONABILIDAD,
SINO SIMPLEMENTE, CUAL ES EL CRITERIO, CUAL ES EL
SENTIDO QUE DEBE DARSELE A LOS PROYECTOS, Y EN ESE
SENTIDO, CREO QUE EL PROYECTO TIENE RAZON. POR
ESO YO VOY A VOTAR EN FAVOR DEL PROYECTO.”
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PUESTO A DISCUSION, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE

TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION FUE

APROBADO POR MAYORIA DE TRES VOTOS DE LOS MINISTROS

GUDINO PELAYO, SILVA MEZA Y SANCHEZ CORDERO, EN CONTRA DE

LOS EMITIDOS POR LOS MINISTROS VALLS HERNANDEZ Y COSSIiO

DIAZ, QUIEN INDICO QUE SE RESERVARA SU DERECHO DE FORMULAR

VOTO PARTICULAR; VOTO QUE SE SUMO EL MINISTRO VALLS
HERNANDEZ.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 983/2006

PROMOVIDO POR *¥*¥*¥kickx “CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA
SALA MIXTA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
AGUASCALIENTES.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 415/2006

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTE ALTO
TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARQ ****x¥*¥¥*¥* PROMOVIDO POR
*kxKHKXKEX* Y OTRO, ANTE EL JUEZ DECIMO SEGUNDO DE
DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS AL JUZGADO DE
DISTRITO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN
LA RESOLUCION; Y DEJAR SIN EFECTOS EL DICTAMEN DE TRES DE
AGOSTO DE DOS MIL SEIS, EMITIDO POR EL CUARTO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO,
EN EL INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA *¥¥kxkokiok,

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 446/2006

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTE ALTO
TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARQ ****¥¥¥*** PROMOVIDO POR
*#xxkxk%%% ANTE EL JUEZ DECIMO PRIMERO DE DISTRITO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS DEL JUICIO DE
AMPARO AL JUZGADO DE DISTRITO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS
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EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION; Y DEJAR SIN EFECTOS EL
DICTAMEN DE VEINTICINCO DE AGOSTO DE DOS MIL SEIS, EMITIDO
POR EL DECIMO TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO, EN EL INCIDENTE DE
INEJECUCION DE SENTENCIA *¥¥kkkdkox

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 436/2006

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTE ALTO
TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARQ **¥¥¥¥¥¥¥%* PROMOVIDO POR
FAkpkxkxkkk ANTE EL JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS AL JUZGADO DE
DISTRITO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN
LA RESOLUCION; Y DEJAR SIN EFECTOS EL DICTAMEN DE DIECIOCHO
DE AGOSTO DE DOS MIL SEIS, EMITIDO POR EL DECIMO TERCER
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO, EN EL INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA

ok kok ok kok kok ok

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 426/2006

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTE ALTO
TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARQ ****x¥*¥¥*¥* PROMOVIDO POR
*dxkHKXKEX¥ SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, ANTE EL
JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL
DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS AL JUEZ DE
DISTRITO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN
LA RESOLUCION; Y DEJAR SIN EFECTOS EL DICTAMEN DE TRECE DE
JULIO DE DOS MIL SEIS, EMITIDO POR EL PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO,
EN EL INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA *¥¥kxkokiok,

AMPARO EN REVISION 1182/2006
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PROMOVIDO POR **¥xkxkxik Y QTROS, CONTRA ACTOS DEL
CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.
EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO.

CONTRADICCION DE TESIS 82/2006-PS

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL ENTONCES SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEPTIMO CIRCUITO, ACTUALMENTE
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL MISMO
CIRCUITO, Y SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO NOVENO
CIRCUITO, ACTUALMENTE SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIAS ADMINISTRATIVA Y CIVIL DEL MISMO CIRCUITO Y POR
OTRO LADO, EL PRIMER Y QUINTO TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS
EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS.

CONTRADICCION DE TESIS 24/2006-PS

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL TERCER, QUINTO, SEXTO, Y
DECIMO PRIMER TRIBUNALES COLEGIADOS, TODOS EN MATERIA
CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO EL PROYECTO PROPUSO POR UNA
PARTE, DECLARAR QUE NO EXISTE CONTRADICCION DE CRITERIOS
ENTRE LOS TRIBUNALES COLEGIADOS TERCERO Y SEXTO EN MATERIA
CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO; QUE SI EXISTE CONTRADICCION, EN
TERMINOS DEL CONSIDERANDO QUINTO DE LA RESOLUCION;
PREVALEZCA CON CARACTER DE JURISPRUDENCIA LOS CRITERIOS
SUSTENTADOS POR ESTA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, DE CONFORMIDAD CON LAS TESIS
REDACTADA EN EL ULTIMO CONSIDERANDO DE LA RESOLUCION; Y SE
DE PUBLICIDAD A LA TESIS JURISPRUDENCIAL, EN TERMINOS DEL
ARTICULO 195 DE LA LEY DE AMPARO.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1365/2006
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PROMOVIDO POR *¥*¥xkxkxk  SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL

VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA SALA REGIONAL DE

ORIENTE DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y

ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION Y

DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA.

CONTRADICCION DE TESIS 164/2005-PS

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEPTIMO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO, SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEPTIMO CIRCUITO,
TERCER  TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO  CIRCUITO,
ACTUALMENTE EN MATERIA PENAL Y SEGUNDO = TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL CUARTO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE Si EXISTE
CONTRADICCION DE TESIS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA LA TESIS SUSTENTADA POR ESTA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION; Y SE DE
PUBLICIDAD DE INMEDIATO A LA RESOLUCION, EN TERMINOS DEL
ARTICULO 195 DE LA LEY DE AMPARO.

LA MINISTRA OLGA SANCHEZ CORDERO MANIFESTO ESTAR DE
ACUERDO CON EL CRITERIO QUE SE SUSTENTA; SIN EMBARGO,
SENALO QUE FORMULARA VOTO CONCURRENTE.

RECURSO DE RECLAMACION 262/2006-PL

INTERPUESTO POR ***xx¥x%%%% EN CONTRA DEL ACUERDO DE
FECHA ONCE DE AGOSTO DE DOS MIL SEIS, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, EN
EL EXPEDIENTE VARIQS #*#*¥x%x%%

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO; CONFIRMAR
EL ACUERDO RECURRIDO; E IMPONER MULTA AL RECURRENTE, EN
LOS TERMINOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

AMPARO EN REVISION 1408/2006
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PROMOVIDO POR *¥*¥xkxkxk  SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL

VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS
AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO MODIFICAR LA SENTENCIA RECURRIDA;

SOBRESEER EN EL JUICIO DE GARANTfAS; Y NEGAR EL AMPARO

SOLICITADO.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JOSE RAMON
COSSIO DIAZ SOMETIO A VOTACION LOS PROYECTOS DE
REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE VOTOS.

LISTA NUMERO 3
ENSEGUIDA DIO CUENTA LA LICENCIADA ROSALIA
ARGUMOSA LOPEZ, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITA
A LA PONENCIA DE LA MINISTRA OLGA SANCHEZ CORDERO DE
GARCIA VILLEGAS, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

POR INSTRUCCIONES DE LA MINISTRA PONENTE, SE CAMBIO
EL ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DEL SIGUIENTE MODO:

CONTRADICCION DE TESIS 61/2006-PS

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL DECIMO Y DECIMO CUARTO
TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

CONTINUA EN LISTA ESTE ASUNTO, A PETICION DE LA MINISTRA
PONENTE.

CONTRADICCION DE TESIS 50/2006-PS

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO Y SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL TERCER CIRCUITO.

A PETICION DE LA MINISTRA PONENTE, SE APLAZO EL PRESENTE
ASUNTO.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 333/2006
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FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTE ALTO

TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARQ ****¥¥¥¥¥** PROMOVIDO POR

x¥Fxx¥4K%%% ANTE EL JUEZ PRIMERO DE DISTRITO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA; Y DEJAR

SIN EFECTOS EL DICTAMEN DE TREINTA DE MAYO DE DOS MIL SEIS,

EMITIDO POR EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA

ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO, EN EL INCIDENTE DE

INEJECUCION DE SENTENCIA **kskokokskskokx

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 416/2006

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTE ALTO
TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARQ **¥¥¥¥¥¥¥%* PROMOVIDO POR
*Akpkxkxkkk ANTE EL JUEZ NOVENO DE DISTRITO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS AL JUEZ DE
DISTRITO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN
LA RESOLUCION; Y DEJAR SIN EFECTOS EL DICTAMEN DE ONCE DE
AGOSTO DE DOS MIL SEIS, EMITIDO POR EL DECIMO SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO, EN EL INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA

kookokkokokkokk >k

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 457/2006

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTE ALTO
TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARQ ****¥*¥*¥* PROMOVIDO POR
*#xxxxkx%% ANTE EL JUEZ DECIMO SEGUNDO DE DISTRITO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS AL JUZGADO DE
DISTRITO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN
LA RESOLUCION; Y DEJAR SIN EFECTOS EL DICTAMEN DE
VEINTICINCO DE AGOSTO DE DOS MIL SEIS, EMITIDO POR EL PRIMER
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO, EN EL INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA

kK kook ok kok kok ok
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ACTA NUMERO 32
27 DE SEPTIEMBRE DE 2006

CONTRADICCION DE TESIS 8/2006-PS

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL TERCER Y NOVENO
TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS EN MATERIA PENAL DEL PRIMER
CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE Si EXISTE
CONTRADICCION DE CRITERIOS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA LA TESIS FORMULADA POR ESTA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION; Y DE CONFORMIDAD
CON LOS ARTICULOS 195-A Y 197-A, DE LA LEY DE AMPARO, SE
REALICE LA PUBLICACION Y REMISION CORRESPONDIENTES.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1368/2006

PROMOVIDO POR **x*x¥xdkk “CONTRA ACTOS DE LA NOVENA
SALA REGIONAL METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FEDERAL DE
JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.

AMPARO EN REVISION 1379/2006

PROMOVIDQ POR **¥¥¥x¥xxx SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE Y OTRA, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y
OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA
Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO.

CONTRADICCION DE TESIS 90/2006-PS

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL TERCER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO Y TERCER
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SI  EXISTE
CONTRADICCION DE CRITERIOS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION; Y SE DE
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ACTA NUMERO 32

27 DE SEPTIEMBRE DE 2006

PUBLICIDAD A LA EJECUTORIA, EN TERMINOS DEL ARTICULO 195 DE
LA LEY DE AMPARO.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JOSE RAMON
COSSIO DIAZ SOMETIO A VOTACION LOS PROYECTOS
ANTERIORES, LOS QUE FUERON APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE VOTOS.

LISTA NUMERO 4
A CONTINUACION DIO CUENTA LA LICENCIADA LAURA
PATRICIA ROJAS ZAMUDIO, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA
ADSCRITA A LA PONENCIA DEL MINISTRO JOSE RAMON COSSIO
DIAZ, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

SE MODIFICO EL ORDEN DE LOS ASUNTOS, A PETICION DEL
MINISTRO GUDINO PELAYO, PARA VERSE DE LA SIGUIENTE MANERA:

AMPARO EN REVISION 1340/2006

PROMOVIDO POR **¥¥¥¥%¥x¥x*x SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS
AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.

EN USO DE LA PALABRA, EL MINISTRO GUDINO PELAYO, INDICO
QUE YA EN SESION PRIVADA MANIFESTO SU DESACUERDO CON EL
SENTIDO DEL PROYECTO, YA QUE A SU PARECER DEBERIA
CONFIRMARSE LA SENTENCIA RECURRIDA Y NEGAR EL AMPARO A LA
QUEJOSA; POR LO QUE PIDIO AL MINISTRO PRESIDENTE SE TOMARA
VOTACION NOMINAL.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION FUE
APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL
EMITIDO POR EL MINISTRO GUDINO PELAYO.

CONTRADICCION DE TESIS 34/2006-PS
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ACTA NUMERO 32
27 DE SEPTIEMBRE DE 2006

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO DEL DECIMO SEGUNDO CIRCUITO, CUARTO TRIBUNAL
COLEGIADO DEL OCTAVO CIRCUITO, Y TERCER Y NOVENO
TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SI EXISTE
CONTRADICCION DE CRITERIOS; PREVALEZCA CON CARACTER DE
JURISPRUDENCIA LA TESIS SUSTENTADA POR ESTA PRIMERA SALA DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION; Y SE DE
PUBLICIDAD A LA EJECUTORIA, EN TERMINOS DEL ARTICULO 195 DE
LA LEY DE AMPARO.

EL MINISTRO GUDINO PELAYO, SENALO QUE NO COMPARTE EL
SENTIDO DEL PROYECTO, POR LO QUE INDICO QUE SE MANIFESTARA
EN CONTRA.

EL MINISTRO SILVA MEZA SENALO QUE COMPARTE LA POSICION
DEL MINISTRO GUDINO Y QUE TAMPOCO ESTA CONFORME CON LA
PROPUESTA QUE SE HACE, YA QUE CONSIDERA QUE DEBIERA SER EN
SENTIDO CONTRARIO, IGUALMENTE LA MINISTRA SANCHEZ
CORDERO, SE MANIFESTO EN EL MISMO SENTIDO.

PUESTO A DISCUSION, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION SE OBTUVO
MAYORIA DE TRES VOTOS EN CONTRA DEL PROYECTO, DE LOS
MINISTROS GUDINO PELAYO, SILVA MEZA Y SANCHEZ CORDERO, Y
DOS VOTOS A FAVOR, EMITIDOS POR LOS MINISTROS VALLS
HERNANDEZ Y COSSIO DiAZ.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SENALO QUE EN
VISTA DE LA VOTACION SE DESECHA EL PROYECTO Y QUE EN
CONSECUENCIA, CON FUNDAMENTO EN EL SEGUNDO PARRAFO, DEL
ARTICULO 17 DE LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL FEDERAL,
SE REGRESE EL PROYECTO A LA SECRETARIA DE ACUERDOS PARA
QUE SE RETURNE A OTRO MINISTRO PARA LA ELABORACION DE UN
NUEVO PROYECTO.

RECURSO DE RECLAMACION 254/2006-PL

16



ACTA NUMERO 32

27 DE SEPTIEMBRE DE 2006

INTERPUESTO POR EL INSTITUTO DEL FONDO NACIONAL DE LA

VIVIENDA PARA LOS TRABAJADORES, EN CONTRA DEL ACUERDO DE

FECHA DIECIOCHO DE AGOSTO DE DOS MIL SEIS, DICTADO POR EL

PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACI()N, EN
EL EXPEDIENTE VARIQS ****¥¥¥%%%

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 448/2006

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTE ALTO
TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARQ **¥¥¥¥¥¥¥%* PROMOVIDO POR
*Akpkxkxkkk ANTE EL JUEZ SEXTO DE DISTRITO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS AL JUZGADO DE
DISTRITO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN
LA RESOLUCION; Y DEJAR SIN EFECTOS EL DICTAMEN DE
VEINTICINCO DE AGOSTO DE DOS MIL SEIS, EMITIDO POR EL
DECIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO, EN EL INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA

ok kok ok kok kok ok

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 438/2006

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTE ALTO
TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARQ ****x¥*¥¥*¥* PROMOVIDO POR
*fxkkx%%%% SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, ANTE EL
JUEZ TERCERO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL
DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS AL JUZGADO DE
DISTRITO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN
LA RESOLUCION; Y DEJAR SIN EFECTOS EL DICTAMEN DE DIEZ DE
AGOSTO DE DOS MIL SEIS, EMITIDO POR EL OCTAVO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO,
EN EL INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA *¥¥kxkokiok,

CONTRADICCION DE TESIS 72/2006-PS
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ACTA NUMERO 32

27 DE SEPTIEMBRE DE 2006

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL

COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEXTO CIRCUITO Y PRIMER
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEPTIMO CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE Sf  EXISTE

CONTRADICCION DE CRITERIOS; PREVALEZCA CON CARACTER DE

JURISPRUDENCIA LA TESIS SUSTENTADA POR ESTA PRIMERA SALA DE

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACI()N; Y SE PUBLIQUE Y

REMITA LA TESIS A LOS ORGANOS JURISDICCIONALES QUE SE

INDICAN.

INCONFORMIDAD 262/2006

PROMOVIDA POR **¥¥¥¥xkxk EN CONTRA DE LA RESOLUCION
DE FECHA TREINTA Y UNO DE AGOSTO DE DOS MIL SEIS, DICTADA
POR EL OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL
PRIMER CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO

kK kok ok kok kok ok

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

RECURSO DE RECLAMACION 264/2006-PL

INTERPUESTO POR *¥*x¥¥¥¥¥%*% Y OTROS, EN CONTRA DEL
ACUERDO DE FECHA VEINTICUATRO DE AGOSTO DE DOS MIL SEIS,
DICTADO POR EL PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION, EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION #*¥*x¥xx%%x

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO; CONFIRMAR
EL ACUERDO RECURRIDO; E IMPONER MULTA DE DIEZ DiAS DE

SALARIO MINIMO A *#¥KkKKNKK KRKKKKKKKE  KKKKKKKKKKE Y

FkxkKEKFKE EN LOS TERMINOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1451/2006

PROMOVIDO POR *x*x¥xdkick Y OTRA, CONTRA ACTOS DE LA
PRIMERA SALA COLEGIADA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA DEL ESTADO DE NUEVO LEON Y OTRA.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISION;
DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA; E IMPONER MULTA A
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ACTA NUMERO 32

27 DE SEPTIEMBRE DE 2006

KEKKKKKKNK Y |\ FKKKKKK¥¥¥% UNA MULTA EN LOS TERMINOS
PRECISADOQOS EN LA RESOLUCION.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JOSE RAMON
COSSIO DIAZ SOMETIO A VOTACION LOS PROYECTOS ANTES
MENCIONADOS, LOS QUE FUERON APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE VOTOS.

LISTA NUMERO 5
A CONTINUACION DIO CUENTA EL LICENCIADO JUAN
CARLOS DE LA BARRERA VITE, SECRETARIO DE ESTUDIO Y
CUENTA ADSCRITO A LA PONENCIA DEL MINISTRO SERGIO A.
VALLS HERNANDEZ, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

A PETICION DEL MINISTRO PONENTE, SE CAMBIO EL ORDEN DE
LOS ASUNTOS PARA VERSE COMO SIGUE:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1367/2006

PROMOVIDO POR **¥¥¥¥%¥x¥x*x SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA SEPTIMA SALA CIVIL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL.

CONTINUA EN LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DEL
MINISTRO PONENTE.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1388/2006

PROMOVIDO POR *¥#¥¥xkxkx  SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA SECCION DE LA SALA
SUPERIOR DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA.

CONTINUA EN LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICION DEL
MINISTRO PONENTE.

RECURSO DE RECLAMACION 8/2006-PS

INTERPUESTO POR **¥*x¥x¥¥x SOCIEDAD ANONIMA DE

CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA CATORCE
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ACTA NUMERO 32
27 DE SEPTIEMBRE DE 2006
DE JULIO DE DOS MIL SEIS, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE ESTA
PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,
EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION #* %%,
EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

EL LICENCIADO JUAN CARLOS DE LA BARRERA VITE, INFORMO
QUE CON FECHA TREINTA DE AGOSTO DE DOS MIL SEIS, SE
RESOLVIO CALIFICAR DE LEGAL EL IMPEDIMENTO PLANTEADO POR LA
MINISTRA OLGA SANCHEZ CORDERO.

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA, SOLICITO SE
TOMARA VOTACION NOMINAL; SOMETIDO A VOTACION, FUE
APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1237/2006

PROMOVIDO POR *¥¥¥¥xkxkx SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE Y OTRO, CONTRA ACTOS DE LA CUARTA SALA CIVIL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL Y OTRA.

EL PROYECTO PROPUSO TENER POR DESISTIDO A **¥¥¥¥¥¥¥%
EN SU CARACTER DE REPRESENTANTE LEGAL DE *¥X¥xx¥¥xx%
SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE Y **x¥¥xx¥¥x¥% DE[
RECURSO DE REVISION A QUE SE REFIERE EL TOCA; Y DEJAR FIRME
LA SENTENCIA RECURRIDA, DICTADA POR EL NOVENO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, EN EL JUICIO
DE AMPARO DIRECTQ ***¥¥¥¥k¥¥¥

INCONFORMIDAD 226/2006

PROMOVIDA POR **#kxckxkxk EN CONTRA DEL ACUERDO DE
FECHA SIETE DE JULIO DE DOS MIL SEIS, DICTADO POR EL PRIMER
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO
CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO D.F.

KKKk K kok ko k

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 450/2006
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FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTE ALTO
TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARQ **¥*¥*¥¥*¥%* PROMOVIDO POR
FArFxFxFx¥X ANTE EL JUEZ NOVENO DE DISTRITO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS DEL JUICIO DE
AMPARO, ASI COMO EL EXPEDIENTE DEL INCIDENTE DE INEJECUCION
DE SENTENCIA M¥%kxkkxkx Al DECIMO CUARTO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO,
PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION; Y DEJAR SIN
EFECTOS EL DICTAMEN DE TREINTA Y UNO DE AGOSTO DE DOS MIL
SEIS, EMITIDO POR EL DECIMO CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO, EN LOS AUTOS
DEL INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA *¥¥¥xkkiokx

RECURSO DE RECLAMACION 256/2006-PL

INTERPUESTO POR **x**x¥*¥*¥* EN CONTRA DEL ACUERDO DE
FECHA VEINTIUNO DE AGOSTO DE DOS MIL SEIS, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, EN
EL AMPARO DIRECTO EN REVISION #X¥xx¥¥x¥*x,

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO; CONFIRMAR
EL ACUERDO RECURRIDO; E IMPONER MULTA A **¥¥¥*k¥*¥* EN
LOS TERMINOS PRECISADOS EN LA RESOLUCION.

INCONFORMIDAD 252/2006

PROMOVIDA POR **¥¥¥¥xkxx EN CONTRA DE LA RESOLUCION
DE FECHA DIECISEIS DE AGOSTO DE DOS MIL SEIS, DICTADA POR EL
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL CUARTO
CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTQ ¥tk

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

RECURSO DE RECLAMACION 266/2006-PL

INTERPUESTO POR ****x¥***** EN CONTRA DEL ACUERDO DE
FECHA VEINTITRES DE AGOSTO DE DOS MIL SEIS, DICTADO POR EL
PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, EN
EL AMPARO DIRECTO EN REVISION **¥xx¥¥x%*x,
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EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y
CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.

INCONFORMIDAD 241/2006

PROMOVIDA POR *¥¥x¥xk¥xk  SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, EN CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA DIEZ DE AGOSTO DE
DOS MIL SEIS, DICTADO POR EL PLENO DEL DECIMO TERCER
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO,
DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO D.C. ¥tk

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JOSE RAMON
COSSIO DIAZ SOMETIO A VOTACION LOS PROYECTOS ANTES
MENCIONADOS, LOS QUE FUERON APROBADOS POR
UNANIMIDAD DE VOTOS.

EN TODOS LOS ASUNTOS RESUELTOS EL PRESIDENTE DE LA
SALA FORMULO LA DECLARATORIA DE LEY RESPECTIVA, QUIEN DIO
POR TERMINADA LA SESION A LAS QUINCE HORAS, CITANDOSE A LOS
MINISTROS PARA LA PROXIMA QUE TENDRA VERIFICATIVO A LAS
DIEZ HORAS CON TREINTA MINUTOS DEL DiA CUATRO DE OCTUBRE
DEL ACTUAL.

PARA CONSTANCIA SE LEVANTA LA PRESENTE ACTA QUE FIRMAN
EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JOSE RAMON COSSIO DiAZ Y
EL SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA, LICENCIADO MANUEL DE
JESUS SANTIZO RINCON QUE AUTORIZA Y DA FE.

EL PRESIDENTE DE LA SALA.

MINISTRO JOSE RAMON COSSIiO DIAZ.

22



ACTA NUMERO 32
27 DE SEPTIEMBRE DE 2006

EL SECRETARIO DE ACUERDOS.

LIC. MANUEL DE JESUS SANTIZO RINCON.

EN TERMINOS DE LO PREVISTO EN EL ARTICULO 116 DE LA LEY
GENERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
Y EN LO PREVISTO EN LOS ARTICULOS 3°, FRACCION II Y 18,
FRACCION II, DE LA LEY FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA GUBERNAMENTAL, EN ESTA VERSION
PUBLICA SE SUPRIME LA INFORMACION CONSIDERADA LEGALMENTE
COMO RESERVADA O CONFIDENCIAL QUE ENCUADRA EN ESOS
SUPUESTOS NORMATIVOS.

MJISR/EGO/AGG/Igm.

(ESTA HOJA CORRESPONDE A LA ULTIMA PAGINA DEL ACTA NUMERO TREINTA Y
DOS, DE FECHA VEINTISIETE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL SEIS).
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