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PRIMERA SALA 
 

SESIÓN PÚBLICA 
 

 
 
 
 

MIÉRCOLES 13 DE MAYO DE 2009 
 
 

EN LA CIUDAD DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL, A LAS DOCE 

HORAS CON CINCUENTA Y CINCO MINUTOS DEL TRECE DE MAYO DE 

DOS MIL NUEVE, SE REUNIERON EN EL SALÓN DE SESIONES DE LA 

PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 

PARA CELEBRAR SESIÓN PÚBLICA ORDINARIA, LOS MINISTROS: JOSÉ 

DE JESÚS GUDIÑO PELAYO, JOSÉ RAMÓN COSSÍO DÍAZ, JUAN N. 

SILVA MEZA, OLGA SÁNCHEZ CORDERO DE GARCÍA VILLEGAS Y 

SERGIO A. VALLS HERNÁNDEZ, PRESIDENTE. 

 

DECLARADA ABIERTA LA SESIÓN, EL PRESIDENTE SOMETIÓ A 

CONSIDERACIÓN DE LA SALA, EL PROYECTO DE ACTA NÚMERO TRECE 

DE SEIS DE MAYO DE DOS MIL NUEVE, LA QUE SE APROBÓ POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 
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LISTA NÚMERO 1 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO GUSTAVO 

RUÍZ PADILLA, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A LA 

PONENCIA DEL MINISTRO SERGIO A. VALLS HERNÁNDEZ, CON 

LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICÓ EL 

ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA: 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 53/2009 

 

SUSCITADO ENTRE EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN 

MATERIA PENAL Y PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA, AMBOS DEL TERCER CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ EXISTE CONFLICTO 

COMPETENCIAL; QUE ES LEGALMENTE COMPETENTE EL PRIMER 

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL TERCER 

CIRCUITO, PARA CONOCER DEL RECURSO DE REVISIÓN INTERPUESTO 

POR ********** Y REMITIR TESTIMONIO DE LA RESOLUCIÓN A LOS 

TRIBUNALES CONTENDIENTES Y LOS AUTOS AL DECLARADO 

LEGALMENTE COMPETENTE, PARA SU CONOCIMIENTO Y EFECTOS 

LEGALES CONDUCENTES. 

EN USO DE LA PALABRA, EL MINISTRO SILVA MEZA, ANUNCIÓ 

QUE VOTARÁ EN CONTRA DEL PROYECTO, YA QUE CONSIDERA QUE 

LA COMPETENCIA, SE SURTE A FAVOR DEL TRIBUNAL COLEGIADO EN 

MATERIA PENAL. 

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITÓ SE 

TOMARA VOTACIÓN NOMINAL; SOMETIDO A VOTACIÓN, FUE 

APROBADO POR MAYORÍA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL 

EMITIDO POR EL MINISTRO SILVA MEZA.  

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 684/2009  

 

PROMOVIDO POR ********** CONTRA ACTOS DEL TRIBUNAL 

UNITARIO DEL VIGÉSIMO TERCER CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA  SENTENCIA RECURRIDA 

Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 
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PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO SILVA MEZA, ACLARÓ QUE 

TAMBIÉN EN OTROS ASUNTOS QUE SE HAN VOTADO COMO 

PRECEDENTES DE ÉSTE, SE HA MANIFESTADO EN CONTRA, EN 

FUNCIÓN DE QUE CREE QUE EL ASUNTO DEBE DESECHARSE EN 

TANTO QUE NO ESTÁN CUMPLIDOS LOS REQUISITOS PARA LA 

PROCEDENCIA DE ESTE AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN. 

ENSEGUIDA EL MINISTRO VALLS HERNÁNDEZ MANIFESTÓ QUE 

SE ENCUENTRA EN EL MISMO SENTIDO QUE HA VOTADO EN ASUNTOS 

SEMEJANTES, TODA VEZ QUE NO SE CUMPLE CON EL REQUISITO DE 

QUE SE DÉ UNA INTERPRETACIÓN CONSTITUCIONAL, RAZÓN POR LA 

QUE SU VOTO SERÁ EN CONTRA.  

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITÓ SE 

TOMARA VOTACIÓN NOMINAL; SOMETIDO A VOTACIÓN, FUE 

APROBADO POR MAYORÍA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS 

EMITIDOS POR LOS MINISTROS SILVA MEZA Y VALLS HERNÁNDEZ. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 1572/2008  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA NOVENA 

SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO 

FEDERAL Y OTRA AUTORIDAD. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 100/2009 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE ALTO 

TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARO 570/2005, PROMOVIDO POR 

**********, ANTE EL JUEZ DÉCIMO CUARTO DE DISTRITO EN 

MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA Y DEJAR SIN 

EFECTOS EL DICTAMEN DE VEINTIOCHO DE ENERO DE DOS MIL 

NUEVE, EMITIDO POR EL DÉCIMO QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN 

MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO, EN EL 

EXPEDIENTE INEJEC. ********** DE SU ÍNDICE. 
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INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 19/2009 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN DEL JUICIO DE AMPARO 

**********, PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ PRIMERO 

DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO 

FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA Y DEJAR 

SIN EFECTOS EL DICTAMEN DE DOCE DE DICIEMBRE DE DOS MIL 

OCHO, EMITIDO POR EL DÉCIMO TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN 

MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO, EN EL INCIDENTE 

DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA **********. 

 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 114/2009 

  

INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL ACUERDO DE 

FECHA VEINTISÉIS DE MARZO DE DOS MIL NUEVE, DICTADO POR EL 

PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL EXPEDIENTE VARIOS 

**********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y 

CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 90/2009 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE ALTO 

TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARO **********, PROMOVIDO POR 

**********, ANTE EL JUEZ PRIMERO DE DISTRITO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA Y DEJAR 

SIN EFECTOS EL DICTAMEN DE VEINTISÉIS DE ENERO DE DOS MIL 

NUEVE, EMITIDO POR EL OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO, EN EL EXPEDIENTE INEJEC. 

********** DE SU ÍNDICE. 
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AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 441/2009  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA 

SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO 

FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA 

Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1103/2008  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

 EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA; NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y RESERVAR 

JURISDICCIÓN AL CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL 

DEL PRIMER CIRCUITO.  

 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 581/2009  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA SALA 

REGIONAL DEL PACÍFICO-CENTRO DEL TRIBUNAL FEDERAL DE 

JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA 

Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 377/2009  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA CUARTA 

SALA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE 

VERACRUZ Y OTRAS AUTPRIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHA EL RECURSO DE REVISIÓN Y 

DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 

 

FACULTAD DE ATRACCIÓN 38/2009 

 

SOLICITADA POR EL MINISTRO GUILLERMO I. ORTIZ 

MAYAGOITIA, PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE 

LA NACIÓN, PARA QUE ESTE ALTO TRIBUNAL, DETERMINE SI EJERCE 
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LA FACULTAD DE ATRACCIÓN Y CONOZCA DEL AMPARO EN REVISIÓN 

**********, DEL ÍNDICE DEL OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN 

MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO NO EJERCER LA FACULTAD DE 

ATRACCIÓN; REASUMIR SU COMPETENCIA ORIGINARIA PARA 

CONOCER Y RESOLVER EL RECURSO DE REVISIÓN DE REFERENCIA Y 

DEVOLVER LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA, 

PARA LOS EFECTOS LEGALES PROCEDENTES. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 631/2009  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL SEGUNDO 

TRIBUNAL UNITARIO DEL OCTAVO CIRCUITO Y OTRA AUTORIDAD. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISIÓN; 

DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA Y SIN MATERIA LA REVISIÓN 

ADHESIVA INTERPUESTA POR **********. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 493/2009  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL PRIMER 

TRIBUNAL UNITARIO EN MATERIAS CIVIL Y ADMINISTRATIVA DEL 

PRIMER CIRCUITO Y OTRA AUTORIDAD. 

EL PROYECTO DESECHAR EL RECURSO DE REVISIÓN; DEJAR 

FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA E IMPONER MULTA AL APODERADO 

LEGAL DE LA PARTE RECURRENTE, EN LOS TÉRMINOS PRECISADOS 

EN LA RESOLUCIÓN. 

 

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 97/2008 

 

PROMOVIDA POR EL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE 

JALISCO. 

EL PROYECTO PROPUSO SOBRESEERLA. 

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO SERGIO A. VALLS 

HERNÁNDEZ SOMETIÓ A VOTACIÓN LOS PROYECTOS DE 

REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 
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LISTA NÚMERO 2 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA LA LICENCIADA ROSA MARÍA 

ROJAS VERTIZ CONTRERAS, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA 

ADSCRITA A LA PONENCIA DEL MINISTRO JOSÉ DE JESÚS 

GUDIÑO PELAYO, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICÓ EL 

ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA: 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 231/2006-01 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE ALTO 

TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARO **********, PROMOVIDO POR 

**********, ANTE EL JUEZ NOVENO DE DISTRITO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL. 

SE RETIRÓ LA VISTA DEL PRESENTE ASUNTO, A PETICIÓN DEL 

MINISTRO PONENTE, PARA REMITIRSE AL TRIBUNAL PLENO. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 55/2008-PL 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL DÉCIMO PRIMER TRIBUNAL 

COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, PRIMER 

TRIBUNAL COLEGIADO DEL NOVENO CIRCUITO,  PRIMER TRIBUNAL 

COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL CUARTO CIRCUITO Y PRIMER 

TRIBUNAL COLEGIADO DEL TRIGÉSIMO CIRCUITO. 

A PETICIÓN DEL MINISTRO PONENTE, SE RETIRÓ LA VISTA DEL 

PRESENTE ASUNTO, PARA REMITIRSE AL TRIBUNAL PLENO. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 634/2009  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA SALA 

SUPERIOR DEL CONSEJO DE MENORES DE LA SECRETARÍA DE 

SEGURIDAD PÚBLICA FEDERAL, ACTUALMENTE PRIMERA SALA DE 

JUSTICIA PARA ADOLESCENTES  DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE 

JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL Y OTRA AUTORIDAD. 

CONTINÚA EN LISTA EL PRESENTE ASUNTO, A PETICIÓN DEL 

MINISTRO PONENTE. 
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CONTRADICCIÓN DE TESIS 134/2008-PS 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL ENTONCES PRIMER TRIBUNAL 

COLEGIADO DEL VIGÉSIMO TERCER CIRCUITO, AHORA TRIBUNAL 

COLEGIADO DEL VIGÉSIMO TERCER CIRCUITO, PRIMER Y TERCER 

TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS DEL NOVENO CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS; PREVALEZCA CON CARÁCTER DE 

JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA 

SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN; SE 

PUBLIQUE LA EJECUTORIA Y SE DE PUBLICIDAD EN TÉRMINOS DEL 

ARTÍCULO 195 DE LEY. 

PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO SILVA MEZA, SEÑALÓ QUE 

CUANDO SE LISTO EL PRESENTE ASUNTO POR PRIMERA VEZ SE 

MANIFESTÓ EN CONTRA DEL CRITERIO QUE SE SOSTIENE EN EL 

PROYECTO Y ASÍ VOTARÁ, RAZÓN POR LA QUE SU VOTO SERÁ EN 

CONTRA DEL MISMO. 

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITÓ SE 

TOMARA VOTACIÓN NOMINAL; SOMETIDO A VOTACIÓN, FUE 

APROBADO POR MAYORÍA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL 

EMITIDO POR EL MINISTRO SILVA MEZA. 

EL MINISTRO SILVA MEZA, SOLICITÓ QUE UNA VEZ QUE SEA 

ELABORADO EL ENGROSE LE SEAN TURNADOS LOS AUTOS PARA EL 

EFECTO DE HACER SU VOTO PARTICULAR. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 307/2009  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL TRIBUNAL 

UNITARIO DEL VIGÉSIMO TERCER CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA 

Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN EL ASUNTO, EL MINISTRO SILVA MEZA, 

EXPRESÓ QUE VOTARÁ EN CONTRA, PUESTO QUE CREE QUE NO HAY 

UN TRATAMIENTO DE CONSTITUCIONALIDAD SINO DE MERA 

LEGALIDAD.   
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EL MINISTRO VALLS HERNÁNDEZ, EXPUSO QUE POR LOS 

MISMOS RAZONAMIENTOS DEL MINISTRO SILVA MEZA, SU VOTO 

SERÁ EN CONTRA.  

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITÓ SE 

TOMARA VOTACIÓN NOMINAL; SOMETIDO A VOTACIÓN, FUE 

APROBADO POR MAYORÍA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DE LOS 

EMITIDOS POR LOS MINISTROS SILVA MEZA Y VALLS HERNÁNDEZ. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 541/2009  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL TRIBUNAL 

UNITARIO DEL VIGÉSIMO TERCER CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA 

Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO SILVA MEZA, ENFATIZÓ 

QUE IGUAL QUE EL ASUNTO ANTERIOR, PUESTO QUE EL TEMA ES 

IDÉNTICO Y EL TRATAMIENTO TAMBIÉN SIMILAR, MOTIVO POR EL 

QUE ESTÁ EN CONTRA POR EL DESECHAMIENTO.  

ACTO CONTINÚO, EL MINISTRO VALLS HERNÁNDEZ, ESTÁ POR 

LAS MISMAS RAZONES APUNTADAS POR EL MINISTRO SILVA MEZA, 

INDICANDO QUE SU VOTO SERÁ EN CONTRA.  

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITÓ SE 

TOMARA VOTACIÓN NOMINAL; SOMETIDO A VOTACIÓN, FUE 

APROBADO POR MAYORÍA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS 

EMITIDOS POR LOS MINISTROS  SILVA MEZA Y VALLS HERNÁNDEZ. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 508/2009  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA SEGUNDA 

SALA EN MATERIA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL 

ESTADO DE PUEBLA Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA 

Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN EL ASUNTO, HIZO USO DE LA PALABRA, EL 

MINISTRO COSSÍO DÍAZ, QUIÉN INDICÓ LO SIGUIENTE: “EN ESTE 

ASUNTO HAY DOS AGRAVIOS, UNO DE ELLOS ESTÁ 

CALIFICADO COMO INFUNDADO, YO CREO QUE ES CORRECTA 
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ESA PARTE DEL PROYECTO; SIN EMBARGO, EN OTRO SE 

CALIFICA COMO INOPERANTE POR ESTIMARSE QUE NO HAY 

UN VERDADERO PLANTEAMIENTO DE CONSTITUCIONALIDAD.  

A MI JUICIO SÍ EXISTE ESTE PLANTEAMIENTO, SI SE ESTÁ 

IMPUGNANDO ESTE ARTÍCULO 98 DEL CÓDIGO PENAL DEL 

ESTADO DE PUEBLA, POR UNA RAZÓN DE ACUMULACIÓN DE LA  

PENA DEL DELITO QUE PREVIAMENTE SE HUBIERE COMETIDO 

Y CON INDEPENDENCIA DE SI ES FUNDADO O NO ES FUNDADO 

EN EL FONDO, A MI PARECER NO PODEMOS DESECHAR; 

CONSECUENTEMENTE, HABRÉ DE VOTAR EN CONTRA DEL  

PROYECTO SEÑOR PRESIDENTE.” 

ENSEGUIDA LA MINISTRA SÁNCHEZ CORDERO, SEÑALÓ QUE 

ESTÁ POR LAS MISMAS RAZONES, ASÍ COMO POR EL 

DESECHAMIENTO, MOTIVO POR EL QUE SU VOTO SERÁ EN CONTRA 

COMO EL DEL MINISTRO COSSÍO DÍAZ.  

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITÓ SE 

TOMARA VOTACIÓN NOMINAL; SOMETIDO A VOTACIÓN, FUE 

APROBADO POR MAYORÍA DE TRES VOTOS, EN CONTRA DE LOS 

EMITIDOS POR EL MINISTRO COSSÍO DÍAZ Y LA MINISTRA SÁNCHEZ 

CORDERO. 

 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 9/2009-CA 

  

INTERPUESTO POR EL MUNICIPIO DE SAN LUIS RÍO COLORADO, 

ESTADO DE SONORA, EN CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA DOS DE 

MARZO DE  DOS MIL NUEVE, DICTADO POR EL MINISTRO 

INSTRUCTOR MARIANO AZUELA GÜITRÓN, EN LOS AUTOS DEL  

INCIDENTE DE SUSPENSIÓN DE LA CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 

**********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO PROCEDENTE PERO 

INFUNDADO Y CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO. 

POR LOS EXPUESTO, EL MINISTRO COSSÍO DÍAZ ARGUMENTÓ 

QUE EN EL PRESENTE ASUNTO, EL MINISTRO INSTRUCTOR NO 

OTORGÓ LA SUSPENSIÓN POR CONSIDERAR QUE SE DA UNA 

AFECTACIÓN SOCIAL MAYOR AL BENEFICIO ECONÓMICO QUE 

PUDIERA OBTENER EL MUNICIPIO PROMOVENTE. 
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SEÑALÓ QUE NO ESTA A FAVOR DE EL PRESENTE ASUNTO, 

PORQUE SE DICE QUE EFECTIVAMENTE SE DA UNA AFECTACIÓN 

ECONÓMICA MAYOR; PERO NO SE DEMUESTRA EN EL AUTO DEL 

MINISTRO INSTRUCTOR; E INDICÓ QUE CONSECUENTEMENTE, AL NO 

CONTAR CON LOS ELEMENTOS OBJETIVOS, VOTARÁ EN CONTRA DEL 

PROYECTO. 

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITÓ SE 

TOMARA VOTACIÓN NOMINAL; SOMETIDO A VOTACIÓN, FUE 

APROBADO POR MAYORÍA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL 

EMITIDO POR EL MINISTRO COSSÍO DÍAZ. 

EN USO DE LA PALABRA EL MINISTRO COSSÍO DÍAZ, ANUNCIÓ 

QUE EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 508/2009, QUEJOSO: 

********** Y EN EL RECURSO DE RECLAMACIÓN 9/2009-CA, 

FORMULARÁ VOTO PARTICULAR. 

LA MINISTRA SÁNCHEZ CORDERO, INDICÓ QUE FORMULARÁ 

VOTO PARTICULAR EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 508/2009, 

QUEJOSO: **********. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1241/2008  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

 EL PROYECTO PROPUSO NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y 

RESERVAR JURISDICCIÓN A LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL 

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL TRIGÉSIMO CIRCUITO.  

 

AMPARO EN REVISIÓN 337/2009  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

 EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA; NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y RESERVAR 

JURISDICCIÓN A LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL DÉCIMO 

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL 

PRIMER CIRCUITO. 
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INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 261/2009 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL JUICIO DE AMPARO 

**********, PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ NOVENO 

DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO 

FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS DEL JUICIO DE 

AMPARO AL JUZGADO DE DISTRITO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS 

EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCIÓN; DEJAR SIN EFECTOS EL 

DICTAMEN DE DIECIOCHO DE MARZO DE DOS MIL NUEVE, 

PRONUNCIADO POR EL SÉPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO, EN EL INCIDENTE DE 

INEJECUCIÓN DE SENTENCIA ********** Y REQUERIR A LA JUEZ DE 

DISTRITO DEL CONOCIMIENTO PARA QUE INFORME A ESTA SALA 

RESPECTO DEL CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO. 

EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO SERGIO A. VALLS 

HERNÁNDEZ SOMETIÓ A VOTACIÓN LOS PROYECTOS DE 

REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

LISTA NÚMERO 3 

ACTO SEGUIDO DIO CUENTA LA LICENCIADA CLAUDIA 

ALATORRE VILLASEÑOR, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA 

ADSCRITA A LA PONENCIA DEL MINISTRO JUAN N. SILVA MEZA, 

CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 446/2006-02 

  

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN DEL JUICIO DE AMPARO 

**********, PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ DÉCIMO 

PRIMERO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DEJAR SIN EFECTOS LA RESOLUCIÓN DE 

DOCE DE DICIEMBRE DE DOS MIL OCHO, DICTADO POR EL JUEZ DE 

DISTRITO DEL CONOCIMIENTO Y REQUERIR A LA JUEZ DE DISTRITO 
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DEL CONOCIMIENTO, PARA QUE INFORME A ESTA SALA RESPECTO 

DEL CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 153/2009  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

 EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA; 

SOBRESEER EN EL JUICIO DE GARANTÍAS Y RESERVAR JURISDICCIÓN 

AL CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER 

CIRCUITO. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 157/2009  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

 EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y 

NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 109/2009 

  

INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL ACUERDO DE 

FECHA TREINTA Y UNO DE MARZO DE DOS MIL NUEVE, DICTADO POR 

EL PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL RECURSO DE QUEJA 

**********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y DEJAR 

FIRME EL ACUERDO RECURRIDO. 

 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 120/2009 

  

INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL ACUERDO DE 

FECHA SIETE DE ABRIL DE DOS MIL NUEVE, DICTADO POR EL 

PRESIDENTE DE ESTA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, 

EN EL RECURSO DE QUEJA **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y 

CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO. 
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INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 76/2009 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE ALTO 

TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARO **********, PROMOVIDO POR 

**********, ANTE EL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL NOVENO 

CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

 

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 144/2008 

 

PROMOVIDA POR EL MUNICIPIO DE SANTO DOMINGO 

TEHUANTEPEC, ESTADO DE OAXACA. 

EL PROYECTO PROPUSO SOBRESEERLA. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 553/2009  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA TERCERA 

SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE 

OAXACA Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE REVISIÓN Y 

DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 

EL PRESIDENTE  DE LA SALA, MINISTRO SERGIO A. VALLS 

HERNÁNDEZ SOMETIÓ A VOTACIÓN LOS PROYECTOS DE 

REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

LISTA NÚMERO 4 

ENSEGUIDA DIO CUENTA LA LICENCIADA ANA CAROLINA 

CIENFUEGOS POSADA, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA 

ADSCRITA A LA PONENCIA DE LA MINISTRA OLGA SÁNCHEZ 

CORDERO, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

POR INSTRUCCIONES DE LA MINISTRA PONENTE, SE MODIFICÓ 

EL ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE 

MANERA: 
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AMPARO EN REVISIÓN 367/2009  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL JUEZ 

SÉPTIMO DE DISTRITO DE PROCESOS PENALES FEDERALES EN EL 

DISTRITO FEDERAL Y OTRA AUTORIDAD. 

 SE RETIRÓ LA VISTA DEL PRESENTE ASUNTO, A PETICIÓN DE LA 

MINISTRA PONENTE. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 211/2009 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN DEL JUICIO DE AMPARO 

**********, PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ SEXTO DE 

DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL. 

A PETICIÓN DE LA MINISTRA PONENTE SE RETIRÓ LA VISTA DEL 

PRESENTE ASUNTO. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 713/2008  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA ASAMBLEA 

LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL Y OTRAS AUTORIDADES. 

 EL PROYECTO PROPUSO TENER A LA PARTE QUEJOSA POR 

DESISTIDA DEL JUICIO DE AMPARO **********, DEL ÍNDICE DEL 

JUZGADO PRIMERO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN 

EL DISTRITO FEDERAL, ASÍ COMO DEL RECURSO DE REVISIÓN  A QUE 

ESTE TOCA ********** SE REFIERE Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE 

GARANTÍAS. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 412/2009  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA 

SALA REGIONAL DE ORIENTE DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA 

FISCAL Y ADMINISTRATIVA Y OTRA AUTORIDAD. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA; 

NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y DEJAR SIN MATERIA EL RECURSO 

DE REVISIÓN ADHESIVA. 
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FACULTAD DE ATRACCIÓN 33/2009 

 

SOLICITADA POR LA MINISTRA OLGA SÁNCHEZ CORDERO DE 

GARCÍA VILLEGAS, PARA QUE ESTA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DETERMINE SI EJERCE LA 

FACULTAD DE ATRACCIÓN Y CONOZCA DEL AMPARO EN REVISIÓN 

**********, DEL ÍNDICE DEL QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN 

MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO NO EJERCER LA FACULTAD DE 

ATRACCIÓN; REASUMIR SU COMPETENCIA ORIGINARIA PARA 

CONOCER Y RESOLVER Y RESOLVER EL RECURSO DE REVISIÓN 

INTERPUESTO POR **********, RADICADO EN EL REFERIDO 

TRIBUNAL Y DEVOLVER LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA DE ESTA 

PRIMERA SALA PARA LOS EFECTOS LEGALES CONSIGUIENTES. 

 

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 153/2008 

 

PROMOVIDA POR EL JEFE DELEGACIONAL EN BENITO JUÁREZ, 

DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO SOBRESEERLA. 

 

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 145/2008 

 

PROMOVIDA POR LA JEFA DE LA DELEGACIÓN MIGUEL HIDALGO, 

DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO SOBRESEERLA. 

 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 111/2009 

  

INTERPUESTO POR EL CONTRALOR MUNICIPAL DEL 

AYUNTAMIENTO DE TLALNEPANTLA DE BAZ, ESTADO DE MÉXICO,  EN 

CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA TREINTA Y UNO DE MARZO DE DOS 

MIL NUEVE, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE ESTA PRIMERA SALA 

DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, EN EL AMPARO 

DIRECTO EN REVISIÓN **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y 

CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO. 
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AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 552/2009  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA SÉPTIMA 

SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO 

FEDERAL Y OTRA AUTORIDAD. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA 

Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL 70/2009 

 

SUSCITADO ENTRE EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN 

MATERIA PENAL Y PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA, AMBOS DEL TERCER CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO QUE SÍ EXISTE CONFLICTO 

COMPETENCIAL; DECLARAR QUE EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN 

MATERIA ADMINISTRATIVA DEL TERCER CIRCUITO, ES LEGALMENTE 

COMPETENTE PARA CONOCER DEL RECURSO DE REVISIÓN A QUE SE 

REFIERE ESTE CONFLICTO COMPETENCIAL Y QUE SE REMITA 

TESTIMONIO DE LA PRESENTE RESOLUCIÓN A LOS TRIBUNALES 

CONTENDIENTES Y LOS AUTOS AL DECLARADO LEGALMENTE 

COMPETENTE, PARA SU CONOCIMIENTO Y EFECTOS LEGALES 

CONDUCENTES. 

PUESTO A DISCUSIÓN EL ASUNTO, HIZO USO DE LA PALABRA, EL 

MINISTRO SILVA MEZA, QUIÉN INDICÓ QUE EN EL PRESENTE 

CONFLICTO COMPETENCIAL DONDE SE VA A DILUCIDAR SI EL 

CONOCIMIENTO ES DE UN TRIBUNAL ADMINISTRATIVO O DE UN 

PENAL, ES SIMILAR AL QUE ACABA DE VOTAR, POR LA COMPETENCIA 

EN MATERIA PENAL, RAZÓN POR LA QUE SU VOTO SERÁ EN CONTRA. 

EN USO DE LA PALABRA LA MINISTRA SÁNCHEZ CORDERO, 

ENFATIZÓ QUE EL MINISTRO SILVA MEZA HABÍA VOTADO POR LA 

COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES PENALES Y NO 

ADMINISTRATIVOS. 

POR LO EXPUESTO, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITÓ SE 

TOMARA VOTACIÓN NOMINAL; SOMETIDO A VOTACIÓN, SE OBTUVO 

MAYORÍA DE CUATRO VOTOS EN CONTRA DEL EMITIDO POR EL 

MINISTRO SILVA MEZA. 
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INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 737/2008 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE ALTO 

TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARO **********, PROMOVIDO POR 

**********, ANTE EL JUEZ DÉCIMO QUINTO DE DISTRITO EN 

MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA Y DEJAR SIN 

EFECTOS EL DICTAMEN DE TRES DE DICIEMBRE DE DOS MIL OCHO, 

PRONUNCIADO POR EL DÉCIMO SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN 

MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO, EN EL INCIDENTE 

DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA **********. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 448/2009  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

 EL PROYECTO PROPUSO NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 562/2009  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA NOVENA 

SALA REGIONAL METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FEDERAL DE 

JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA 

Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

EL PRESIDENTE  DE LA SALA, MINISTRO SERGIO A. VALLS 

HERNÁNDEZ SOMETIÓ A VOTACIÓN LOS PROYECTOS DE 

REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR 

UNANIMIDAD DE  VOTOS. 

 

LISTA NÚMERO 5 

ENSEGUIDA DIO CUENTA LA LICENCIADA ROSALBA 

RODRÍGUEZ MIRELES, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA 

ADSCRITA A LA PONENCIA DEL MINISTRO JOSÉ RAMÓN COSSÍO 

DÍAZ, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 
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POR INSTRUCCIONES DEL MINISTRO PONENTE, SE MODIFICÓ EL 

ORDEN DE LOS ASUNTOS PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA: 

 

AMPARO  EN REVISIÓN 258/2009  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL JUEZ SEXTO 

CIVIL EN MATERIA FAMILIAR Y DE SUCESIONES DE PRIMERA 

INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE 

MORELOS. 

 EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y RESERVAR JURISDICCIÓN AL PRIMER TRIBUNAL 

COLEGIADO DEL DÉCIMO OCTAVO CIRCUITO. 

PUESTO A DISCUSIÓN EL ASUNTO, EL MINISTRO GUDIÑO 

PELAYO, QUIÉN INDICÓ LO SIGUIENTE: “ESTE ASUNTO, 

RECORDARÁN USTEDES LO HEMOS DISCUTIDO MUCHO A 

TRAVÉS DE MEMORÁNDUMS, YO MANDÉ EL PRIMER 

MEMORÁNDUM, RECIBÍ LA RESPUESTA ATENTA, CONTESTÉ LA 

RESPUESTA, ME RESPONDE EL JUEZ, …YA ESTÁ. LO 

DISCUTIMOS INTENSAMENTE DURANTE YO CREO QUE 

PRÁCTICAMENTE DURANTE UN MES. ENTONCES, YO ME 

AFIRMO EN MI POSICIÓN, VOTO EN CONTRA DEL PROYECTO, Y 

POR LA CONCESIÓN DEL AMPARO A LA QUEJOSA.”  

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITÓ SE 

TOMARA VOTACIÓN NOMINAL; SOMETIDO A VOTACIÓN, FUE 

APROBADO POR MAYORÍA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL 

EMITIDO POR EL MINISTRO GUDIÑO PELAYO. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 524/2009  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA TERCERA 

SALA UNITARIA EN MATERIAS CIVIL Y FAMILIAR DEL SUPREMO 

TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE TAMAULIPAS. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA 

Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

EN USO DE LA PALABRA, EL MINISTRO SILVA MEZA MANIFESTÓ 

ANTERIORMENTE, EN EL PRESENTE ASUNTO CREE QUE NO ESTÁN 
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SURTIDOS LOS REQUISITOS PARA SU PROCEDENCIA, Y A SU PARECER 

DEBE DESECHARSE. 

POR LO ANTERIOR, EL PRESIDENTE DE LA SALA SOLICITÓ SE 

TOMARA VOTACIÓN NOMINAL; SOMETIDO A VOTACIÓN, FUE 

APROBADO POR MAYORÍA DE CUATRO VOTOS, EN CONTRA DEL 

EMITIDO POR EL MINISTRO SILVA MEZA. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1232/2008  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL TITULAR DE 

LA CONTRALORÍA INTERNA DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL. 

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y 

RESERVAR JURISDICCIÓN AL DÉCIMO TERCER TRIBUNAL COLEGIADO 

EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. 

  

AMPARO  EN REVISIÓN 742/2008  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA ASAMBLEA 

LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL Y OTRAS AUTORIDADES. 

 EL PROYECTO PROPUSO TENER POR DESISTIDA A ********** 

DEL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO **********, DEL ÍNDICE DEL 

JUZGADO QUINTO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE GARANTÍAS. 

 

AMPARO  EN REVISIÓN 789/2008  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA ASAMBLEA 

LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL Y OTRAS AUTORIDADES 

 EL PROYECTO PROPUSO TENER POR DESISTIDA A **********, 

DEL RECURSO DE REVISIÓN **********, RADICADO ANTE LA 

PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN Y 

DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 486/2009  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA SALA CIVIL 

Y FAMILIAR COLEGIADA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA EN EL 

ESTADO DE DURANGO Y OTRA AUTORIDAD. 



ACTA NÚMERO 14  

13 DE MAYO DE 2009 

  21 
 

 

 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA 

Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 568/2009  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA PRIMERA 

SALA REGIONAL DE ORIENTE DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA 

FISCAL Y ADMINISTRATIVA. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA; 

NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y DEJAR SIN MATERIA LA REVISIÓN 

ADHESIVA. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 406/2009  

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL SEGUNDO 

TRIBUNAL UNITARIO DEL SÉPTIMO CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA 

Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 9/2009 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO 

EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER CIRCUITO, SEGUNDO 

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEGUNDO CIRCUITO, 

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL 

PRIMER CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS; PREVALEZCA CON CARÁCTER DE 

JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA 

SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN Y SE DÉ 

PUBLICIDAD A LA TESIS EN TÉRMINOS DE LEY. 

 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 122/2009 

  

INTERPUESTO POR **********, QUIENES SE OSTENTAN COMO 

REPRESENTANTE LEGAL Y MANDATARIO JUDICIAL DE **********, EN 

CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA TREINTA DE MARZO DE DOS MIL 
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NUEVE, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN 

EL EXPEDIENTE VARIOS **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO; CONFIRMAR 

EL ACUERDO RECURRIDO E IMPONER MULTA A **********, EN SU 

CARÁCTER DE ABOGADO, EN LOS TÉRMINOS PRECISADOS EN LA 

RESOLUCIÓN. 

 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 112/2009 

  

INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL ACUERDO DE 

FECHA PRIMERO DE ABRIL DE DOS MIL NUEVE, DICTADO POR EL 

PRESIDENTE DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN EL AMPARO DIRECTO EN 

REVISIÓN **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y 

CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO. 

EL PRESIDENTE  DE LA SALA, MINISTRO SERGIO A. VALLS 

HERNÁNDEZ SOMETIÓ A VOTACIÓN LOS PROYECTOS DE 

REFERENCIA, LOS QUE FUERON APROBADOS POR 

UNANIMIDAD DE  VOTOS. 

 

EN USO DE LA PALABRA, EL MINISTRO GUDIÑO PELAYO, 

ANUNCIÓ QUE HARÁ VOTO CONCURRENTE EN EL AMPARO EN 

REVISIÓN 1232/2008, QUEJOSO: **********, DE LA PONENCIA DEL 

MINISTRO COSSÍO DÍAZ. 

ASIMISMO, EL MINISTRO SILVA MEZA, HIZO LA OBSERVACIÓN 

DE QUE CUANDO SE DIO CUENTA EN ALGUNO DE LOS ASUNTOS, AL 

PARECER DEL SEÑOR MINISTRO GUDIÑO PELAYO, EN LA RESERVA DE 

JURISDICCIÓN, SE HACE A LOS MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL Y CREE 

QUE DEBE SER AL TRIBUNAL; MOTIVO POR EL QUE EL PRESIDENTE 

DE LA SALA ESTUVO DE ACUERDO EN SU OBSERVACIÓN. 

 

EL MINISTRO PRESIDENTE DE ESTA PRIMERA SALA, SEÑALÓ, 

QUE DE LOS CINCUENTA Y OCHO  ASUNTOS QUE SE LISTARON EN 

LA SESIÓN DEL DÍA DE HOY, SE  APROBARON CINCUENTA Y TRES: 

DE LOS  CUALES   FUERON: ONCE AMPAROS  EN REVISIÓN,   

DIECIOCHO AMPAROS DIRECTOS EN REVISIÓN, DOS   

CONTRADICCIONES DE TESIS, SIETE INEJECUCIONES DE    

SENTENCIA,   SIETE  RECURSOS  DE RECLAMACIÓN, CUATRO 
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CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES, DOS CONFLICTOS 

COMPETENCIALES Y DOS  FACULTADES DE ATRACCIÓN, QUE HACEN 

EN TOTAL CINCUENTA Y TRES  ASUNTOS. 

 

EN TODOS LOS ASUNTOS RESUELTOS EL PRESIDENTE DE LA 

SALA FORMULÓ LA DECLARATORIA DE LEY RESPECTIVA, QUIEN DIO 

POR TERMINADA LA SESIÓN A LAS TRECE HORAS CON CUARENTA 

MINUTOS, CITÁNDOSE A LOS MINISTROS PARA LA PRÓXIMA QUE 

TENDRÁ VERIFICATIVO EN EL SALÓN DE SESIONES DE LA PRIMERA 

SALA A LAS DIEZ HORAS CON TREINTA MINUTOS DEL VEINTE DE 

MAYO DE DOS MIL NUEVE. 

 

PARA CONSTANCIA SE LEVANTA LA PRESENTE ACTA QUE FUE 

APROBADA EN SESIÓN PÚBLICA DEL VEINTE DE MAYO DEL AÑO EN 

CURSO, POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS Y QUE FIRMAN EL 

PRESIDENTE EN FUNCIONES DE  LA SALA, MINISTRO JOSÉ DE JESÚS 

GUDIÑO PELAYO Y EL SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA, 

LICENCIADO HERIBERTO PÉREZ REYES, QUE AUTORIZA Y DA FE. 

 

 

EL PRESIDENTE EN FUNCIONES DE LA SALA. 

 

 

 

 

 

____________________________        _ 

MINISTRO  JOSÉ DE JESÚS GUDIÑO PELAYO. 
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EL SECRETARIO DE ACUERDOS. 

 

 

 

________________________ 

LIC. HERIBERTO PÉREZ REYES. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

EN TÉRMINOS DE LO PREVISTO EN LOS ARTÍCULOS  3°, FRACCIÓN II Y  

21 DE LA LEY FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACIÓN 

PÚBLICA GUBERNAMENTAL, EN ESTA VERSIÓN PÚBLICA SE SUPRIME LA 

INFORMACIÓN CONSIDERADA LEGALMENTE COMO RESERVADA O 

CONFIDENCIAL QUE ENCUADRA EN ESOS SUPUESTOS NORMATIVOS.  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
HPR/EGO/AGG/mar. 

 

 

(ESTA HOJA CORRESPONDE A LA ÚLTIMA PÁGINA DEL ACTA NÚMERO CATORCE, DE 

FECHA TRECE DE MAYO DE DOS MIL NUEVE.) 


