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En la Ciudad de Mexico, siendo las doce horas con
siete minutos del lunes veinticinco de junio de dos mil
dieciocho, se reunieron en el Salén de Plenos de la Suprema

Corte de Justicia de la Nacion, para celebrar sesién publica
los senores Ministros Presidente Luis Maria

ordinaria,
Aguilar Morales, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, José Ramon
Cossio Diaz, Margarita Beatriz Luna Ramos, José Fernando

Franco Gonzalez Salas, Arturo Zaldivar Lelo de Larrea
a Lucia Pina Hernandez,

Jorge Mario Pardo Rebolledo, Norm
Javier Lay’gz Potisek y Alberto

Eduardo Medina Mora |.,

Pérez Dayan.
El senor Ministro Presiden}é Aguilar Morales abrid la
general de acuerdos dio cuenta de lo

sesion y el secretarjc

siguiente:
:
[,
|. APRQ BA?‘ION DE ACTA
Se so facion el proyecto de acta de la
nta y siete ordinaria, celebrada el

sesion publica numero sese

jueves veintiuno de junio del ano en curso
Pleno

Por/ unanimidad de once votos, el Tribunal

aprobd dicho proyecto.
Il. VISTA Y RESOLUCION DE ASUNTOS

untos de la Lista Oficial para la Sesion Publica

A
Ordinaria del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la

“
3n del lunes veinticinco de junio de dos mil dieciocho
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I. 19/2016

Accion de inconstitucionalidad 19/2016, promovida por
la Procuraduria General de la Republica, demandando la
invalidez del articulo 23, parrafo primero, de la Ley de
Derechos y Cultura de los Pueblos y Comunidades
Indigenas del Estado de Querétaro, publicado en el
Periddico Oficial de esa entidad el cinco de febrero de dos
mil dieciséis. En el proyecto formulado por la sefiora Ministra
Norma Lucia Pina Hernandez se pr?puso ‘PRIMERQ. Es
procedente y  fundada la resente  accion de
inconstitucionalidad. SEGUNDO. 3e declara la invalidez del
articulo 23, parrafo primero, de Ia Ley de Derechos y Cultura
de los Pueblos y Comunidadpz Indigenas del Estado de

Querétaro, en

a’\ porcion normativa que dispone

n

“...penales...”, expedido megﬁiante decreto publicado en el
periodico oficigl de esa Entidad Federativa, el cinco de
febrero de dos mil diec.'j‘fp‘éis en los términos precisados en el
ultimo considerando de\‘i‘ esfa ejecutoria, en la inteligencia de
que dichos efectos SUfﬂ;‘!’é con motivo de la notificacion de
los puntos jresolutivos esta sentencia del Congreso del

TERCERO. Publiquese esta

resolucion| en el Diario Oficial de la Federacion, en el

Periddico [Oficial del Estado de Querétaro, asi como en el

Semanari¢ Judicial de la Federacién y su Gaceta”.

La senora Ministra ponente Pifa Hernandez recapituld
que en eliconsiderando quinto, relativo al analisis de fondo,

se obtuvojuna mayoria calificada para declarar la invalidez

del articulp 23, parrafo primero, en la porcién normativa
“penales”, 'de la Ley de Derechos y Cultura de los Pueblos y

Rud A:-53
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Comunidades Indigenas del Estado de Querétaro; con una
mayoria de votos por el argumento de falta de consulta
indigena, y una minoria por el argumento de la falta de
competencia del congreso local para regular el
procedimiento penal, por. lo. que formulara el engrose en
consecuencia, esto es, sosteniendo el primer argumento y
dando cuenta de que en. la sesion se discutid respecto del

segundo.

Modificé su voto en favor del @argumento de la falta de
consulta indigena. Por tanto, la ﬁ;votacién definitiva debera

indicar: /’
/

/
Se aprobd6 por unani/l;ﬁidad de once votos de los

senores Ministraos G tiérregx Ortiz Mena, Cossio Diaz, Luna
Gon éle_fSalas, Zaldivar Lelo de Larrea,
Pardo Rebolledo,

apartandose de algu consideraciones, Laynez Potisek,

Ramos, Fran

Hernandez, Medina Mora |.

Pérez Dayan y Presidente Aguilar Morales, respecto del
considerando quint relativo al analisis de fondo,
consistente ‘en declarar la-invalidez del ‘articulo 23, parrafo

primerp, en la porcidén normativa “penales”, de la Ley de

Derechos y Cultura de los Pueblos y Comunidades
Indigenas del Estado de Querétaro. Los sefores Ministros
Gutiérrez Ortiz Mena, Cossio Diaz, Luna Ramos, Franco
Gongalez Salas, Zaldivar Lelo de Larrea, Pina Hernandez y
Laynez Potisek votaron con las consideraciones atinentes a
la falta de consulta en materia indigena. Los senores
Mipistros Pardo Rebolledo, Medina Mora |., Pérez Dayan y
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Presidente Aguilar Morales votaron con las consideraciones
alusivas a la falta de competencia del congreso local para

regular el procedimiento penal.

La senora Ministra Luna ‘Ramos concordé con que

seria conveniente plasmar los dos argumemés.

El _sefor Ministro- ‘Pérez Dayan resaltd que la
accionante esgrimio el argumento de’falta de competencia y
que el otro de falta de consultzjl/éurgié en suplencia de la
queja. Por ello, coincidio con la gefora Ministra Luna Ramos
en que el engrose deberia reflgjar que se invalidé la porcion
normativa en.  suplencia apsoluta. de la queja por el

argumento de faltande consulta, y que una minoria considero

que tambiéen hay un fargumento de falta de competencia.

El sefigr Ministro Presidente Aguilar Morales acoté que
asi se formulara el engfose, y dejo en libertad a los sefiores

Ministros de formular Igs votos que consideren pertinentes.

La/senora Ministra ponente Pina Hernandez presento el

Avp

considgrando sextoy relativo a los efectos, en su parte

primera. Consultd si deberia proponerse una invalidez, en

artiqulos 23, 27, 27 bis, 28 bis, 28 ter y 28 quater, con ¢l

mismo vicio de inconstitucionalidad.
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El senor Ministro Zaldivar Lelo de Larrea concordé en
que es indispensable abordar el tema de la extension de
invalidez. En el caso particular, recorddé que hubo una
mayoria en el sentido de que no hubo consulta indigena vy, si
bien por si sola no constituyé mayoria calificada, se sumé al
de la minoria que sostenia el argumento de falta de
competencia, con |0 que-se logro la invalidez directa de la

porcion normativa respectiva. En esé tenor, reflexiond hasta

qué punto vincula esta decision sal Tribunal Pleno, y opind
qgue, en congruencia con el argumento de falta de consulta,
técnicamente “se tendria que votar por la extensién de
invalidez a la totalidad del decreto, porlo que emitira su voto
en esos términos.

El 52 or Ministro. Gutiérrez Ortiz Mena preguntd si se

votara extension. /de invalidez de todo el decreto

l
impugngdo. Adelantd/.que, en caso de no prosperar esa

Vi

pl’OpU?Sta, propondrd otro articulo que debe ser invalidado.

El senor Minigtro Zaldivar Lelo de Larrea anuncié que

tampién sugerira otro articulo.

El senor Ministro Medina Mora |. recordé que en el
precedente de la ley de movilidad, voté en contra de la
g’ opuesta de invalidar toda la ley por falta de consulta,
rque no estaba dirigida especificamente a una comunidad,
un cuando tenia preceptos tocantes a ella. En el caso
oncreto, concordd con que lo efectivamente planteado por
| accionante fue el argumento de incompetencia y, en ese

sentido, emitid su voto. Recapituld que, cuando se propuso
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la invalidez por falta de consulta del precepto reclamado,
estim6 que no habia un estudio concreto en el proyecto. No
obstante, considerd que en extension de efectos, al ser una
ley dirigida totalmente a la comunidad indigena, procede el
argumento de falta de consulta, por lo que votara por la
invalidez total del decreto en cuestidn, en suplencia de la
queja, en virtud de que no hay constancia alguna de que la
consulta se haya realizado ni que ésta haya sido idonea.

El sefor Ministro Pérez Dayan apunt6 que en la accion
de inconstitucionalidad también rige el principio de igualdad
entre las partes, por lo que, si gl argumento concreto de la
accionante en la demanda fue Ja incompetencia del congreso
local y se supli¢-para sosténer la invalidez de la porcién
normativa imp gnad; con ¢l diverso argumento de falta de
consulta, entonces deberfa darsele a conocer en estos
términos a Ja autoridé}d emandada para que se defienda
adecuadamente, estol\e 0, aclarar si se llevdé a cabo una

consulta 0 no en la reforma cuestionada. En esos términos,

diferencig entre supliy la deficiencia de la queja y la
generacibn de un argumento que, ni por asomo, Se

encontraba en la demanda respectiva.

En ese contexto, consideré que se debe tener plena
certeza de que no existid una consulta para declarar la
invalidez que se propone. Recapitulé que en el asunto de la

ley def movilidad de la Ciudad de México se demostr6 que,

mente, la consulta existid y, en consecuencia, no se

alcanzd6 la votacibn calificada para declarar su
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tiene seguridad sobre si se llevé a cabo la consulta o no
méaxime que ese argumento surgié durante la discusion de
este asunto y en suplencia de la queja, por lo que externd
preocupacion en caso de que posteriormente se compruebe

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
inconstitucionalidad. En el caso concreto, apuntd que no se

que si hubo consulta en el particular
te Aguilar Morales estimo

El senor Ministro Preside
que no se deberia declarar la jnvalidez extensiva a todo el
decreto, dado que contiene reformas a diversos
ordenamientos, sino uUnicamente a su articulo quinto
atinente a la norma impugnada
aldivar Lelo de Larrea aclaré que

> 4 A
El senor Ministro /Z
de todo el decreto, en tanto que se

votara por la invalidez/
smo actd legislativo con el vicio de falta de

se debe diseccionar.

trata del

consulta, por lo qué
El sefior Minisfro Presidente Aguilar Morales sometié a
}e ta modificada del considerando sexto,

votacié/n a propu
relativp a los efegtos, en su parte primera, respecto de la

obtuvieron los siguientes resultados:

Se expresaron cinco votos de los senores Ministros
Gutierrez Ortiz Mena, Franco Gonzalez Salas, Zaldivar Lelo
de Larrea, Medina Mora |. y Laynez Potisek en el sentido de
declarar la invalidez, en via de consecuencia, de la totalidad

cual

ecreto impugnado.
Se expresaron tres votos de los senores Ministros
Cossio Diaz, Luna Ramos y Pina Hernandez en el sentido

del
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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
quinto del decreto impugnado.

Se expresaron tres votos de los senores Ministros

Pardo Rebolledo, Pérez Dayan y Presidente Aguilar Morales

en el sentido de no declarar ninguna invalidez en via de

consecuencia.
nzalez Salas observé que

El senor Ministro Franco
se podrian sumar los votos de/la invalidez total del decreto

con los diversos por la invalidez de su articulo quinto, para
lograr una mayoria calificada por este Ultimo precepto.
La sefiord Minjstra /una Ramos acotd que el decreto
f reforma el ordenamiento en cuestion,
asl como concesiones de pensiones y
jubilacionegs a diverfo particulares. En ese sentido, estimé
que no;e podria d?a larar la invalidez por falta de consulta,
por ejemplo, a las [feformas del Cddigo de Procedimientos
Civiles/ del Estadofde Querétaro, a la Ley Organica de la
Procuraduria General de Justicia del Estado de Querétaro ni
a la/ Ley Organica del Poder Judicial del Estado de

Querétaro, en tanto que no tratan especificamente a los
lo que estimé que Unicamente debe

impugnado no solo
sino otros diversos,

indigenas, por
ararse la invalidez por extension al articulo quinto del

dec
refe

estudio.
El sefior Ministro Gutiérrez Ortiz Mena estimé que, bajo

isma logica por la que se declaré la invalidez de la

rido decreto, que contiene las reformas a la ley en

N
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porcién normativa impugnada, se deberan sumar los votos
por la invalidez de todo el decreto a los que se dirigen a la

invalidez de su articulo quinto
El sefior Ministro Zaldivar Lelo de Larrea aclaré que no
/.
vota por la invalidez de totalidad de la publicacion del
Periodico Oficial de cinco de febrefo de dos mil dieciséis,
/
v ;
que contiene algunas concesiones de pensiones y

jubilaciones a diversos partiCL}}éres, sino unicamente del
reforma diversas

decreto identificado como: /Ley que
disposiciones de la Ley de Derechos Humanos del Estado
de Enjuiciamiento de lo Contencioso

de Querétaro;
Administrativo del Estado/de Querétaro, Ley para Prevenir

Investigar, $ancionar y Beparar la Desaparicion de Personas
uerétaro, Ley de Procedimientos

stado de Querétaro, Ley de los
stado de Querétaro, Ley de Derechos y

Administrativos del
Trabajadores del
Culturd de los Pueplps y Comunidades Indigenas del Estado

de Querétaro, Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado
de Querétaro, Ley Organica de la Procuraduria General de
Justicia del Estado de Querétaro y la Ley Organica del Poder

Judicial del Estado de Querétaro”.
Precisé que no solo el articulo quinto de ese decreto
contiene disposiciones atinentes a los indigenas, sino que en
los diez considerandos que motivaron las reformas a todos
los |ordenamientos que toca se advierte que justamente
ater@iieron a los derechos de los pueblos y comunidades
indigenas, por ejemplo, en su articulo primero se reformé el
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articulo 49, parrafo tercero, de la Ley de Derechos Humanos
del Estado de Querétaro, para quedar: “Tratandose de
personas indigenas, se les propopcionaré de oficio y
gratuitamente un traductor o intérpref en lengua indigena, el
cual sera solicitado por la defensoria a la Coordinacién de
Actuarios y Peritos del Tribunal/ Superior de Justicia del
Estado de Queretaro”, por lo quﬁ,é' el decreto, en su totalidad,
debe declararse invalido por /c:"/éngruencia con el argumento
por el que se invalidd unq"'porcién normativa del mismo
decreto. \

/
/
1

inistro P';z”'ésidente Aguilar Morales puntualizd

El senor
que, en estgé caso, cinco votos se expresaron por la invalidez

P ; . :
de todo ¢l decreto, y tres por la invalidez de su articulo

quinto, p(/)r lo que suman ocho por el articulo quinto. Recordd
al sengr Ministro Zaldivar Lelo de Larrea que, en sesiones
anteripres, él no |estaba de acuerdo en sumar los votos

totales a los parci

El sefior Ministro Zaldivar Lelo de Larrea aclaré que, en
sesiones pasadas, no estuvo de acuerdo con eso porque los
argumentos eran distintos y, por tanto, por légica deberian
conllevar conclusiones y efectos diversos. En el caso,

cgncordd con que su voto total se sume al parcial.
!

( Por instrucciones del senor Ministro Presidente Aguilar

M%rales, el secretario general de acuerdos informé que la

vq"tacién definitiva debera indicar:
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Se aprobd por mayoria de ocho votos de los sefores
Ministros Gutiérrez Ortiz Mena por la invalidez total del
decreto, Cossio Diaz por la invalidez total del decreto, Luna
Ramos, Franco Gonzalez Salas por/la invalidez total del
decreto, Zaldivar Lelo de Larrea por la invalidez total del

decreto, Piha Hernandez y Medina Mora I. por la invalidez

total del decreto y Laynez/ Potisek, respecto del

considerando sexto, relativo los efectos, en su parte
primera, consistente en declarar la invalidez, en via de
consecuencia, del articulo quinto del Decreto publicado en el
Periddico Oficial del Gobiefno del Estado de Querétaro el
cinco de febrero ’I dieciséis. Los senores Ministros
Pardo Rebolle

votaron en C

orez Dayan y Presidente Aguilar Morales

El sefior Ministrp Gutiérrez Ortiz Mena precisé que, al

haberse declarado el articulo quinto del decreto impugnado,

ya no tendria necesidad de proponer mas articulos para la
extension de invalidez, como el 25, parrafos segundo y

tercero

a senora Ministra ponente Pina Hernandez presento el
considerando sexto, relativo a los efectos, en su parte
segunda. El proyecto propone: 1) determinar que la
declaracion de invalidez surtira efectos retroactivos al seis de
febrero del mismo ano, fecha en que entré en vigor el

decreto impugnado, 2) determinar que correspondera a los

operadores juridicos competentes decidir y resolver, en cada

caso concreto sujeto a su conocimiento, de acuerdo con los
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principios generales y disposiciones legales aplicables en
esta materia, 3) determinar que la declaracion de invalidez
decretada en este fallo surtird sus eféctos retroactivos con
motivo de la notificacion de los puntos resolutivos de este
fallo al Congreso del Estado de Querétaro, y 4) determinar
que, para el eficaz cumplimiento de esta sentencia, también
debera notificarse al Tribunal Superior de Justicia del Estado

de Querétaro, a los Tribunales Colegiados y Unitarios del

Vigésimo Segundo_Circuito,/a los Juzgados de Distrito y al

45 de la Ley Reglamentaria de la materia. Coincidio
con la propuesta de los puntos 3) y 4).

El senor Ministro Gutiérrez Ortiz Mena recordd que,
normalmente en los precedentes, cuando se invalida un
decreto similar al estudiado, se suspenden los efectos de la

invalidez o se obliga al congreso local a legislar.

El senor Ministro Medina Mora |. coincidid en que
deberian aplazarse los efectos de la invalidez, para que el
congreso local lleve a cabo la consulta. Aclaré que el articulo
29 no fue tocado por el decreto impugnado.

El senor Ministro Zaldivar Lelo de Larrea discordd en

otorgar un plazo al congreso del estatal para legislar, dado
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que no tiene competencia para la materia de procesos o
procedimientos penales. Se manifesté de acuerdo con los
efectos propuestos, salvo con lo concerniente a los
operadores juridicos. /

El senor Ministro Presidente Aguilar Morales precisé
que no debe obligarse al congreso local a legislar si ya se

analizd que no tenia competencia para ello.

El senor Ministro Cosgio Diaz aclaré que el congreso

local tiene competencia para regular la materia indigena, lo

que constituyé un [aspecto complementario para efectos del
Cédigo Nagional de Prgcedimientos Penales, pero no entrara
a esa discusion porgue su voto fue por la invalidez de la

norma impugnada pgr falta de consulta.

| senor Ministro Presidente Aguilar Morales estimé

que ¢l congreso ggtatal no tiene competencia.

El senor Ministro Medina Mora I. concord6 con el sefor
Ministro Zaldivar Lelo de Larrea en que no resulta razonable
obligar al congreso local a legislar, en tanto que no pueden
legislar en materia procedimental penal, ademas de que no

stan obligados a ello.

El senor Ministro Pardo Rebolledo anuncié voto en
contra de los efectos, en congruencia con sus votaciones

nteriores. Comentd que, cuando se detecta esta violacién al

rocedimiento legislativo, se establece la obligacién de

esahogar la consulta, independientemente del contenido de
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ese criterio.
El senor Ministro Laynez Potisek, como en los
precedentes, se posicioné en contr# de la retroaccion de

efectos a una fecha cierta. /

El sefior Ministro Pérez Dayan recordé haber votado
por la invalidez de la norma impugnada por el argumento de
incompetencia, por lo que Ho se debe obligar al congreso

local a volver a legislar, max1me que, si se le ordena, este
p drla encontrarse con la dificultad de

Tribunal Plen
orientarlo a/como rea}izar la consulta, en tanto que la ley

e ,tema no se ha expedido.

reglamentaria de
El /senor Ministro Presidente Aguilar Morales reitero

i el congreso estatal no tiene competencia para

que,
legislar, no se le

ede obligar a ello.
La senora Ministra ponente Piha Hernandez concordd
con el senor Ministro Zaldivar Lelo de Larrea en que, en el

caso, no se debe otorgar un plazo al congreso local para
legislar sobre un tema del que es incompetente. En cuanto a

los efectos retroactivos, estimd que hay preceptos benéficos
ara los pueblos y comunidades indigenas

El senor Ministro Presidente Aguilar Morales someti6 a
otacidn la propuesta del considerando sexto, relativo a los
efectos, en su parte segunda, de la cual se obtuvieron los

siguientes resultados:
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Se expresaron cuatro votos de los senores Ministros
Gutiérrez Ortiz Mena, Luna Ramos con precisiones, Franco
Gonzalez Salas y Zaldivar Lelo de Larrea, respecto de
determinar que la declaracion de invalidez del articulo quinto
del decreto impugnado surtira epe/ctos retroactivos al seis de
febrero del mismo afo, fecha’ en que entré en vigor. Los
senores Ministros Cossio Diaz, Pardo Rebolledo Unicamente
por efectos retroactivos d¢ la declaracién de invalidez de la
porcién normativa “penales”, Pina Hernandez, Medina Mora
. Unicamente por efectos retroactivos de la declaracion de
invalidez de/la ormc%ﬂ normativa “penales”, Laynez Potisek,
Pérez Dayan nlc mente por efectos retroactivos de la
declaracién de nvahdez de la porciéon normativa “penales” y
PreS|d nte Aguilar Morales Unicamente por efectos
retro ctavos de Ja declaracion de invalidez de la porcion

normativa “penales”, votaron en contra. El senor Ministro

Gutiérrez Ortiz Mena anuncid voto concurrente. El sefor

Ministro Franco Gonzalez Salas reservd su derecho de

formular voto concurrente.

Se expresaron dos votos de los senores Ministros
utiérrez Ortiz Mena y Franco Gonzalez Salas con reservas,
especto de determinar que correspondera a los operadores
juridicos competentes decidir y resolver, en cada caso
oncreto sujeto a su conocimiento, de acuerdo con los
principios generales y disposiciones legales aplicables en
esta materia. Los senores Ministros Cossio Diaz, Luna
Ramos, Zaldivar Lelo de Larrea, Pardo Rebolledo, Pifa

Hernandez, Medina Mora |., Laynez Potisek, Pérez Dayan y

FORME A-53
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Presidente Aguilar Morales votaron en contra. El sefior
Ministro Gutiérrez Ortiz Mena anuncid voto concurrente. El

senor Ministro Franco Gonzalez Salas reservo su derecho de

formular voto concurrente.

Se aprobd por mayoria de siete votos de los senores
Ministros Gutiérrez Ortiz Men Luna Ramos, Franco
Gonzalez Salas con reservas,/ Zaldivar Lelo de Larrea,
Medina Mora |., Perez Dayan y Presidente Aguilar Morales,
respecto de determinar que las declaraciones de invalidez

decretadas en esté fallp surtjran sus efectos con motivo de la

notificacion de/ los punt resolutivos de este fallo al
Congreso del Estado |de/ Querétaro, asi como determinar

que, para e} eficaz cumplimiento de esta sentencia, también

debera notificarse al Trtbunal Superior de Justicia del Estado

de Quergétaro, a los Tribunales Colegiados y Unitarios del
Vigésimo Segundo Circuito, a los Juzgados de Distrito y al
Centro/de Justicia Penal que ejercen su jurisdiccion en el

Circuito y a la Fiscalia General de esa entidad

federativa. Los sefores Ministros Cossio Diaz, Pardo
Rebolledo, Pina Hernandez y Laynez Potisek votaron en
contra. El senor Ministro Gutiérrez Ortiz Mena anuncié voto
concurrente. El senor Ministro Franco Gonzalez Salas

reservo su derecho de formular voto concurrente.

Dadas las votaciones alcanzadas y a consulta de la
SeﬁL

ra Ministra Pina Hernandez, el Tribunal Pleno determiné

elirlﬁinar del engrose las propuestas atinentes a determinar

que la declaracién de invalidez surtird efectos retroactivos al
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seis de febrero-del mismo ano, fecha en que entré en vigor el
Decreto impugnado, asi como determinar que correspondera
a los operadores juridicos competentes decidir y resolver, en
cada caso concreto sujeto a su c?wocimiento, de acuerdo

con los principios generales disposiciones legales

/
aplicables en esta materia. /

i/
/

Por instrucciones del sefior Ministro Presidente Aguilar
Morales, el secretario gene/ral de acuerdos leyo los puntos
resolutivos que reglran/ el presente, en los términos

siguientes: /

/

de €sa Entidad|Federativa el cinco de febrero de dos mil
diec¢iséis, en los términos precisados en el considerando
quinto de esta ejecutoria y, en via de consecuencia, del

articulo quinto del referido decreto, en los términos indicados

el considerando sexto de esta ejecutoria; en la
inteligencia de que sus efectos se surtiran con motivo de la
otificacion de los puntos resolutivos de esta sentencia del
ongreso del Estado de Querétaro. TERCERO. Publiquese
sta resolucion en el Diario Oficial de la Federacion, en el
eriodico Oficial del Estado de Querétaro, asi como en el

emanario Judicial de la Federacion y su Gaceta”.
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El senor Ministro Presidente Aguilar Morales sometié a
votacion la congruencia formal de los puntos resolutivos, la
cual se aprobd en votacion econdémica por unanimidad de
once votos de los senores Ministros Gutiérrez Ortiz-Mena,

Cossio Diaz, Luna Ramos, Franco Gonzalez Sal ., Zaldivar

Lelo de Larrea, Pardo Rebolledo, Pina Herndndez, Medina
Mora |., Laynez Potisek, Pérez Dayéan y Pr,eéidente Aguilar
Morales. La senora Ministra Pifa Hernépéez anuncio voto

aclaratorio. /

/

El senor Ministro Presidente Aguilar Morales declaré
/
que el asunto se resolvio en |0s términos precisados,
/

dejando a salvo e recho de/los senores Ministros de
]

formular los votog que cpnsideren pertinentes.

Acto continuo, levantd la sesidén a las doce horas con

cincuenta y cinco minutos,

revia convocatoria que emitié a
los integrantes del Tribunal Pleno para acudir a una sesion
privada,/una vez que se desaloje la Sala, a la sesion publica
solemne conjunta para tomar protesta a jueces de distrito,
que se celebrard el martes veintiséis de junio del afio en
cursg a las diez horas con treinta minutos, asi como a la
prc’;, ima sesidn publica ordinaria que se celebrard a

inuacion de esa solemne conjunta.
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Firman esta acta el senor Ministro Presidente Luis
Cetina,

uien da fe.




