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MARTES 8 DE ENERO DE 2019

En la Ciudad de México, siendo las doce horas con
diecinueve minutos del martes ocho de enero de dos mil

diecinueve, se reunieron en el Salén de Plenos de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacién, para celebrar
sesion publica ordinaria, los sefiores Ministros Presidente
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena,
Juan Luis Gonzalez Alcantara Carrancd, Margarita Beatriz
Luna Ramos, José Fernando Franco Gonzélez Salas, Luis
Maria Aguilar Morales, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Norma
Lucia Piha Hernandez, Eduardo Medina Mora I., Javier

Laynez Potisek y Alberto Pérez Dayan. /f
/

El senor Ministro Presidente Zg{divar Lelo de Larrea

abrid la sesion y pronuncid las siguientes palabras:

“En acuerdo sgstenido el dia de ayer entre los Ministros
que conforman la /Suprema Corte/de Justicia de la Nacién,

se informa a la opinion publical lo siguiente:

El articulo 94 constfxy"c‘:ional establece que la
remuneracion [que perciban los Ministros de la Suprema
Corte, los Magistrados de Circuito, los Jueces de Distrito y
los Consejeros de la Judicatura Federal, asi como los
Magistrados Electorales, no podra ser disminuida durante su

encargo.

Por su parte, el articulo 123 constitucional establece el
principio de que, a trabajo igual, debe corresponder salario

igual.
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Derivado de lo anterior, las percepciones que reciben
los Ministros de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
no pueden ser diferenciadas ni pueden ser disminuidas por

actos provenientes de los otros Poderes.

Sin embargo, ello no impide que, en ejercicio ‘,,d/e su
independencia y autonomia de gestion presupq/e’étal, la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién gjérza una
autorregulacion de las remuneraciones de su;"fntegrantes,
bajo los principios de eficiencia, eﬁcacié: economia,
fransparencia y honradez que la propla Constitucion

establece. /

f
f

En estas condiciones, el Pleno de l‘a"x Suprema Corte de
4 /
Justicia de la Nacion’acordo, como mgz’dida de racionalidad
del gasto pL’lincq,/ que las remun?’raciones de los 11
A

ministros seran djsminuidas en un 2(;5/por ciento, respecto de
1

las percibidas en el ejercicio fiscal 2018.

;’f \

Asimism f, la Presidencig d ‘ la Suprema Corte de
Justicia de lal Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal
revisaran y,/ en su caso, pu&/farén los montos de las
remuneracignes de Magistrados y Jueces del Poder Judicial
de la Federacion —conforme con lo aprobado en el
Presupuesto de Egresos de la Federacion para el Ejercicio
Fiscal 2019—, a efecto de asegurar, como mandata el
articulo 94 constitucional —arriba citado—, que sus

remuneraciones no sean disminuidas durante su encargo.
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Las determinaciones anteriores obedecen a la nueva
politica de austeridad impulsada por la Presidencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion y seran
complementadas con otras medidas que /serén
oportunamente comunicadas a la opinion publica/ También
se tomaran medidas para asegurar la independencia de
Magistrados, Jueces y de todos los servidores publicos del

/
Poder Judicial de la Federacion, frente a ott;ds Poderes”.

Por instrucciones del senor Ministro Presidente Zaldivar

Lelo de Larrea, el secretario general de’acuerdos dio cuenta

/

/
/
. APROBACION DE ACTA

de lo siguiente:

Se sometié /a consideracic’)n/ el proyecto de acta de la
sesion publica nimero uno ordinaria, celebrada el lunes siete

de enero del ano en curso.| |

,
/ \
Por unanimidad de once votos, el Tribunal Pleno

aprobd dict;/b proyecto. v
Il. VISTA Y RESOLUCION DE ASUNTOS

ASL7 tos de la Lista Oficial para la Sesion Publica
Ordinari? del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion del martes ocho de enero de dos mil diecinueve:

l. 332/2017 Contradiccion de tesis 332/2017, suscitada entre la
Primera y la Segunda Salas de la Suprema Corte de Justicia

de la Iaci(’)n, al resolver, respectivamente, el amparo en
revision 332/2007 y la contradiccion de tesis 249/2016. En el
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Il. 418/2017

proyecto formulado por el sefior Ministro Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena se propuso: “PRIMERQO. El Pleno de este Alto
Tribunal es competente para conocer de esta contradiccion
de tesis. SEGUNDO. Existe la contradiccion /

/
denunciada. TERCERO. Debe prevalecer con caracter de

e lesis

Jurisprudencia la tesis sustentada por el Tribung | Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion’. La tesis a que
refiere el punto resolutivo tercero t}éne por rubro:
“PRESCRIPCION. EL PLAZO ESTABLECIDO EN EL
ARTICULO 300, FRACCION |, DE LA/'I/_EY DEL SEGURO
SOCIAL, PARA LOS MONTOS /EXIGIBLES Y NO
COBRADOS POR QUIEN TIENE DgERECHO A ELLOS, ES
DE APLICACION E_Sﬁ?\lc TA”. ,f

/
/ 'J'-‘
El senor M}-ﬁistro ponente Gutiérrez Ortiz Mena solicitd
retirar el asur}tb para estar en japtitud de revisar algunos
comentarios y observaciones qug le extendieron los sefores

Ministros. /

/ \ |

/
El s7ﬁor Ministro Pre%i(}ﬁante Zaldivar Lelo de Larrea
acordo re'?' rar el asunto de la lista.

El secretario general de acuerdos dio cuenta con el

siguiente asunto de la lista:

Contradiccion de tesis 418/2017, suscitada entre la
Primeraly la Segunda Salas de la Suprema Corte de Justicia
de la N&gcion, al resolver, por una parte, los amparos directos
en revigion 2080/2012, 2038/2012, 2236/2012, 2339/2012,
2256/20012 y 1042/2014 vy, por la otra, la contradiccion de
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tesis 208/2012. En el proyecto formulado por el sefor
Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena se propuso: “UNICO.

No existe la contradiccion de tesis denunciada, en los

/

El sefor Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea

términos del apartado VI de esta resolucion’.

someti6é a votacion la propuesta de los apartados |, II, 111 y IV
relativos, respectivamente, a la denuncia de/ I’a contradiccion,
a la competencia, a la legitimacién y a los criterios
contendientes, la cual se aprobd en votacién econdémica por
unanimidad de once votos de los seﬁorés Ministros Gutiérrez
Ortiz Mena, Gonzalez Alcantara Carranca Luna Ramos
Franco Gonzalez Salas, Aguilar Morales Pardo Rebolledo
Piha Hernandez, 4JVI/ed|na Mora I;, Laynez Potisek, Pérez

Dayan y Presidenie Zaldivar Lelo ,ée Larrea.

i
El sean Ministro | poneﬁte Gutiérrez Ortiz Mena

presento Ios/apartadosVyVl r(flatlvos respectivamente, a la
existencia de la contradlqmo /'y a la decisiéon. El proyecto
propone determinar que nb eliste la contradiccion de tesis;
en razén/de que, si bien \g‘ﬁmbas Salas analizaron la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo y la
Ley Organica del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa —abrogada—, no existe punto de toque entre
ambos criterios, en tanto que, por una parte, la Primera Sala,
al resolver los amparos directos en revision 2080/2012,
2038/20112, 2236/2012, 2339/2012 y 2256/2012, establecio la

tesis de jurisprudencia 1a./J. 103/2012, en el sentido de que

existe un plazo en la Ley Federal de Procedimiento
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Contencioso Administrativo para la promocién del juicio de
nulidad en contra de reglas administrativas de caracter
general, con motivo de su primer acto de aplicacion, de
manera simultanea a la resolucién definitiva, o en contra de
decretos, acuerdos, actos o resoluciones adminiséivas de
caracter general, cuando sean autoaplicativas, 'y al resolver
/
el amparo directo en revisidbn 1042/2014, emitidé la tesis
aislada 1a. CCCXL/2014, atinente al alcar{ée interpretativo
del concepto: “primer acto de aplicacion”, previsto en el
articulo 2, péarrafo segundo, de Ia' Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrétivo; mientras que la
Segunda Sala, al resolver la contradiCl:ién de tesis 208/2012,
originé la tesis de jurrsprudenma 2&( /J. 178/2012, en la que
establecio los casos en los que eL/ juicio de nulidad procede

en contra del primer acto de aplicacion, sea una resolucion

definitiva o ac/tbs dictados dentrgo

la ley asi/ lo disponga,

del procedimiento, cuando

[ para lo cual interpreto
sisteméticarflente los articulo

de la L{;éy Federal de/
Administr%tivo, en relacion con el diverso 14 de la Ley

'2, 50, parrafo segundo y 51

Procedimiento Contencioso

Orgénica/ del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administfativa.

En/ ese contexto, retomd que si bien el punto de
contradiccién denunciado radicaba en definir si el juicio

contencioso administrativo federal procede contra decretos y

acuerdos de caracter general por su primer acto de
aplicacion, ya sea en resolucién definitiva o en cualquier

momem*:o, hayan sido aplicados por autoridades o por
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ll. 29/2018

particulares, lo cierto es que las tematicas abordadas por
una y otra Salas no permiten inferir posturas discrepantes

sobre el tema denunciado.

La senora Ministra Pina Hernandez concor?/ con el
proyecto. Valord que existe un tema adicional que el
proyecto no aborda, pero del cual tampoco existe

contradiccion, que plasmara en un voto concurrente.

El senor Ministro Presidente Zaldl’va; Lelo de Larrea
sometid a votacion la propuesta de Io§"[ apartados V y VI
relativos, respectivamente, a la existengi:a de la contradiccion
y a la decision, la cual se aprobd en vfétacién econdmica por
unanimidad de once”\iotos de los serjéres Ministros Gutiérrez
Ortiz Mena, GogZélei Alcantara ¢arrancé, Luna Ramos,
Franco Gonzéle’z Salas, Aguilar Iy{orales, Pardo Rebolledo,
Pina Hernan éz, Medina Mora
Dayan y Pr/Zsidente Zaldivar

Ministra Piﬁé Hernandez anuncig

ff., Laynez Potisek, Pérez

‘elo de Larrea. La sefora

voto concurrente.

El senor Ministro Presid. nte Zaldivar Lelo de Larrea

declaré que el asunto se resg}(/ié en los términos propuestos.

El secretario general de acuerdos dio cuenta con el
siguiente asunto de la lista:

Contradiccion de tesis 29/2018, suscitada entre los
Tribunales Colegiados Segundo del Centro Auxiliar de la

Cuarta Region, Segundo del Centro Auxiliar de la Octava
Region, Primero del Centro Auxiliar de la Cuarta Region,

Tercero del Centro Auxiliar de la Segunda Region y del

FORMA A-53
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Centro Auxiliar de la Séptima Region, al resolver,
respectivamente, los amparos en revision 282/2017,
276/2017, 138/2017, 334/2017 y 219/2017. En el proyecto
formulado por el senor Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo
se propuso: ‘PRIMERO. Este Tribunal Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion es legalmente incompetente
para pronunciarse sobre la contradiccion de criterjéé entre el
Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del C/m‘ro Auxiliar
de la Cuarta Region (Primer Circuito) y el Seéjndo Tribunal
Colegiado de Circuito del Centro Auxilia{r de la Octava
Region (Primer Circuito), en contra del T{jgunal Colegiado de
Circuito del Centro Auxiliar de la Sép/ima Region (Primer
Circuito). SEGUNDO. Si e existe la coii:tradiccién de tesis a
que este expediente 29/2018 se reﬁere entre el Segundo
Tribunal Coleglado de C:rcu:to dél Centro Auxiliar de la
Cuarta Region /(Primer C.'rpu:to)/ y el Segundo Tribunal
Colegiado de /C:rcu.'to del Centro Auxiliar de la Octava
Region (Primér Circuito), en con }a del criterio emitido por el
Primer Tribunal Colegiado de\'\l gficuito del Centro Auxiliar de
la Cuarta Region ( Vigésimob Quinto Circuito) y el Tercer
Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la
Segunda| Regién (Segundo - Circuito). TERCERO. Debe
prevalecer, con caracter de jurisprudencia, el criterio
sustentado por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, en los términos de la tesis redactada en la ultima
parte del presente fallo. CUARTO. Dese publicidad a la tesis
jurisprudencial que se sustenta en la presente resolucion, en

términos de los articulos 219 y 220 de la Ley de Amparo
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vigente”. La tesis a que refiere el punto resolutivo tercero

por rubro: ‘FIRMA ELECTRONICA. LOS

tiene
SERVIDORES PUBLICOS DE LOS ORGANOS DEL

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION PUEDEN
LA FIRMA

UTILIZARLA EN  SUSTITUCION DE
AUTOGRAFA, DENTRO DE LAS ACTUAQIONES Y

RESOLUCIONES JUDICIALES QUE EMITAN’
El sefior Ministro ponente Pardo Reb/_o"'iledo aclaro que

este proyecto es una segunda version del presentado en
sesiones anteriores. Estimo que, dadas las observaciones de

los senores Ministros y a que el/criterio a prevalecer
responsabilidad del

impactara en la Iabor—~jurisdicclonal
Consejo de la Judlcatura Federal,f seria pertinente retirarlo

de la lista y ponerlo a la vista d/e dicho dérgano para que

emita la opinidon jzorrespondaente,f
/
/
El senor/Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea

concordd con/ el senor MlﬂlS{(}g ponente Pardo Rebolledo, en
funcionamiento

tema repercute en el

tanto que | el
jurisdiccional.

|

|
nor Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea

El 371
acordo retirar el asunto de la lista.
continuo, levantd la sesion a las doce horas con

Acto inuo,
dos minutos, previa convocatoria que emitid a los

treinta y
integrantes del Tribunal Pleno para acudir a una sesion

privada q\ze iniciara inmediatamente de que concluya la
si como a la prdoxima sesion publica ordinaria,

presente,
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que se celebrara el jueves diez de enero del ano en curso, a

la hora de costumbre.

Firman esta acta el senor Ministro Presidente A

>UPREMA CORTE Dt
_TTJS,TI"V‘EA DE LA NACION
- ReTARIA GENERL DE AGUERDOT



