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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

SESION PUBLICA NUM 17
ORDINARIA
MARTES 19 DE FEBRERO DE 2019

En la Ciudad de México, siendo las once horas con
cincuenta minutos del martes diecinueve de febrero de dos
mil diecinueve, se reunieron en el Salén de Plenos de la

ros Presndente

Suprema Corte de Justicia de la Nacion, para celebrar

sesion publica ordinaria, los sefores Mini
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena

Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranc¢d, José Fernando
uilar Morales, Jorge

Franco Gonzalez Salas, Luis Maria
Mario Pardo Rebolledo, Norma Lucia Pina Hernandez
Javier Laynez Potisek y Alberto

Eduardo Medina Mora |.,

Pérez Dayan.
El sefior Ministfo Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
general de acuerdos dio

abrié la sesion y /el secretari

cuenta de lo siguiente:
I/ APROBACION DE ACTAS

Se sometieron a consideracion los proyectos de actas
de las sesiones publicas nimeros dieciséis ordinaria y tres
solemne celebradas, respectivamente, el jueves catorce y el

lunes dieciocho de febrero del ano en curso
Por unanimidad de diez votos, el Tribunal Pleno aprobé

dichos proyectos.
Il. YISTA Y RESOLUCION DE ASUNTOS
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l. 29/2018

Asuntos de la Lista Oficial para la Sesidon Publica
Ordinaria del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion del diecinueve de febrero de dos mil diecinueve:

Accién de inconstitucionalidad 29/2018, promovida por
la Comision Nacional de los :.Derechos Humanos,
demandando la invalidez de los articulos 140 y 148 del
Cadigo Civil para el Estado de Nuevo Leon, publicado en el
Periddico Oficial de esa entidad el ocho de enero de dos mil
dieciocho, mediante Decreto 31:7. En el proyecto formulado
por el sefnor Ministro Jorge/ Mario ‘Pardo Rebolledo se
propuso: “‘PRIM

. Es progedente y fundada la presente
accion de incgnstitucionalidad promovida por la Comisién
Nacional de |os Derechos umanos. SEGUNDO. Se declara
la invalidez de los artficulos 140 y 148, en la porcién
normativa /“el hombre 'y la mujer”, del Cédigo Civil para el
Estado de Nuevo Leon, reformado mediante decreto nimero
317, publicado en la Segcion Tercera del Periodico Oficial de
dicha entidad el ocho de enero de dos mil dieciocho y, en via
de consecuencia, la del articulo 147, en la porciones
normatfivas “un solo hombre.y una sola mujer’ y “perpetuar la
especie”, del referido codigo civil; en la inteligencia de que,
en la Interpretacion y aplicacion de las porciones normativas
“entre un solo hombre y una sola mujer’ y “como marido y
mujer, contenidas en diversos preceptos del codigo
impugnado y en otros ordenamientos de la propia Entidad
Federafiva vinculados tanto con el matrimonio como con el

concupinato (comprendido en el Capitulo Xl, Titulo Quinto,

Libro IPrimero, del Codigo Civil local), debera entenderse que
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N A NAcmesz‘as instituciones involucran a dos personas del mismo o de
diferente sexo. TERCERO. Las declaraciones de invalidez
decretadas en este fallo, asi como sus efectos, se surtirén a
partir de la notificacién de los puntos resolutivos de esta
sentencia al Poder Legislativo del Estado de Nuevo Ledn.
CUARTO. Publiquese esta resolucion en el Diario Oficial de
la Federacion, en el Periddico Oficial del Estado de Nuevo
Ledn, asi como en el Semanario Judicial de la Federacién y

su Gaceta”

El senor Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
abrié la discu,s@ﬁ\ en torno a los considerandos primero,

segundo, tercero y\ cuarto relativos, respectivamente, a la

El

senor Ministro/ Pardo Rebolledo manifestd

existemcia de un acto Ieglstatlvo nuevo. Anuncid voto

claratorlo en este sentido.

El senor Ministro Aguilar Morales se expresd en los
mismos términos, como en los precedentes.

La senora Ministra Pinha Hernandez se manifestd del

misrrf modo.

Bl sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea

sometio a votacidn la propuesta de los considerandos
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SUH{MCMDEJUSWD&L'wmi)rimero, segundo, tercero y  cuarto relativos,
respectivamente, a la competencia, a la oportunidad, a la
legitimacién y a las causas de improcedencia, la cual se
aprobd en votacion econémica por unanimidad de diez votos
de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Gonzélez
Alcantara Carrancd, Franco Gonzéle; 'Salas, Aguilar Morales
con salvedades en el considerando de la oportunidad por no
compartir el criterio mayori:[ério referente a las
modificaciones normativas sustffntivas para determinar la
existencia de un acto Iegiélativq nuevo, Pardo Rebolledo con
salvedades en el considerando de la oportunidad por no
compartir el crite?io mayoritario referente a las

ustantivas para determinar la

modificacion/e”/s normativas
existencia de un acto legisl tivo nuevo, Pina Hernandez con
salvedadeg’; en el considerando de la oportunidad por no
compartir/ el criterio |mayoritario referente a las
modificac'/ones normativas sustantivas para determinar la
existencia de un acto legislativo nuevo, Medina Mora |.,
Laynez Rotisek, Perez Dayan y Presidente Zaldivar Lelo de

Larrea.

El

considerando quinto, relativo a las consideraciones vy

o

enor Ministro ponente Pardo Rebolledo presenté el

fundamentos. El proyecto propone declarar la invalidez de
los articulos 140 y 148, en sendas porciones normativas “el
hombre yjla mujer”, del Codigo Civil para el Estado de Nuevo
Leodn, refdrmado mediante Decreto nimero 317, publicado
en la Sec&

\ o ,
el ocho def\ enero de dos mil dieciocho; en razén de que,
\

6n Tercera del Periddico Oficial de dicha entidad
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como adujo la accionante, dichas porciones normativas
constitucionales por

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

violan los articulos 1° y 4°
discriminatorias, al atentar contra la dignidad humana, en su
vertiente de libre desarrollo de la personalidaq,"asi como la
organizacion y desarrollo de la familia, toda yéz que otorgan
un trato diferenciado a parejas del mismo $€xo, respecto de

las heterosexuales, al excluir la p03|b1lldad de contraer

matrimonio a personas del mismo sexo_f
/
‘ /

/

IndicO que se retomaron las cpnsideraciones de este
/ 7

tanto la accidn de

la que se declaré la

Tribunal Pleno al resolver

inconstitucionalidad 2
n la porcion normativa “el hombre

en tanto que los articulos

impugnados/en el presente caso fueron combatldos por las
mismas razpnes que en esos precedentes

~ Sefalé que se concluye en el proyecto que, aun
cuando histéricamente el matrimonio ha sido considerado
como la junién entre un hombre y una mujer, teniendo la
procreacion —en determinado momento— un papel
importante para su definicion, y sin desconocer que procrear

siga siendo parte importante de las uniones humanas, no es

le afirmar que el matrimonio, en su . definicidn
por tanto,

sostenjb

tradicipnal, fuera un concepto completo v,
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e e nmodlificable por el legislador, maxime que, derivado del
proceso de secularizacion de la sociedad y del propio
matrimonio, la decision de un individuo de unirse a otro y
proyectar una vida en coman, como la relativa a tener hijos o
no tenerlos, deriva de la autodeterminacion de cada persona,
del derecho al libre desarrollo de la personalidad de cada
individuo, que ya ha sido reconogi"ido por esta Suprema Corté
en el sentido de que la decisic’),h/ de unirse a otra persona no
conlleva, necesariamente, te ér hijos en comun, maxime que
en ese aspecto confluyen @2ros elementos inherentes a la
naturaleza humana que pddrian impedir tenerlos, lo que en
harse como obstéculo para el libre

modo alguno puoede esti

desarrollo d¢' la personalidad en esas decisiones.

Apunitd que‘ztam ién se siguén los precedentes de la
Primera Sala, en los quales se ha determinado que no existe
razén constitucional para desconocer el matrimonio entre
personas del mismo sexo, y que toda aquella ley de
cualquier entidad \jederatlva que limite el matrimonio a un
hombre y una mujer, excluyendo de éste a las parejas del
mismpo sexo, o considere que la finalidad de la institucion del
matrimonio es exclusivamente la procreacion, resultan
inconstitucionales, ya que conllevan un acto de verdadera
discriminacion que no puede ser tolerado en un estado de

derecho como el nuestro, el cual no sélo debe estar abierto a

la pluralidad, sino que debe estar comprometido con el

respato absoluto de los derechos humanos.
|
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e R b e A partir de los criterios anteriores, agregé que los
articulos impugnados no definen a la instituciéon del
matrimonio, sino que esta definicion se encuentra en el
diverso articulo 147 —no reformado— del ordenamiento
legal impugnado, siendo que la /Flaccionante solicitdé su
declaracion de invalidez de manerd indirecta y por extension,
al contemplar que el matrimonio/debe contraerse entre “un
solo hombre y una sola mujer” y/para ‘perpetuar la especie”,
entre otras finalidadeé, por’ lo que si los preceptos
combatidos se interpretah sisfeméticamente con el senalado
articulo 147 —“El matrlmomo es la union legitima de un solo
hombre y una /sola mUJer/ para procurar su ayuda mutua,
guardarse fid I|dad,. perpetuar la especie y crear entre ellos
una comunidad de vida/ permanente’—, se advierte que la
concepcidn’ de esta institucion en el Estado de Nuevo Ledén
esta orientada exclusivamente a la unién entre hombre y

reacion, lo cual también atenta contra

la autodeterminacion |de las personas y su derecho a la libre
desarrollo de la pergonalidad y, de manera implicita genera
una violacion al principio de igualdad, porque a partir de este
propdsito se da un trato diferenciado a parejas
homoparentales respecto de las parejas heterosexuales, al
excluir(de la posibilidad de contraer matrimonio a personas
del migmo sexo.

El senor Ministro Aguilar Morales se manifestd
conforme con el sentido del proyecto pero, como ha votado
en los precedentes de las acciones de inconstitucionalidad

28/2015 y 29/2016, en contra de algunas consideraciones,
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en el sentido de que cualquier norma que limite la figura del
excluyendo la

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

matrimonio a parejas heterosexuales
posibilidad de la unidon matrimonial entre personas del mismo

sexo, viola directamente el principio’ de no discriminacion
tomando en cuenta la interpretacién evolutiva del concepto

de familia, previsto en el articulo 4° constitucional, por lo que
el concepto del matrimonio Unicamente entre parejas
heterosexuales no cumple la finalidad para la que fue
no protege a la familia en todas sus

creada, a saber,

dimensiones S|eQdo que', eliminandose el elemento de la
procreacion cdmo el fin /del matrimonio las relaciones
heterosexualgs y ‘homopa'rentales se encuentran en una
misma situacion: decidir {;nirse en matrimonio con el fin de

cuidarse, q/uererse protegerse y ayudarse mutuamente, asi

como tenér vida en comun.

/
Estimo que no esta justificada la exclusién, por motivo
que hizo el legislador del Estado de

s de que prohibir implicitamente el

de orientacion sexua

Nuevo| Ledn, ade

onio de la

parejas homoparentales implica una
impregnada de prejuicios sociales en contra de los

matri
medida i

homosexuales, derivada de una discriminacion estructural en
su cohtra, como resultado de una discriminacion historica y

sistematica, derivada de diferentes prejuicios, practicas

sociales y sistema de creencias, que han ocasionado la
invisigilizacion de este grupo vulnerable e impidiendo el

ejercigio pleno de sus derechos.
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En este sentido, considerd que, con base en el articulo
1° constitucional, es obligacién dg este Alto Tribunal
erradicar todo estereotipo y estigma

ciales que disminuyan
o restrinjan los derechos de una /persona a partir de su
orientacion sexual, asi como, de manera paralela, desarrollar
formas de vida mas incluyentes con independencia de las
opciones de vida de los ciudadanos. En esta linea, negar el
matrimonio a las personas hgmoparentales implica negarles
el acceso a diversos benefi_f ios, como los médicos, fiscales,

hereditarios alimentdrios, entre otros, que puedan

r

obtenerse- lcamente a traves de esta figura, con lo que
indirectamente se Ieé estarian menoscabando otros
derechos fundameintal‘ s, siendo que el matrimonio es una
decisién/individual de royectar su vida de cierta manera y la
debe tomar de form autonoma, con independencia de su

ortent?mon sexual.

EI senor Min

anuncié voto en favor del proyecto, con voto concurrente,

tro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea

comp en los precedentes.

El senor Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
sometio a votacion la propuesta del considerando quinto,

relativo a las consideraciones y fundamentos, consistente en

declarar la invalidez de los articulos 140 y 148, en sendas
poraiones normativas “el hombre y la mujer”, del Cédigo Civil
paral el Estado de Nuevo Ledn, reformado mediante Decreto
numero 317, publicado en la Seccién Tercera del Periddico

Oficial de dicha entidad el ocho de enero de dos mil
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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION | . i 2o P
dieciocho, la cual se aprob6 en votacién econdémica por
unanimidad de diez votos de los sefnores Ministros Gutiérrez

Ortiz Mena, Gonzalez Alcantara Carranca, Franco Gonzélez
/ |
contra  de  algunas

Salas, Aguilar Morales en
consideraciones, Pardo Rebolledo, /Piﬁa Hernandez, Medina

Mora |., Laynez Potisek, Pérez D /yén y Presidente Zaldivar
Lelo de Larrea. El senor Mi'nistrgf Presidente Zaldivar Lelo de

Larrea anuncié voto concurrenté.
El senor Ministro ponente Pardo Rebolledo presento el

considerando sexto, relativo a los efectos. El proyecto
rar la invalidez, en via de consecuencia, del

propone: 1) d

articulo 147/ en las por -/iones normativas “un solo hombre y
ujer’ y “p Z)etuar la especie”, del Cddigo Civil
stado de Nuevo Ledn, plublicado en el Periddico

7 13

una sola

para el

Oficial fé esa entida él ocho de enero de dos mil dieciocho,

mediarﬁe Decreto"\ 7; en razon de que se trata de una
to estrechamente relacionada con las

cuestion de conc
s impugnadas y declaradas invalidas, 2)

porcignes normati
inar que, en la interpretacién y aplicacion de las

porciones normativas que refieran relaciones “entre un solo
hombre y una sola mujer’ y “como marido y mujer’,
contenidas en diversos preceptos del Codigo Civil para el
Estagdo de Nuevo Ledn y otros ordenamientos estatales,
vinculados tanto con el matrimonio como con el concubinato

(comprendido en el libro primero, titulo quinto, capitulo XI del
debera entenderse que estas

Cédi Civil  local),
institugiones involucran a dos personas del mismo o de

diferente sexo, y 3) determinar que las declaraciones de
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invalidez decretadas en el fallo, asi como sus efectos, se
surtiran a partir de la notificacién de los puntos resolutivos al

Poder Legislativo Local.

/

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea

anuncid voto concurrente, como en/’los precedentes.

El sefior Ministro Aguilar Morales también anuncié voto

concurrente.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
sometiod a votacié\n la propuesta del considerando sexto,
relativo a los efectos, congistente en determinar: 1) declarar
la invalidez, en via (I‘:Ie comsecuencia, del articulo 147, en las
porciones n grmativals “un solo hombre y una sola mujer” y
“perpetuar la especie”, /del Codigo Civil para el Estado de
Nuevo Ledn, publicado/en el Periddico Oficial de esa entidad

el ocho de enero de dos mil dieciocho, mediante Decreto

317; en razdn de qu’i se trata de una cuestion de concepto

interpretacion y aplicacion de las porciones normativas que
refieran relaciones “entre un solo hombre y una sola mujer” y

“como marido y mujer”, contenidas en diversos preceptos del

Caodigo| Civil para el Estado de Nuevo Ledn y otros
ordenamientos estatales, vinculados tanto con el matrimonio
como con el concubinato (comprendido en el libro primero,
titulo quinto, capitulo Xl del Cdédigo Civil local), debera
entenderse que estas instituciones involucrah a dos

personas del mismo o de diferente sexo, y 3) determinar que
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R Y as  declaraciones de invalidez decretadas en el fallo, asf
como sus efectos, se surtirdn a partir de la,notificacion de los
puntos resolutivos al Poder Legislativo’ Local, la cual se
aprobd en votacion econémica por unanimidad de diez votos
de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Gonzalez
Alcantara Carranca, Franco Gonzalez Salas, Aguilar
Morales, Pardo Rebolledo, Pifa He"fnéndez, Medina Mora 1.,
Laynez Potisek, Pérez Dayan yﬁPreSidente Zaldivar Lelo de
Larrea. Los sefiores Ministros /Aguilar Morales y Presidente
Zaldivar Lelo de ‘Lar'reaf""’ anunciaron sendos votos

/

concurrentes. /
/

votaciones alcanzadas, los puntos

Dadas

resolutivos que regiran el/presente asunto deberan indicar:

‘PRIMERO. Es
accion de inconstitucionalidad, promovida por la Comisién

Nacional de los Derechos Humanos. SEGUNDO. Se declara

procedente y fundada la presente

la invalidez de los articulos 140 y 148, en sendas porciones
normativas ‘el hombre y la mujer, del Cédigo Civil para el
Estad. de Nuevo Ledn, reformado mediante Decreto nimero
317, publicado en la Seccién Tercera del Periédico Oficial de
dicha entidad el ocho de enero de dos mil dieciocho y, en via

de cansecuencia, la del articulo 147, en la porciones

normativas ‘un solo hombre y una sola mujer’ y ‘perpetuar la
especie’, del referido codigo civil;, en la inteligencia de que,
en la interpretacion y aplicacién de las porciones normativas
‘entre solo hombre y una sola mujer’ y ‘como marido y

mujer, “contenidas en diversos preceptos del cédigo
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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION . :
impugnado y en otros ordenamientos de la propia Entidad
Federativa vinculados tanto con el matrimonio como con el

concubinato (comprendido en el Capitulo XI, Titulo Quinto,
Libro Primero, del Cdédigo Civil local), /deberan entenderse

que estas instituciones involucran a dos personas del mismo
/Las declaraciones de

o de diferente sexo. TERCERO.
invalidez decretadas en este fallo, asi como sus efectos, se
surtiran a partir de la notificacioén dé los puntos resolutivos de

esta sentencia al Poder Legisldativo del Estado de Nuevo

Ledn. CUARTO. Publquese sta resolucion en el Diario
Oficial de la Federacion, en el Periédico Oficial del Estado de
si como en el Semanario Judicial de |la

Nuevo Ledn,

Federacion y su Gaceta”.
El senor Ministro P esidente-Zaldivar Lelo de Larrea

sometio a/votacion la gongruencia formal de los puntos

resolutivog, la cual se aprobd en votacion econdmica por
tgs de los senores Ministros Gutiérrez

Icantara Carrancd, Franco Gonzalez

unanimidad de diez v

Ortiz Mena, Gonzalez
Salas, Aguilar Morales, Pardo Rebolledo, Pifia Hernandez,

Medina Mora I., Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente

Zaldivar Lelo de Larrea.

El {senor Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
que el asunto se resolvid en los términos propuestos,

declaro
dejando|a salvo el derecho de los senores Ministros de

formular{los votos que consideren pertinentes.

El secretario general de acuerdos dio cuenta con el

siguiente asunto de la lista:
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I 11612018 Incidente de inejecucién de sentencia 116/2018,
respecto de la dictada el tres de enero de dos mil diecisiete
por el Juzgado Primero de Distrito en el Estado de Morelos,
en el juicio de amparo 2386/2015, promovido por Juan
Antonio Blas Meana ly Remis. En el proyecto formulado por
la senora Ministra Norma Lucia Pifia Hernandez se propuso:
‘PRIMEROQ. Es fundado ‘el incidente de inejecucién dé
sentencia. SEGUNDO. En el caso de que aun lo ejerzan,
quedan Iinmediatamente separadbs de su cargo RAUL
TADEO NAVA, MARIA PAOLA CRUZ TORRES, JAVIER
OSBAR GAVINO GL&(TIERRI?Z, LAURA ALICIA CALVO
ALVAREZ,  VJCTOR ALEJANDRO VIDAL MOSCOSO,
JOSE LUIS ALINAS DU;%AN, LAURA VIRIDIANA DEL
VALLE BARFéERA, G]LB I}?TO CESAR YANEZ BUSTOS,

LILIA PICASSO CISNERQS, CESAR SALAZAR ZAMORA,

CARLOS AZDRES LOPEZ HERNANDEZ, JORGE SEGURA

CISNEROS y, PABLO REYES SANCHEZ, en su caracter de

Pres:denté Municipal,

indica y los restantes, ‘Regidores,
fodos _d / Municipio de Cuautla, Morelos, asi como Ia
consignacion de los antes citados, ante el Juez de Distrito
Especializado en el Sistema Penal Acusatorio del Centro de
Justicia |Penal Federal en el Estado de Morelos, con

residencia en Cuernavaca, en turno, por haber incumplido la

sentenciﬁw constitucional de tres de enero de dos mil
diecisiete, dictada en el juicio de amparo 2386/2015, del
indice del Juzgado Primero de Distrito en el Estado de

Morelos, de acuerdo con lo previsto en la fraccion XVI del

articulo 107 de la Constitucion Federal, a fin de ser juzgados
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terminos previstos en el articulo 267, fraccion | de la Ley de

Amparo vigente. TERCERO. Déjese abierto el presente
incidente de inejecucion de sentencia paf’a el efecto de que
‘ /

y sancionados por la desobediencia cometida, en los

las personas que sustituyan en el cargo a los que aqui se
ordena separar de éste y consignar, cumplan con la

efecutoria de amparo”,
Asimismo, informé que, /en cumplimiento de o
dispuesto en el punto tercero, parrafo segundo, del Acuerdo
la Suprema Corte de Justicia

Pleno d
e solicitd informe al Juzgado Primero de

orelos sobre la recepcion de

General 1(_)/201 3

de la Nacion,

Distrito en el Estado de
documentacion relevante presentada por las autoridades

vinculadas/al cumplimiento del fallo protector o el dictado de
algun proveido en el que se tenga por cumplida la sentencia

emitida en el juicio defamparo 2386/2015. En respuesta a
jccional remitio, via correo electronico,

ello, ese drgano juris
copia del acuerdo de esta fecha, mediante el cual remite el

oficio DAJ-106/2019, del Sindico Municipal del Ayuntamiento

de Cuautla, Morelos, por el que informa: “vengo a informar a
. Juzgado que se encuentra en vias de cumplimiento

este

la ejecutoria de amparo que nos ocupa, tal y como se
acredjta con el citatorio original que se dej6 al ahora quejoso

en sul domicilio particular, a efecto de notificarle de manera

persomal el oficio numero SM-152/2019, que contiene la
respugsta dada al escrito presentado por el quejoso [...] el
treintal de octubre de dos mil quince, [...]; se anexa al

presente las documentales [respectivas]”.
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La senora Ministra ponente Pifa Herndndez solicitd
mantener el asunto en lista y analizarlo en sesién proxima,
con el objeto de examinar la constancia de la que se dio

cuenta, asi como una observacion del sefior Ministro Franco

Gonzalez Salas.

El senor Ministro Presidente Zaldivar Leld de Larrea

acordod que este asunto se liste para el proximo lunes, dado
que el préximo jueves GO pareceran Aos candidatos a
Consejero de la Judicatura Federal y/se elegira a uno de

ellos como Consejerd.

El senor

acordé mantent

yrero del ano en curso, a las once horas, en la que,

3 de la vista de los asuntos, compareceran los cinco
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