SESION PUBLICA NUM.74
ORDINARIA
JUEVES 8 DE JULIO DE 2021

En la Ciudad de México, siendo las doce horas con un
minuto del jueves ocho de julio de dos mil veintiuno, se
reunieron a distancia, mediante el uso de herramientas
informaticas, de conformidad con el Acuerdo General
Numero 4/2020 de trece de abril de dos mil veinte, para
celebrar sesion publica ordinaria, las sefioras Ministras y los
sefores Ministros Presidente Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Juan Luis Gonzalez Alcantara
Carrancd, Yasmin Esquivel Mossa, José Fernando Franco
Gonzalez Salas, Luis Maria Aguilar Morales, Jorge Mario
Pardo Rebolledo, Norma Lucia Pifia Hernandez, Ana
Margarita Rios Farjat, Javier Laynez Potisek y Alberto Pérez

Dayan.

En términos de lo previsto en el punto quinto del
referido Acuerdo General, se verificO la existencia del
guorum para el inicio de la sesioén, al tenor de lo previsto en
el articulo 4° de la Ley Organica del Poder Judicial de la

Federacion.

El sefor Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
abrié la sesién y el secretario general de acuerdos dio

cuenta de lo siguiente:
|. APROBACION DE ACTAS

Se sometio a consideracion los proyectos de actas de

las sesiones publicas niumeros setenta y tres ordinaria y uno
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solemne conjunta, celebradas, respectivamente, el lunes

cinco y el martes seis de julio del afo en curso.

Por unanimidad de once votos, el Tribunal Pleno

aprobd dicho proyecto.
Il. VISTA Y RESOLUCION DE ASUNTOS

Asuntos de la Lista Oficial para la Sesiéon Publica
Ordinaria del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion del ocho de julio de dos mil veintiuno:

Accion de inconstitucionalidad 127/2020, promovida por
el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales, demandando
la invalidez de diversas disposiciones de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Chiapas, expedida mediante el Decreto No. 203,
publicado en el periodico oficial de dicha entidad federativa
el primero de abril de dos mil veinte. En el proyecto
formulado por el sefor Ministro José Fernando Franco
Gonzalez Salas se propuso: “PRIMERO. Es procedente y
parcialmente fundada la presente accion de
inconstitucionalidad. SEGUNDO. Se reconoce la validez de
los articulos 29, y quinto, décimo y decimoprimero
transitorios, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
informacion Publica del Estado de Chiapas. TERCERO. Se
declara la invalidez de los articulos 34, en la porcion
normativa que dispone ‘la Constitucion Politica del Estado

Libre y Soberano de Chiapas; la Ley de Responsabilidades
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Administrativas para el Estado de Chiapas;” y 1563, parrafo
ultimo, ambos de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Chiapas. CUARTO. Se
declara la existencia de la omision legislativa relativa de
ejercicio obligatorio, respecto del articulo 29 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Chiapas, al omitir contemplar la participacion del Poder
Ejecutivo del Estado en el procedimiento de designacion de
los comisionados del organismo garante local. QUINTO. Se
condena al Congreso Estatal para que, en el siguiente
periodo ordinario de sesiones, legisle en cuanto a la omision
legislativa relativa respecto del articulo 29 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Chiapas, al omitir contemplar la participacion del Poder
Ejecutivo del Estado en el procedimiento de designacion de
los comisionados del organismo garante local; y, una vez
legislado en los términos sefialados, dentro del plazo que
establece el articulo 32 de la referida ley, contado a partir del
dia siguiente a la publicacion de la reforma al diverso 29 de
la propia ley, de no haberlo hecho, debera designar a los tres
Comisionados que integraran el Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales del Estado. SEXTO. Las declaraciones de
invalidez decretadas en este fallo surtirdn sus efectos a partir
de la notificacion de los puntos resolutivos de esta sentencia
al Congreso del Estado de Chiapas. SEPTIMO. Publiquese

esta resolucion en el Diario Oficial de la Federacion, en el
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Periddico Oficial del Estado de Chiapas, y en el Semanario

Judicial de la Federacion y su Gaceta”.

El sefior Ministro ponente Franco Gonzalez Salas
presentd el considerando octavo, relativo a los efectos. El
proyecto propone: 1) determinar que la declaratoria de
invalidez decretada en este fallo surta sus efectos a partir de
la notificacion de los puntos resolutivos de esta sentencia al
Congreso del Estado de Chiapas y 2) condenar al Congreso
del Estado de Chiapas para que en el siguiente periodo
ordinario de sesiones legisle el procedimiento que permita la
participacion del titular del Poder Ejecutivo del Estado en la

designacion de los comisionados del érgano garante local.

La seflora Ministra Pifia Hernandez se manifesté de
acuerdo con el proyecto, en funcion de las mayorias
alcanzadas, con un voto aclaratorio por considerar que una
de las declaratorias de invalidez no es por una omision

legislativa.

El sefior Ministro Pardo Rebolledo recordd no haber
compartido la propuesta de la omision legislativa; sin
embargo, obligado por la mayoria, estaria de acuerdo con

los efectos y anuncio un voto aclaratorio.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
aclaré no haber compartido varias partes del proyecto, entre
otras, la omision legislativa propuesta; sin embargo, estimé
que estos efectos son el resultado l6gico, natural y juridico

de lo votado por la mayoria, por lo que estara a favor.
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Anuncié un voto particular y concurrente genéricos.

El sefior Ministro Laynez Potisek consulté si el articulo
transitorio quinto —que declara la terminacion del cargo de
los actuales comisionados— fue declarado invalido porque,
de ser asi, deberia invalidarse por extension el diverso

déecimoprimero.

Por instrucciones del sefor Ministro Presidente Zaldivar
Lelo de Larrea, el secretario general de acuerdos informd
qgue se invalido el referido articulo transitorio quinto por ocho

votos.

La sefiora Ministra Rios Farjat recapitulé que también
voto de forma diferenciada a la mayoria, pero que estara en

favor de los efectos con un voto aclaratorio.

La sefiora Ministra Piia Hernandez recordd que el
articulo transitorio décimoprimero no fue invalidado de forma
directa, por lo que concordé con la propuesta del sefior
Ministro Laynez Potisek de invalidarlo por extension, dada la
invalidez de los diversos numerales 29 y transitorio quinto,
incluso, porque prevé la forma en que los comisionados

seguiran en su cargo.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
coincidi6 en que, al haberse invalidado el articulo 29 y
transitorio quinto, debe invalidarse por extension el

decimoprimero, por lo que compartira esta propuesta.
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El sefior Ministro Pérez Dayan se sumo a la propuesta
del sefior Ministro Laynez Potisek porque se surten las
condiciones de dependencia normativa, contempladas por la
ley reglamentaria de la materia, entre el articulo 29 —
invalidado—y el transitorio décimoprimero —que provee lo
necesario para su aplicacion—, so pena de imprimir efectos

contradictorios.

Recordd que el proyecto, inicialmente, proponia
reconocer la validez del articulo 29 a través de una
interpretacion armoénica, similar a una interpretacion
conforme; sin embargo, posteriormente se declar6 su
invalidez por presentar una omision legislativa, en el sentido
de no prever la participacion del Ejecutivo local en la
designacion de los consejeros del érgano garante local, por
lo que, si bien anteriormente se reconocio la validez del
articulo transitorio décimoprimero —que preve la aplicacion
correcta del articulo 29—, no obsta para que se invalide por
extension, maxime que, de mantenerse, realmente regiria
sobre un precepto ya expulsado, con las consecuencias

complejas que ello implicaria.

La sefora Ministra Esquivel Mossa compartio la
propuesta del sefior Ministro Laynez Potisek porque, al
invalidarse el articulo 29, debe también invalidarse el
transitorio décimoprimero por congruencia, para el efecto de
gue el legislador local redisefie el sistema de escalonamiento

cuestionado.
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El sefior Ministro ponente Franco Gonzalez Salas
modifico el proyecto para agregar la declaracion de invalidez,
por extension, del articulo transitorio décimoprimero de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Chiapas, expedida mediante el Decreto No. 203,
publicado en el periodico oficial de dicha entidad federativa
el primero de abril de dos mil veinte; dado que es correcto
por congruencia con lo votado respecto del articulo
transitorio quinto, ademas de que se dejaria al legislador

local en libertad de decidir lo que considere mas pertinente.

El sefior Ministro Aguilar Morales se manifestdo de
acuerdo con extender la invalidez al articulo transitorio

déecimoprimero.

El sefior Ministro Pardo Rebolledo externd estar de
acuerdo con esta invalidez por extension, toda vez que los
articulos estan interrelacionados vy, por tanto, su validez se

encuentra vinculada.

El sefior Ministro ponente Franco Gonzalez Salas
precisdé que esta propuesta se plasmaria Unicamente en el
considerando octavo, en el sentido de que la invalidez
extensiva responde a la ya declarada respecto de los
articulos 29 y transitorio quinto, puesto que en el séptimo se

reconocio la validez del precepto materia de estudio.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
sometio a votacion la propuesta modificada del considerando

octavo, relativo a los efectos, consistente en: 1) declarar la
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invalidez, por extension, del articulo transitorio
décimoprimero de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pulblica del Estado de Chiapas, expedida
mediante el Decreto No. 203, publicado en el periddico oficial
de dicha entidad federativa el primero de abril de dos mil
veinte, 2) determinar que la declaratoria de invalidez
decretada en este fallo surta sus efectos a partir de la
notificacion de los puntos resolutivos de esta sentencia al
Congreso del Estado de Chiapas y 3) condenar al Congreso
del Estado de Chiapas para que en el siguiente periodo
ordinario de sesiones legisle el procedimiento que permita la
participacion del titular del Poder Ejecutivo del Estado en la
designacion de los comisionados del érgano garante local, la
cual se aprobo por unanimidad de once votos de las sefioras
Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena,
Gonzalez Alcantara Carranca, Esquivel Mossa, Franco
Gonzélez Salas, Aguilar Morales, Pardo Rebolledo, Pifa
Hernandez, Rios Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayan y
Presidente Zaldivar Lelo de Larrea. El sefior Ministro Pardo y
la sefiora Ministra Rios Farjat anunciaron sendos votos

aclaratorios.

Por instrucciones del sefior Ministro Presidente Zaldivar
Lelo de Larrea, el secretario general de acuerdos preciso los
cambios, a partir de las votaciones alcanzadas, en los
puntos resolutivos que regiran el presente asunto: 1) en el
segundo, sefalar que Unicamente se reconoce la validez de
los articulos quinto y décimo transitorio impugnados, 2) en el

tercero, agregar la declaracion de invalidez de los articulos
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29 y transitorio quinto y, por extension, la del transitorio
décimoprimero, 3) afiadir un cuarto, en el que se vincule al
Congreso del Estado para que, en el siguiente periodo
ordinario de sesiones, regule el procedimiento de
designacion de los comisionados del instituto respectivo sin

reiterar el vicio advertido en la sentencia.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
sometid a votacion la congruencia formal de los puntos
resolutivos, la cual se aprobd en votacion econOmica por
unanimidad de once votos de las senoras Ministras y de los
sefores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Gonzalez Alcantara
Carrancd, Esquivel Mossa, Franco Gonzalez Salas, Aguilar
Morales, Pardo Rebolledo, Pifia Hernandez, Rios Farjat,
Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente Zaldivar Lelo de

Larrea.

Dadas las votaciones alcanzadas, los puntos

resolutivos que regiran el presente asunto deberan indicar:

‘PRIMERO. Es procedente y parcialmente fundada la
presente accion de inconstitucionalidad. SEGUNDO. Se
reconoce la validez de los articulos transitorios décimo y
decimoprimero de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pdulblica del Estado de Chiapas, expedida
mediante el Decreto No. 203, publicado en el Periédico
Oficial de dicha entidad federativa el primero de abril de dos
mil veinte, en atencion a lo establecido en el considerando
séptimo de esta decision. TERCERO. Se declara la invalidez

de los articulos 29, 34, en su porcion normativa ‘a
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Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Chiapas; la Ley de Responsabilidades Administrativas para
el Estado de Chiapas’, 153, parrafo ultimo, y transitorio
quinto de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Puablica del Estado de Chiapas, expedida mediante el
Decreto No. 203, publicado en el Periédico Oficial de dicha
entidad federativa el primero de abril de dos mil veinte y, por
extension, la del articulo transitorio décimoprimero del
ordenamiento legal invocado, la cual surtira sus efectos a
partir de la notificacion de estos puntos resolutivos al
Congreso del Estado de Chiapas, de conformidad con los
considerandos séptimo y octavo de esta determinacion.
CUARTO. Se vincula al Congreso del Estado de Chiapas
para que en el siguiente periodo ordinario de sesiones
establezca en la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica de ese Estado, publicada mediante el
Decreto No. 203, en el Periodico Oficial de dicha entidad
federativa el primero de abril de dos mil veinte, el
procedimiento para la designacion de los Comisionados del
respectivo Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales, sin reiterar el
vicio advertido en esta sentencia. QUINTO. Publiquese esta
resolucion en el Diario Oficial de la Federacion, en el
Peridédico Oficial del Estado de Chiapas, asi como en el

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta”.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
declar6 que el asunto se resolvio en los términos precisados,

dejando a salvo el derecho de las seforas Ministras y de los
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seflores Ministros de formular los votos que consideren

pertinentes.

El secretario general de acuerdos dio cuenta del asunto
siguiente de la lista oficial:

Accidn de inconstitucionalidad 122/2020, promovida por
el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales, demandando
la invalidez de la Ley de Archivos para el Estado de Oaxaca,
expedida mediante el Decreto Num. 1193, publicado en el
periddico oficial de dicha entidad federativa el quince de
febrero de dos mil veinte. En el proyecto formulado por la
sefilora Ministra Norma Lucia Pifia Hernandez se propuso:
‘PRIMERO. Es procedente y parcialmente fundada la
presente accion de inconstitucionalidad. SEGUNDO. Se
reconoce la validez de los articulos 65 y 100 -ambos con las
salvedades precisadas en el siguiente punto resolutivo- de la
Ley de Archivos para el Estado de Oaxaca. TERCERO. Se
declara la invalidez de los articulos 4, en sus fracciones
XXVII'y XLIII; 11, en su fraccion 1V; 63, en su fraccion I, 68;
69, en la porcion “los responsables de los archivos de los
Poderes del Estado, responsables de los archivos de
Organos Auténomos, responsables de Centros de
Documentacion existentes en el Estado”; 65, en términos
generales, asi como en su primer parrafo, su fraccion I, su
porcion normativa “y Consejero representante del Poder
Ejecutivo del Estado” y sus fracciones Il, Ill, VII, XIl y Xlll; 70,

en sus fracciones I, Il y lll; y 71, en su fraccion |; 76; 77; 78;
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79; 98, en su porcibn normativa “es un organismo
desconcentrado de la Secretaria de Administracion”; 101, en
su fraccion I; 100, en términos generales, asi como en sus
fracciones V y VI; 102; 103; 105; y de los articulos cuarto y
octavo transitorios; preceptos todos de la Ley de Archivos
para el Estado de Oaxaca. Invalidez que surtird sus efectos
a partir de la notificacion de estos puntos resolutivos al
Congreso del Estado de Oaxaca. CUARTO. Publiquese esta
resolucion en el Diario Oficial de la Federacion, en el
Periddico Oficial del Estado de Oaxaca, asi como en el

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta”.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
exhorto a los integrantes de este Tribunal Pleno a desarrollar
el analisis del asunto con la mayor agilidad posible, pues la
mayoria del proyecto esta fundado en precedentes, sin
menoscabo de reconocer su derecho a extenderse

libremente en sus intervenciones.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
sometio a votacion la propuesta de los apartados |, II, 1lI, 1V,
V y VI relativos, respectivamente, al tramite, a la
competencia, a la oportunidad, a la legitimacién, a la
precision de la litis y a las causales de improcedencia, la cual
se aprob6 en votacion econdmica por unanimidad de once
votos de las sefioras Ministras y de los senores Ministros
Gutiérrez Ortiz Mena, Gonzalez Alcantara Carranca,

Esquivel Mossa, Franco Gonzéalez Salas, Aguilar Morales,
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Pardo Rebolledo, Pifa Hernandez, Rios Farjat, Laynez

Potisek, Pérez Dayan y Presidente Zaldivar Lelo de Larrea.

La sefiora Ministra ponente Pifia Hernandez presento el
apartado VII, relativo al estudio de fondo, en su tema 1,
denominado “Parametro de regularidad”. EI proyecto
propone, sustentado en las acciones de inconstitucionalidad
101/2019 y 141/2019, establecer el parametro de regularidad
a partir de la doctrina de esta Suprema Corte sobre el
principio de jerarquia normativa —para dilucidar las
caracteristicas y el ambito de validez de una ley general— vy
describir el proceso legislativo y las finalidades de la reforma
constitucional en materia de transparencia —que implica la
archivistica—, que se pretendieron conseguir con la Ley
General de Archivos, especialmente en lo concerniente a los

sistemas locales de archivos.

El sefior Ministro Gonzalez Alcantara Carranca
reconocio la labor del proyecto, que retoma la construccién
de esta Suprema de Justicia mediante juicios de amparo al
principio de jerarquia, derivado del articulo 133
constitucional, sin embargo, se apartd de estas

consideraciones, como ha votado en los precedentes.

El sefior Ministro Laynez Potisek compartio
parcialmente el proyecto porque, por una parte, las
argumentaciones de la jerarquia normativa, sustentadas por
la entonces Tercera Sala, ya fueron superadas y, por otra
parte, en las acciones de inconstitucionalidad 101/2019 y

141/2019 se establecidé el parametro a partir del articulo 73,
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fraccion XXIX-T, constitucional e, inevitablemente, la ley
general de la materia, como cada vez que este Tribunal
Pleno aborda un tema de facultades concurrentes a partir de

las leyes generales que crean sistemas.

Apuntd que el articulo 73, fraccion XXIX-T,
constitucional sefiala que el Congreso de la Union tiene
facultad: “Para expedir la ley general que establezca la
organizacion y administracion homogénea de los archivos de
la Federacion, de las entidades federativas, de los
Municipios y de las demarcaciones territoriales de la Ciudad
de México, y determine las bases de organizacion y

funcionamiento del Sistema Nacional de Archivos”.

Observo que la ley local reproduce casi integramente la
ley general para crear un sistema homogéneo y la
accionante Unicamente esgrimié conceptos de invalidez de

indole organica.

La sefiora Ministra Rios Farjat compartio la postura del
sefior Ministro Laynez Potisek, de centrar este estudio al

articulo 73, fraccion XXIX-T, constitucional.

El sefior Ministro Franco Gonzalez Salas anuncié su
voto con reserva porque, como refirid el sefior Ministro
Laynez Potisek, se han superado diversas consideraciones
del proyecto, paulatinamente, con la doctrina jurisdiccional y

constitucional.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea se

pronuncié en contra del proyecto, como ha votado los
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precedentes, y emitira un voto particular para explicar por

gué este parametro no se ajusta a la Constitucion.

La sefiora Ministra ponente Pifia Hernandez aclar6 que
el proyecto pretendia explicar la construccion de la doctrina

constitucional hasta llegar a los precedentes mas recientes.

ModificO el proyecto para replicar Unicamente lo
resuelto en las acciones de inconstitucionalidad 101/2019 y
141/2019.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
recordd que en esos asuntos votdo en contra, por lo que

seguira en contra del proyecto.

La sefiora Ministra Esquivel Mossa aclar6 que estaria
en favor del proyecto modificado, pues justamente se iba a
apartar de las consideraciones distintas a lo resuelto en esos

precedentes.

La sefiora Ministra Rios Farjat aclaré que en la accion
de inconstitucionalidad 141/2019 se apartdo del parametro,

por lo que reservaria su voto.

El sefor Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
sometio a votacion la propuesta modificada del apartado VII,
relativo al estudio de fondo, en su tema 1, denominado
“Parametro de regularidad”, la cual se aprobd por mayoria de
diez votos de las sefioras Ministras y de los sefiores
Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Gonzalez Alcantara

Carranca, Esquivel Mossa, Franco Gonzalez Salas, Aguilar
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Morales, Pardo Rebolledo, Pifia Hernandez, Rios Farjat,
Laynez Potisek y Pérez Dayan. El sefior Ministro Presidente
Zaldivar Lelo de Larrea votd en contra y anuncidé voto
particular. El sefior Ministro Gutiérrez Ortiz Mena anuncio
voto concurrente. La seflora Ministra Rios Farjat reservo su

derecho de formular voto concurrente.

La sefiora Ministra ponente Pifia Hernandez presento el
apartado VII, relativo al estudio de fondo, en su tema 2,
denominado “Concerniente a algunas de las definiciones
establecidas en la Ley de Archivos para el Estado de
Oaxaca”. El proyecto propone, por un lado, declarar la
invalidez del articulo 4, fraccion XXVII, de la Ley de Archivos
para el Estado de Oaxaca, expedida mediante el Decreto
Num. 1193, publicado en el periddico oficial de dicha entidad
federativa el quince de febrero de dos mil veinte y, por otro
lado, declarar inoperante el concepto de invalidez alusivo a

gue dicho precepto haya omitido definir a los entes publicos.

La propuesta de invalidez obedece a que se define y
pretende implementar la “identidad digital” de una forma
diferente a la ley general, por lo que afecta al sistema
nacional de archivos tanto en la integridad de la gestién
documental como en la fluidez de la intercomunicacion con

la red de sujetos obligados.

La propuesta de declaracion de inoperancia obedece a
que la falta de definicion de los entes publicos Unicamente
abunda en indicar los érganos de gobierno que son sujetos

obligados, ademas de que no es un planteamiento
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susceptible de analizarse en este asunto, pues no existe

deber constitucional en ese sentido.

El seflor Ministro Gonzalez Alcantara Carranca
concordd con que no existe la obligacion de prever el
concepto de entes publicos en la legislacion local; no
obstante, discordd de la declaracion de invalidez propuesta
porque, aunque la ley local se refiera a la “identidad digital”,
en vez de la “firma electrénica avanzada” —como prevé la
ley general—, no genera una distorsion ni un desfase, en
abstracto, del sistema ni su intercomunicacion, ademas de
que los articulos 46 y 47 de la ley local impugnada
establecen claramente los alcances de la identidad digital en

los mismos términos que en la ley general.

La sefiora Ministra Esquivel Mossa coincidié con el
sefior Ministro Gonzalez Alcantara Carranca en que la
sustituciéon de “firma electrénica avanzada” por “identidad
digital” no rompe la homogeneidad a la que estan obligadas
las legislaturas locales en esta materia, pues ambos
conceptos son, en esencia, equivalentes, al referirse a un
sistema tecnologico de identificacion de personas como
autoras legitimas de un mensaje, como si se tratara de una

firma autografa, aunque redactado de manera distinta.

La sefiora Ministra ponente Pifia Hernandez aclaré que,
si bien ambos conceptos podrian ser sinénimos, utilizar
definiciones distintas podria generar un efecto pernicioso en

la homogeneidad de las legislaciones en materia de archivos
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y en detrimento de la claridad para los usuarios de este

sistema, razones que sustentan la invalidez presentada.

El sefior Ministro Aguilar Morales concordd con que el
uso de otra definicién tendria un impacto significativo en el
debido funcionamiento de la interoperabilidad del sistema
nacional de archivos a cargo de los sujetos obligados, en
términos del articulo 63 de la Ley General de Archivos, entre

otros aspectos, en cuanto a su gestion documental integral.

En cuanto a la diversa propuesta, se separdé de la
calificativa de “inoperantes” de los conceptos de invalidez,
pues estimO que deberian declararse “infundados” porque,
como el propio proyecto lo establece, el hecho de no prever
el concepto de entes publicos en la legislacion local no
afecta a las instituciones o procedimientos regulados en la

Ley General de Archivos.

La sefiora Ministra ponente Pifia Hernandez modifico el
proyecto para cambiar la calificativa de “inoperante” por

“infundado’.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
sometio a votacion la propuesta modificada del apartado VII,
relativo al estudio de fondo, en su tema 2, denominado
“Concerniente a algunas de las definiciones establecidas en
la Ley de Archivos para el Estado de Oaxaca”, de la cual se

obtuvieron los resultados siguientes:

Se aprob6 por mayoria de nueve votos de las sefioras

Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena,
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Franco Gonzalez Salas, Aguilar Morales, Pardo Rebolledo,
Pifla Hernandez, Rios Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayan y
Presidente Zaldivar Lelo de Larrea por consideraciones
distintas, consistente en declarar la invalidez del articulo 4,
fraccion XXVII, de la Ley de Archivos para el Estado de
Oaxaca, expedida mediante el Decreto Num. 1193,
publicado en el periddico oficial de dicha entidad federativa
el quince de febrero de dos mil veinte. El sefior Ministro
Gonzalez Alcantara Carranca y la sefora Ministra Esquivel
Mossa votaron en contra. El sefior Ministro Presidente

Zaldivar Lelo de Larrea anuncio voto concurrente.

Se aprob6é por unanimidad de once votos de las
seforas Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz
Mena, Gonzélez Alcantara Carrancd, Esquivel Mossa,
Franco Gonzalez Salas, Aguilar Morales, Pardo Rebolledo,
Pifia Hernandez, Rios Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayan y
Presidente Zaldivar Lelo de Larrea por consideraciones
distintas, consistente en declarar infundado el concepto de
invalidez alusivo a que el articulo 4, fraccion XXVII, de la Ley
de Archivos para el Estado de Oaxaca haya omitido definir a
los entes publicos. El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo

de Larrea anuncio voto concurrente.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea
prorrogo la discusion del asunto para la sesion siguiente, por

lo que debera permanecer en la lista oficial.

Acto continuo, levantd la sesion a las doce horas con

cuarenta y siete minutos, previa convocatoria que emitié a
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los integrantes del Tribunal Pleno para acudir a la proxima
sesion publica ordinaria, que se celebrara el lunes doce de

julio del aflo en curso a la hora de costumbre.

Firman esta acta el sefor Ministro Presidente Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea y el licenciado Rafael Coello Cetina,

secretario general de acuerdos, quien da fe.
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