
!,IA CORTE DE JUSTICIA 
DE LA NACION. 

ACTA NUNERO 12 

P R I M E R A S ,4 L A 

S E S I D N P U B L I C A 

VIERNES NUEVE DE JUNIO DE 1995. 

.,, 
/! 

/ 
/~--

/ 

EN LA CIUDAD DE MEXICO. ,DISTRITO 'FEDERAL, A . I 
I , 

LAS TRECE HORAS. DEL DIA NUEV~/ DE JUNI0 DE MIL . '7 1 

NOVECIENTOS NOVENTA Y CINCO, SE /REUNIERON /EN EL SALON 
! . 

DE SESIONES DE LA PRIMERA SALA/_DE LA SUPREMA CORTE DE 

JUSTICIA DE LA NACION, PARA CELEBRAR SESION PUBLICA 

ORDINARIA, NTINO V. CASTRO Y CASTRO 
/,,:' 

PRESIDENTE DE LA SALA, HUMBE 

JESUS GUDIÑO PELAYO, JUAN N. 

CORDERO DE GARCIA VILLEGAS. 

TO ROM.AN PALACIOS. 
// . 

sryJA MEZA v OLGA 

JOSE DE 

SANCHEZ 

DECLARADA 

PRESIDENTE SOMETIO A 

DE 

DE MAYO ULTIMO, 

VOTOS. 

A 

LA SESION, EL MINISTRO 

SALA, EL ACTA 

SPONDIENTE AL DIA VEINTISEIS 

APROBADA POR UNANIMIDAD DE 

DIO CUENTA EL LICENCIADO. 

MARTIN ANGEL RUBIO PADILLA, DE LA PONENCIA DEL MINISTRO 

JUVENTINO V. CASTRO Y CASTRO, CON LOS SIGUIENTES 

ASUNTOS: 

AMPARO EN REVISION 894/91 

C I-V I L 

PROMOVIDO POR VISA BIOINDUSTRIAS, SOCIEDAD 

ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 



DE LA UN ION Y OTRAS AUTORIDADES . EL PROYECTO PROPUSO 

REVOCAR LA RESOLUCION SUJETA A REVISION Y SOBRESEER EN 
,\CORTE DE JUSTICIA 

DE LA NACION. EL JUICIO DE GARANT I AS A QUE SE. REFIERE ESTE TOCA. 

PUESTO A DISCUSION, HIZO USO DE LA PALABRA EL MINISTRO 

PONENTE A FIN DE EXPONER QUE. SI NO EXISTIA >,.--
INCONVENIENTE DE PARTE DE LOS 1'11 N,f/~TROS, 

I 
APLAZABA ESTE 

ASUi·JTO PAF'.A TRATAR DE ZAR 
1 

1 

PRECEDENTES y 

JURISPRUDENCIA QUE FUESEN APL¡/CABLES AL 
-¡ 

i 
CApO , LO CUAL 

1 I 
FUE APROBADO POR UNANIMIDAD D~ VOTOS. 

AMPARO EN 451í92 

PROMOVIDO 

CONTRA ACTOS DEL 

GUADALUPE PARRA HERRERA, 

DE LA UNION Y OTRAS 

AUTORIDADES. EL PROYECTO PROPUSO/REVOCAR LA RESOLUCION 

SUJETA A REVISION 
/ 

Y SOBRfSEER EN EL JUICIO DE 
/ 

/ GARANTIAS A QUE ESTE TODA SE REFIERE. PUESTO A 
/ 

DISCUSION, SIN QUE LA H FUE APROBADO EL PROYECTO 

POR UNANIMIDAD 

DE 

PENAL EN EL 

DECLARAR COMP 

PARA CONOCER 

16/95 

·EN AL 

DE DISTRITO EN EL ESTADO 

NOVENO DE DISTRITO EN MATERIA 

FEDERAL. EL PROYECTO PROPUSO 

JUEZ MENCIONADO EN PRIMER_ LUGAR, 

101/94 O 154/94-B, 

PROMOVIDO POR ROBE TO GUTIERREZ LEE~ CONTRA ACTOS DEL 

JUEZ QUINTO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE GUERRERO Y OTRA 

AUTORIDAD. PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO PONENTE HIZO 

SABER QUE CONFORME A LA NUEVA LEY ORGAN I CA DEL PODER 

,JUDICIAL DE LA FEDERACIDN EL TRIBUNAL COLEGIADO DE 

CIRCUITO RESPECTIVO ES EL QUE RESULTA COMPETENTE PARA 

E e znrr e ·• 1 -A,; 



~-~. 

FORMA A·~3 r 

CONOCER DE ESTE ASUNTO, POR LO QUE EN ESOS TERM I NOS 

PRESENTABA EL PROYECTO MODIFICADO. SOMETIDO A V0TACION, 
ACORTE DE JUSTICIA 

FUE APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

INC. DE INEJ. DE SENT. 37/86 

P E N A L 

FORMADO CON MOTIVO DE LA ~EMISI0N A ESTE ALTO 

' 
TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARO NUM~R0 1596/84, PROMOVIDO 

POR FRANC 1 seo G • BOSQUES CAST I ulo v EUGENIA CAST I 

I 
JARQUIN, ANTE EL JUEZ SEGUNDO Dí DISTRITO EN EL ESTADO 

DE OAXACA. EL PROYECTO PROPUSO r.ECLARARLO SIN MATERIA. 

PUESTO A DL3CUSI0N, HICIERON ¡USO DE LA PALABRA LOS 

MINISTROS R0MAN PALACIOS, CA TRO Y /tASTRO Y GUDI~0 
// 

PELAY0 EN LOS TERMIN0S QUE CONS'TAN EN LA VERSI0N 
/' 

TA0UIGF'.AFICA DEL DIA; EL MINISTRO QUE SE MENC I EN 

I 
ULTIMO TERMINO CONCLUYO SU ' SICI0N SOLICITANDO EL 

APLAZAMIENTO 

INQUIETUDES 

PETICI0N QUE 

A 

DE ESTE 

QUE EL 

1 PARA MEDITAR SOBRE LAS 

HABIA HECHO REFEREMCIA, 

1 
UNANIMIDAD DE VOTOS. 

6443/90 

C I v¡ I L 

PROMOVIDO r'OR MI /UEL GUERRERO MORENO, CONTRA 

ACTOS DEL CONGRESO ESrAD0 DE TAMAULIPAS Y OTRAS 

AUTORIDADES. EL PROY CTO P -'·OPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRI_DA EN LA COMPETENCIA DE ESTA SALA; 

SOBRESEER EN EL JUICIO DE GARANTIAS A QUE SE REFIERE 

ESTE TOCA Y RESERVAR JUF:ISDICCI0N AL TRIBUNAL COLEGIADO 

DEL DECIMONOVENO CIRCUITO EN TURNO, CON RESIDENCIA EN 

CIUDAD VICTORIA, TAMAULIPAS. PUESTO A DISCUSI0N, LJS 

MINISTROS F:OMAN PALACIOS, GUDir-~O PELAY0 Y CASTRO Y 

CASTRO SE EXPRESARON EN LOS TERMINCS QUE APARECEN EN LA 

REFEF-:IDA VEfSION TAQüIGRAFICA; NUEVAMENTE EN USO DE LA 

m t t saa:nnsa CA 4 · 

1 
1 

e• 

. 1 

il 
¡, 



SESION PUBLICA. 

PALABRA EL MINISTRO PONENTE MAN I FE STO QUE DE NO HABER 

INCONVENIENTE QUEDABA APLAZADO ESTE ASUNTO. 
A CORTE DE JUSTICIA . 

AMPARO EN REVISION 1114/91 /--, 
C I V I L í 

/ 
; 

PROMOVIDO POR PLASTICLOR, SOCIEDAD ANONIMA DE 
I 

I 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DELÍCONGRESO /DE LA UNION 

V OTRAS AUTORIDADES.· EL JONFIRl1AR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUIC~O DE AMPARO 
I . 

A QUE SE CONTRAE ESTE TOCA. PUESlfO A DISCUSION. SIN QUE i . . 
LA HUBIERE, FUE APRO~ADO EL.PROrECTO POR UNANIMIDAD DE 

VOTOS. / 

1 . 
1' 

AMPARO EN REVISIÓN 1880/95 

CIVI~ / 
¡ / 

PROMOVIDO POR CENDON RUIZ, 

CONTRA ACTOS DEL CONGRESO LA UNION Y OTRAS 

AUTORIDADES. EL PROYECTO 
.. 

RECURRIDA Y SOBRESEER EN 

TOCA SE REFIERE. 

HUBIERE, FUE APROBADO 

VOTOS. 

AMPARO 

PROMOVIDO POR 1 

EN REPRESENTACION DE 

CONFIRMAR LA SENTENCIA 

ICIO DE AMPARO A QUE ESTE 

DISCUSION, SIN QUE LA 

REVISION 598/95 

A L 

CARLOS F:OSALES . ORT I Z, 

INDUSTRIAL MADERERA LOGER, 

SOCIEDAD ANON I MA DE PITAL VARIABLE, EN CONTRA DE LA 

SENTENCIA DICTADA EL VEINTICUATRO DE FEBRERO DE MIL 

NOVECIENTOS NOVENTA V CINCO, POR EL PRIMER TRIBUNAL 

COLEGIADO DEL.DECIMO TERCER CIRCUITO, EN EL JUICIO DE 

AMPARO DIRECTO 458/94. EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR 

~-- -,. -•·---•·:.a.. .. -- - - ee·:ffl M -- ·- ..• i&.:-· I · 



A CORTE DE JUSTICIA 

DICHO RECURSO. PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, 

FUE APROBADO EL PROYECTO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

AMPARO DIRECTO 1818/9~ 

(FACULTAD DE ATRAC~ÍON) 
/ 

CIVIL: 

PROMOVIDO POR LA FEDERAC ION 
1 

¡' 
1 

\ 
Y OTROS. CONTRA 

1 • 
! 

ACTOS DEL TRIBUNAL UN I T AP/1- O DEL DEC I MD SEGUNDO 

CIRCUITO, CON RESIDENCIA E~ LA CIUDAD oi MAZATLAN~ 
í 

SINALOA. EL PROYECTO PROPUS~ SOBRESEER EN EL JUICIO DE 
1 

AMPARO DE QUE SE TRATA. PUE~TO A DISCU~ION, EL M_INISTRO 

ROMAl\i PALACIOS SOLICITO QUE/LA SECRE~_ARIA DIESE LECTURA 
: "/ 

A DIVERSAS CONSTANCIAS DEI AUTµS /~ELACIONADAS CON LA 
1 / 

I NTERRUPC ION DE LA CADUC UNA VEZ QUE SE DI O 

CUMPLIMIENTO MINISTRO DE REFERENCIA 

EN FORMA ESCUETA EL 

LO CUAL ACEPTO EL 

PI DI O QUE SE AGREGUE AL 

CONTENIDO DE ESAS 

MINISTRO PONENTE. 

A 

TERESO 

A VOTACION EL PROYECTO 

1 PO UNANIMIDAD DE VOTOS. 

LISTA !'UMERO 2 

DIO CUENTA EL LICENCIADO 

E LA PONENCIA DEL MINISTRO 

LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

INCDNF. 68/95· 

I V I L 

PROMOVIDO POR ARMANDO PRESA FERNANDEZ, EN 

CONTRA DE LA DETERMINACION DEL JUEZ PRIMERO DE LO 

DEL DISTRITO FEDERAL POR LA QUE PRETENDE DAR 

CUMPLIMIENTO A LA EJECUTORIA DE FECHA VE I NT I TRES DE 

AGOSTO DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y CUATRO~ EMITIDA POR 



---l 
FORMA A-53 j 

' ... } 

EL JUEZ TERCERO DE DISTRITO EN MATERIA CIVIL EN EL 

DISTRITO FEDERAL, EN EL JUICIO DE AMPARO NUMERO 405/94, 
IIA CORTE DE JUSTICIA 

FOR CARECER DE FACULTADES. EL PROYECTO PROPUSO 

DECLARARLO IMPROCEDENTE. PUESTO A Discus';oN •. SIN QUE LA / . ' 

HUBIERE, FUE APROBADO EL PROYECTO PÓR UNANIMIDAD DE 

'v'OTOS. 

CONTRA 

/ 
1 
! ¡ 

AMPARO EN REVISION 2J7 /95 

PROMOVIDO POR A:,:::L VAIQ/lEZ RAMIREZ y OTRO, 

ACTOS DEL .CONGRESO DEL ESl1ADO DE NUEVO LEON Y 

OTRAS AUTORIDADES. EL . PROYECTO ROPUSO CONFIRMAR LA 

SENTENCIA RECURRIDA Y SOBRESEER E EL JUICIO DE AMPARO 

A QUE ESTE TOCA SE REFIERE. PUEST© A DISCUSION. SIN QUE 

LA HUBIERE, FUE APROBADO EL PROY~CTO ~OR UNANIMIDAD DE 

VOTOS. ~/ 

INC. DE INEJ. 

FORMADO CON 

TRIBUNAL DEL .JUICIO 

PROMOVIDO POR · RAMON 

ENTONCES JUEZ DE DISlj 

EL PROYECTO 

DISCUSION, 

GUDIÑO PELAYO~ 

MEZA, EN LOS TER 

TAQUIGRAFICA 

PALABRA EL MINISTRO 

19/79 

DE LA REMISION A ESTE ALTO 

AtPARO NUMERO 1238/77, 

Y OTRO. ANTE EL 

ESTADO DE GUERRERO. 

SIN MATERIA. PUESTO A 

PALABRA LOS MINISTROS: 

CASTRO Y CASTRO Y SILVA 

CONSTAN EN LA VERSION 

NUEVAMENTE EN USO DE LA 

PELAYO EXPUSO QUE COMO NO 

TENIA LA PLENA CONVICCION DE QUE EL PREDIO DEL QUE UNA 

PARTE FUE VENDIDA Y. OTRA EXPROPIADA, SEA EL MISMO QUE 

AQUEL QUE FUE OBJETO DE LA DEMANDA DE AMPARO, VOTARIA 

EN CONTRA DEL PROYECTO Y QUE EST ¡ MABA QUE LO CORRECTO 

1 

1 
i• 



\lA CORTE DE JUSTICIA 
DE LA NACION. 

SERIA RESERVAR EL ASUNTO HASTA QUE EL QUEJOSO 

MANIFESTASE INTERES JURIDICO. SOMETIDO A VOTACION, FUE 

APROBADO EL PROYECTO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS DE LOS 

MINISTROS: PRESIDENTE, ROMAN PALAC/º!1-,,,~ILVA MEZA Y 

SANCHE Z CORDERO, EN CONTRA DEL ¡6TO EM ~TI DO POR EL 

MINISTRO GUDI~O PELAYO. i /
/ ¡ 

I NC. DE IMEJ • DE LNT. 108/L.' 

PE Nf L 

FORMADO CON MOTIVL DE. LA REMISION A ESTE ALTO 

TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARO ·NUMERO. 1967/90, 

PROMOVIDO POR MARIO VERA I'FANTE Y OTROS, ANTE LA JUEZ 
! 

TERCERO DE DISTRITO EN E~ ESTADO DE SAN LUIS POTOSI • 

EL PROYECTO PEOPUSO DECL1RARLO SIN MATERIA. PUESTO A 
,/ 

DISCUSION, SIN QUE LA HUB ER7E,/FUE APROBADO EL PROYECTO 

POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 
i 

REC. RECL. EN A.D.R. 500/95 

N A L 

INTERPUEST PfR EDUWIGES CORREA LARA, EN 

CONTRA 

VEINTE DE 

DESECHO A 

QUE INTERPUSO 

PROPUSO 

QUE SE 

MINISTROS 

TERMINOS QUE 

PRE~IDENCIA DE ESTA SALA, DE FECHA 

MIL JovECIENTOS NOVENTA y CINCO, QUE 

10VENTE EL RECURSO DE REVISION 

DE QUEJOSA. EL.PROYECTO 

RECURSO DE RECLAMACION A 

PUESTO A DI SCUS ION, LOS 

Y PONENTE SE EXPRESARON EN LOS 

EN LA VERS ION T AQU I GRAF I CA 

CORRESPONDIENTE. SOMETIDO A VOTACION, FUE APROBADO POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 



------------------~--------~-------- ---
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lA CORTE DE JUSTICIA 
DF LA NACION. 

.. 

:3E:S I [iN pi_iJJL. I Cf-.:1. 

LISTA NUMERO 

A CDNTINUACION DIO CUENTA LA LICENCIADA 

SUSANA ALVA CHIMAL, DE LA PONENCIA DEL/ftINISTRO JOSE DE 

,JESUS GUD F~O PELA YO, CON LOS SIGUIE"'!,/4S ASU TOS: 

1 

! 
I 

1 .. 

Í 

INC. DE INEJ. DE SENT. 188/9:'!: 
¡· I 

C I V I lL 
- / 

FORMADO CON MOTIVO DS LA REMISION A ESTE ALTO 

TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPAR/ NUMERO 67 /91, PROMOVIDO 

POP J • GUADALUPE TEODOM I RO /GALLEGOS: OL VERA, ANTE - EL 

I 
JUEZ PRIMERO DE DISTRITO EN/EL ESTADO DE ZACATECAS. EL 

PROYECTO PROPUSO SIN MATERIA. PUESTO A 
I ,,_,, 

DISCUSION, EL MINISTRO PALAyIOS SOLICITO LA 

LECTURA DE DIVERSAS CONSiANCIAS;7/4A VEZ QUE SE DIO 

CUMPLIMIENTO A ESA PETICifJN EL/MINISTRO PONENTE EXPUSO 

QUE SE AGREGARAN AL PiOY - ' EL CONTENIDO DE LAS 

MISMAS • SOMETIDO A VOTA!= }ON, EL PROYECTO MODIFICADO , 

FUE APROBADO POR 

EN 

DE DISTRITO EN 

CUATRO DE OCTU 

EN LA QUE 

DE VOTOS. 

118/93 

V I L 

GUILLERMO Z AP I Et\J MARROQU IN , 

UCION EMITIDA POR EL JUEZ CUARTO 

ADO DE BAJA CALIFORNIA, CON FECHA 

MIL NOVECIENTOS NOVENTA .Y TRES, 

SIN MATERIA EL INCIDENTE DE 

INEJECüCION DE SENTENCIA, PROMOVIDO POR EL QUEJOSO EN 

EL JUICIO DE AMPARO 1073/91. EL PROYECTO PROPUSO 

DESECHAR EL INCIDENTE REFEF IDO; REMITIR LOS AUTOS AL 

JUEZ CUARTO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA 

EN LOS TERr-í I-NOS QUE SE MENCIONAN EN EL CONSIDERANDO 

TERCERO Y LA CITADA SENTENCIA DE CUATRD DE 



A CORTE DE JUSTICIA 

OCTUBRE DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y TRES, EN LOS 

TERMINDS DEL CONSIDERANDO TERCERO. PUESTO A DISCUSION, 

HIZO USO DE LA PALABRA EL MINISTRO ROMAN PALACIOS PARA 

SOLICITAR QUE SE CAMBIE EL ORDEN ,/5~~LOS PUNTOS 
. / \ 

/,/ \ 
RESOLUTIVOS, YA QUE PRIMERO DEBE REY.,OCARSE U~ SENTENCIA 

/ i 

EN CUEST ION , DESPUES DESECHAR / ESTE I NC~ DENTE DE 
I . ' 

INCONFORMIDAD Y AL ULTIMO REMIT,, LOS AUTOS ~L JUEZ DE 

DISTRITO QUE SE INDICA; LO ,QUE ACEPTO E~ MINISTRO 

PONENTE • SOMETIDO A VOTAC ION/ EL PROYECTO . IF I CADO , 

FUE APROBADO POR UNANIMIDAD 1 VOTOS. 

INC. DE INOOF. 53/95 

P E r,[ A .L 

PROMOVIDO POR MA1 EL FRANC I seo p I DON I Z • 

EN EM~TIDA POR EL JUEZ OCTAVO 

DE DISTRITO EN MATERIA AD 1,,1<( STRATIVA EN EL DISTRITO 

FEDERAL, CON FECHA ICINCO DE ENERO DE MIL 

NOVECIENTOS NOVENTA y ;é Ir ca • EN LA QUE DECLARO s IN 

MATER 1 A EL 1 NC IDEN~E k ¡PETI c ION DEL ACTO RECLAMADO 

HECHO VALER rnR ;(_ -~uEposo EN EL JUICIO DE AMPARO 

116/94. EL CTO DECLARAR INFUNDADA LA 

INCONFORMIDAD UE SE iRATA. PUESTO A DISCUSION, SIN 

QUE LA HUBIERE, APROADO EL PROYECTO POR UNANIMIDAD 

J DE VOTOS. / 
'N REVISION 1990í94 

P E N A L 

PROMOVIDO POR MARTIN MARIO MEDINA ASTENGO, 

CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DEL ESTADO DE SINALOA Y OTRAS 

AUTORIDADES • . EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA; SOBRESEER EN EL JUICIO DE GARANT I AS DE QUE 

SE TRATA Y RESERVAR JUHISDICCION AL PRIMER TRIBUNAL 

COLEGIADO DEL DECIMO SEGUNDO CIRCUITO CON RESIDENCIA EN 

,1 



SE3ION PUBLICA. 

LA CIUDAD DE MAZATLAN, SINALOA, PARA LOS EFECTOS QUE SE 

PRECISAN EN EL CONSIDERANDO QUINTO. PUESTO A DISCUSION, 

EL MINISTRO ROMAN PALACIOS SOLICITO QUE SE SUPRIMA EL 

ULTIMP PARRAFO QUE APARECE EN LA- PAGINA CUARENTA Y 

CUATRO Y QUE CONCLUYE EN LA CUARENTA Y CINCO, QUE 

RESULTA INUTIL PUES EL SUSTENTO REAL DEL PROYECTO ES 
/_ .. 

QUE NO SE APLICO EL PRECEPTO IMPUG~ÁDO, LO QUE ACEPTO 
( 

EL MINISTRO PONENTE. SOMETIDO A VQ'T°ACION, FUE APROBADO 

EL PROYECTO MODI,FICADO POR UNANifÜDAD DE voros. , 
' i ¡ 

i ' . . I 

COMPETENCIA 88/95 
1 

PE N/A L 
I 

ENTRE EL JUEZ P,RIMERO DE DISTRITO EN EL 
1 
! 

ESTADO DE GUANAJUATO Y EL/JUEZ TERCERO DEL RAMO PENAL I . 
1 . 

DE IRAPUATO, GUANAJUATO. f::L PROYEJZTO PROPUSO DECLARAR 

ouE EN EL FUERO FEDERAL Rhorc;yt JURrsorccroN; ouE EN 
CONSECUENCIA EL JUEZ. DE DISTRITO EN EL ~STADO 

DE GUANAJUATO ES LEGALME CQMPETENTE PARA CONOCER DE 

LA CONSI°GNACION DE LA 

I, EN LA CUAL EL AG 

;'RIGUACION PREVIA NUMERO 31/92-

E DEL MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, { . . 

TITULAR DE LA MESA/I EN rRAPUATO, GUANAJUATO, DETERMINO 

EJERCITAR ACCION ¡¡ENAL ~N CONTRA DE RUBEN SOLIS CELADA, 

POR SU PROBABt EN LA COMISION DEL 

DELITO DE PE ULADO. PREVISTO POR EL ARTICULO 223, 

FRACCION 

DISCUSION; S 

• í 

DEL cdDIGO PENAL FEDERAL. PUESTO A 
/ 
I 

QUE Lry HUBIERE, FUE APROBADO EL PROYECTO 
/ POR UNANIMID D DE VOTOS. 

,,./ _,,. 

COMPETENCIA 121/95 

C I V I L 

ENTRE EL JUEZ QUINTO DE LO CIVIL DEL PRIMER 

PARTIDO JUDICIAL EN GüADALAJARA, JALISCO Y EL JUEZ 

PRIMERO DE PRIMERA IN~TANCIA DEL RAMO CIVIL CON 



11A CORTE DE JUSTICIA 
DE LA NACION. 

,- sw,-

FORMA A-53 

11 SESION PUBLICA. 

RESIDENCIA EN GUASAVE, SINALOA. EL PROYECTO PROPUSO 

DECLARAR COMPETENTE AL MENCIONADO EN SEGUNDO LUGAR, 

·3EGUIR CONOCIENDO DEL ,JUICIO SUMARIO CIVIL 

1718/94, RELATIVO AL 940/94, SEGUIDO POR ESTHER CORDOVA 

'v' I UDA DE NARAN-JO EN CONTRA DE LA EViPRESA TRANSPORTES 

GUASAVE, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE 

( TF:AGUSA) , POR CONDUCTO DE SUS REPRES~.~¡-~~1, LEGALES, 
/ \ I . 

EN FORMA SOLIDARIA Y MANCOMUNADA A/ LOS SEÑ[lRES JUAN I , 
I 

/ 
FIGUEROA VALDEZ Y RIGOBERTO HEREDIA LEON Y ENVIAR 

TESTIMONIO DE ESTA EJECUTORIA JUEZ QUINTO DE LO 
I 

CilJIL DEL PRIMER PARTIDO JUDICIAL EN GUAD~LAJARA, 

JALISCO, PARA SU CONOCIMIENTO. UESTO A DISCUSION, SIN 

QUE LA HUBIERE, FUE APROBAQO PROYECTO POR UNANIMIDAD 

DE VOTOS. 

I LISTA NUMBRO 4 

A NUAC D L cuiNTA EL u cEMC rnoo . / 

ANTONIO GONZALEZ GARCIA, DE ///PONENCIA DEL .-l!NISTRO 

JUAN N. SILVA MEZA, CON LOS ENTES ASUNTOS: 

AMPARO 

PROMOVIDO 

CONTRA ACTOS 

AUTORIDADES. 

RECURSO, 

VALENZUELA 

1282/94 

A L 

LEJANDRO MURRIETA SALGADO 

ESTADO DE SONORA Y OTRAS 

PROPUSO ·DESECHAR DICHO 

LOS DIPUTADOS FELICIANO 

DANIEL ERNESTO TRELLES 

IRURETAGOYENA, RICARDO BARRA GARCIA Y CANDELARIO NUÑEZ 
I 

ZAZUETA. EN R PRESENTA,ON DE .LA DIPUTACIDN PERMANENTE 

DEL CONGRESO EL ES~HDO DE SONORA. PUESTO A DISCUSION, 

EL MINISTRO PO:' ,~ SOLICITO AUTORIZACIDN DE LA SALA 

a ttn ·sn:rssnttA·· 



"\!A CORTE DE JUSTICIA 
DE LA NACION. 

- ;'.1 
A·!l3 j 

PARA RETIRAR ESTE ASUNTO Y TURNARLO AL TRIBUNAL PLENO, 

LO CUAL FUE APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

INC. INEJ. DE SENT. 74/92 

P E N A L 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTE ALTO 

TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARO NUMERO 372/89, PROMOVIDO 

POR MANUEL SARRO RAZO, ANTE EL JUEZ QU~~~-DE DISTRITO 

EN EL ESTADO DE VERACRUZ. EL f ROYECTO PROPUSO 

DECLARARLO SIN MATERIA. PUESTO 1DISCUSI0Ni HICIERON 

USO DE LA PALABRA LOS MINÍSTR0'3/ SILVA. MEZ~ Y GUDIÑO 

FELAYO, EN LOS TERMINOS QUE ~ARECEN EN LA \lERSION 

TAQUIGRAFICA SUPRANOMBRADA; 

MINISTRO PONENTE QUE SOLICIT 

ASUNTO, LO CUAL FUE ACEPTADO 

INMEDIATO EXPUSO EL 

EL APLAZAMIENTO DEL 

R UNANIMIDAD DE VOTOS. 

INC. DE 

PROMOVIDO POR 

CAPITAL VARIABLE Y OTROS, 

POR EL JUEZ 

ADMINISTRATIVA EN 

VEINTICINCO DE 

EJECUTORIA 

PROYECTO 

INCONFORMIDAD A 

DISCUSION, EL M 

ASUNTO AMERITA 

MEDIO UNA 

124./93 

SOCIEDAD ANONIMA DE 

DISTRITO 

FEDERAL, 

EN 

DICTADO 

MATEFUA 

DE FECHA 

NOVECIENTOS NOVENTA Y 

TENER POR CUMPLIMENTADA LA 

DE AMPARO 832/89. EL 

POR EXTEMPORANEA LA 

TOCA . SE REFIERE • PUESTO A 

PONENTE DIJO QUE COMO ESTE 

YA QUE ESTA DE POR 

DE AMPARO, SOLICITABA 

APLAZAMIENTO, LO QUE FUE APROBADO POR UNANIMIDAD DE 

VOTOS. 

1 

' 

\ 
' \ 
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INC. DE INCm,JF. 54/95 

C I V I L 

PROMOVIDO POR ARMANDO PRESA FERNANDEZ, EN 

CONTRA DEL PROVEIDO· EMITIDO POR EL JUEZ CUARTO DE 

DISTRITO EN MATERIA CIVIL EN EL DISTRITO FEDERAL DE 

FECHA OCHO DE FEBRERO DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y 

CINCO, EN EL QUE DETERMINO DAR VISTA AL QUEJOSO CON LA 

COPIA CERTIFICADA DEL AUTO DICTADO POR EL JUEZ PRIMERO 
' / 

DE LO C0NCURSAL DEL DISTRITO FEDERALi QUIEN EXPRESO DAR I . 
. /~ 

CUMPLIMIENTO A LA 

NUMERO 288/94, PARA 

DIAS MANIFESTARA LO 

EJECUTORIA DBL JUICIO DE AMPARO ¡ 
Í 

QUE DENTRO/ DEL TERMINO DE CINCO 

APERC I BIEN DOLO QUE 

ALGUNA, SE TENDRIA 

EL PROYECTO PROPUSO 

DEVOLVER LOS AUTOS AL 

QUE A S INTERESES CONVINIERA, 

NO HACER MAN I FEST AC ION 

A EJECUTORIA. 

POR I MPF:OCEDENTE Y 

ORIGEN A EFECTO DE 

QUE SE CONCLUYA EL TRAMITE EL ARTICULO 

105 DE LA LEY DE AMPARO. PU A DISCUSION, SIN QUE LA 

HUBIERE , FUE APROBADO 

VOTOS. 

ENTRE EL 

DE SINALOA Y 

PENAL EN. EL 

DECLARAR QUE 

INCOMPETENTE Y 

POR UNANIMIDAD DE 

CIA 286/94 

N A L 

DE DISTRITO EN EL ESTADO 

DE DISTRITO EN MATERIP! 

FEDERAL. EL PROYECTO PROPUSO 

SALA ES LEGALMENTE 

LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO 

NUMERO 314í94 Y DEL PROCESO PENAL 143/90, A LA 

0FICIALIA C0MUN DE PARTES DE LOS TRIBUNALES COLEGIADOS 

DEL DECIM0 SEGUNDO CIRCUITO, PARA QUE LOS TURNE AL QUE 

CORRESPONDA, A EFECTO DE QUE SE AVOQUE AL CONOCIMIENTO 
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Y RESOLUCION DE LA COMPETENCIA. PUESTO A DISCUSION, SIN 

QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO EL PROYECTO POR UNANIMIDAD 

DE ~./OTOS. 

AMPARO EN REVISION 607/93 

C I V I L 

COMERCIAL /4~;iERA 
I . 

PROMOVIDO POR DE 
I 

CORREGIDORA, SOCIEDAD ANONIMA DE¡·APITAL VARIABLE, 

CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE ~A UNION Y OTRAS 
/. 

AUTORIDADES. EL PROYECTO PROPUSO /ECRETAR LA CADUCIDAD 

DE LA INSTANCIA Y QUE QUEDo/ FIRME LA ~ENTENCIA 

PRONUNCIADA EN EL JUICIO DE At·ÍPARO A QUE SE REFIERE 

ESTE TOCA. PUESTO A DISCUSION, 

APROBADO EL PROYECTO POR UNANI 

QUE LA HUBIERE, FUE 

DE VOTOS. 

AMPARO EN 

c 

PROMOVIDO 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA 

Y OTRAS AUTORIDADES. 

SENTENCIA RECURRIDA 

A QUE ESTE TOCA 

MINISTRO GUDir-:íO 

RESOLUTIVO SE 

REFERENCIA POR 

SOCIEDAD ANON I MA DE 

CONGRESO DE LA UNION 

YECTO PROPUSO CONFIR~AR LA 

JUICIO DE AMPARO 

PUESTO A DI SCUS ION , EL 

ICITO QUE EN EL PRIMER PUNTO 

UNICAMENTE "SE CONFIRMA LA 

E SUPRIMA "EN LA MATERIA DE LA 

· EL MINISTRO PONENTE. SOMETIDO 

DE VOTOS. 

INC. DF INEJ. DE SENT. 63/94 

C I V I L 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTE ALTO 

TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARO NUMERO 1050í'=t2-5, 

----------- -- . -- --- --- - ·--- ··- -- --~-------,--------:--
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1.5 SESION PUBLICA. 

\ 1 
PROMOVIDO POR JUAN MATAMOROS GALVEZ, ANTE EL JUEZ DE 

DISTRITO EN EL ESTADO DE TLAXCALA. EL PROYECTO PROPUSO 
EMA CORTE DE JUSTlCIA 

DELANAClON. DECLARARLO SIN MATERIA. PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA 

HUBIERE, FUE APROBADO EL PROYECTO POR UNANIMIDAD DE 

VOTOS. 

LISTA NUMERO 

A CONTINUACI.ON DIO CU 

ELENA SONZALEZ TIRADO, DE LA 

OLSA SANCHEZ CORDERO DE 

LICENCIADA ROSA 
1 

DÉ LA MINISTRA 

VILLEGAS, CON LOS 

SIGUIENTES ASUNTOS: 

-AMPARO 

PE L / 

PROMOVIDO POR IA IMPORTADORA DE 

RELOJES, SOCIEDAD ANONIMA 

ACTOS DEL PRESIDENTE 

UNIDOS MEXICANOS Y 

PROPUSO CONFIRMAR LA 

VARIABLE, CONTRA 

DE LOS ESTADOS 

AUTORIDADES. EL PROYECTO 

I A RECURRIDA; SOBRESEER EN 

QUE SE TRATA Y RESERVAR 

COLEGIADO DE -CIRCUITO EN 

PRIMER CIRCUITO EN TURNO, 

EL JUICIO DE SARANTI 

JURiSDICCION AL 

MATERIA ADMINISTRAT 

CON RESIDENCIA 

FEDERAL. PUESTO 

DE MEXICO, DISTRITO 

DE LA PALABRA LA 

MINISTRA PONENTE A FIN E MANIFESTAR QUE ESTE ASUNTO 

HABIA SIDO A_PLA ·Aoo 

PROYECTOº YA SE 

SOMETIDO A 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

.PETICION SUYA Y QUE EM EL 

INQUIETUDES QUE TENIA. 

FUE APROBADO EL PROYECTO POR 

1,, 

:1 

1 

i 
1 
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AMPARO EN REVISION 261/95 

P E N A L 

PROMOVIDO POR GRUPO CONSTRUCTOR MER, SOCIEDAD 

ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES. EL)?~CT.O PROPUSO 

CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA MATrIA DE LA\ REVISION 

V SOBRESEER EN EL JUICIO DE. GARANiAS A QUE ESTE TOCA 

SE REFIERE. PUESTO A DI SCUS ION,/ LA MINISTRA PONENTE 

EXPRESO QUE ANTES DE LA S~SIOr EL MINISTRO GUDIÑO 

PELAYO LE HIZO ALGUNAS O~SERBACI/NES AL .PROYECTO POR LO 

QUE A FIN DE ATENDERLAS, SOLiflTABA SU APLAZAMIENTO, 

PETICION QUE FUE APROBADA POR ~NANIMIDAD DE VOTOS. 

I 
AMPARO EN REVISION 363/95 

/ . 
C I V ' L,./ / 

PROMOVIDO POR GABRIEIL LUNA NEVE, CONTRA ACTOS 
/ 

,. 

DEL GOBERNADOR CONSTITUCIO DEL ESTADO DE GUERRERO Y 
l 

OTRAS AUTORIDADES. EL '. YECTO PROPUSO MDD IF I CAR LA 
! 

SENTENCIA RECURRIDA; SO RES_FER EN EL JUICIO DE AMPARO 
1 
i . 

DE QUE 'ºSE TRA.TA v R SERV4R JURISDICCION AL TRIBUNAL 

COLEGIADO EN TURNO EL SEJ.T~ CIRCUITO, CON RESIDENCIA 
{ 

EN LA CIUDAD BLA, CAPITAL DEL ESTADO DEL MISt"'IO 

NOMBRE, PARA LOS 

DISCUSION, LA 

SOLICITABA 

PLENO, LO CUAL 

COMPETENCIA. PUESTO A 

CORDERO EXPRESO QUE 

IRO DE ESTE ASUNTO PARA REMITIRLO AL 
1 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

J BEN REVISION 25/94 

P E N A L 

PROMOVIDO POR SERVICIOS ADMINISTRATIVOS 

ARGMEX, SOCIEDAD ANONil"lA DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA 

ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES» EL 

PROYECTO PROPUSO. CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y 
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SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO A QUE ESTE TOCA SE 

REFIERE. PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE 

APROBADO EL PROYECTO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

COMPETENCIA zf95'"--,, l . 
P E N L 

ENTRE EL JUEZ DE :DISTRITO EN EL 

ESTADO DE PUEBLA 

CHOLULA, PUEBLA. EL 

FUERO COMUN RADICA 

Y LA DE DEFENSA SOCIAL DE 
í 

PROPUSO DECLARAR QUE EN EL 
! 

JURISDICc1ION y QUE, EN 
1 
1 

CONSECUENCIA ES JUEZ PARA CONOCER DE.· LA 
1 

CAUSA PENAL 239/94, EN CONTRA DE MANUEL 

REBOLLO MAROUEZ, COMO P ESUNTO RESPONSABLE DEL DELITO 

DE LESIONES COMETIDO AGRAVIO DE RICARDO ZEPEDA 
// 

GUTIERREZ, LA JUZGADORA CITADA/ EN SEGUNDO TERMINO, ASI 

COMO QUE SE COMUNIQUE ES A EJECUTORIA A LOS JUECES 

CONTENDIENTES. PUESTO 

HIZO SABER QUE ATEND 

QUE FUE MOTIVO 

PENALES, 

SENTIDO DE 

JURISDICCION 

SE REFIERE EL 

CONSECUENCIA, 

DE PUEBLA, ES 

CAUSA PENAL 

USION, LA MINISTRA PONENTE 

A LAS RECIENTES REFORMAS DE 

FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS 

PROYECTO MODIFICADO EN EL 

FUERO FEDERAL RADICA LA 

DEL DELITO DE LESIONES A QUE 

PENAL DE QUE SE TRATA Y QUE, EN 

SEGUNDO DE DISTRITO EN EL ESTADO 

TE COMPETENTE PARA CONOCER DE LA 

SOMETIDO A VOTACION EL PROYECTO 

MODIFICADO, F ADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

AMPARO EN REVISION 380í95 

C I V I L 

PROMOVIDO POR PROMOTORA EL VIEJO CUAUTITLAN, 

SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UN ION Y OTRAS AUTORIDADES . EL PROYECTO 

1 
1 

. - -~-~-----------------
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PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y SOBRESEER EN 

EL JUICIO DE AMPARO A QUE ESTE TOCA SE REFIERE. PUESTO 

A DISCUSION, HIZO USO DE LA PALABRA LA MINISTRA SANCHEZ 

CORDERO PARA SOLICITAR QUE SE RETIRE EL PRESENTE 

ASUNTO~ POR TENER QUE HACERLE ALGUNAS MODIFICACIONES AL 

PROYECTO, LO CUAL FUE APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. í-,\ 
COMPE:E;•C:A/:5/95 \ 

ENTRE EL JUEZ / TRIGESIMO , TERCERO DEL I , 
ARRENDAMIENTO INMOBILIARIO Ef'I EL DISTRITO FEDERAL Y EL 

JUEZ TERCERO DE DISTRITO /EN MATERIA CIVIL EN EL 

DISTRITO FEDERAL - EL PROYEc¡fro PROPUSO /DECLARAR QUE EL 

FUERO COMUN RADICA LA JURISDI ION Y QUE, EN 

i 
CONSECUENCIA ES JUEZ COMPETENT PARA CONOCER DE LA 

1 
CONTROVERSIA DEL ARRENDAMI,NTO INMOBILIARIO 169/95. EL 

JUZGADOR CITADO EN PRIMER T RMI.NO; REMITIR TESTIMONIO 

DE ESTA EJECUTORIA A CONTENDIENTES Y 

LOS MISMOS. PUESTO A 

IDENTE EXPUSO QUE LA TESIS 

ENVIAR LOS 

DISCUSION, EL 

PROPUESTA POR 

PARA SESION 

EL PROYECTO 

NC. ·DE 

SANCHEZ CORDERO SE LISTARA 

DO A VOTACION, FUE APROBADO 

55/95 

HERNANDEZ, EN 

CONTRA DEL ACUERDO 

P ~NA L 

RITO 

SEIS DE MARZO DE MIL NOVECIENTOS 

NOVENTA Y CINCO~ EN EL QUE TUVO POR CUMPLIMENTADA LA 

EJECUTORIA DICTADA EN EL ,JUICIO DE AMPARO 255í94 E 

INFUNDADO e· '-L INCIDENTE DE REPETICION DEL ACTO 

Kt::.CLHl'IHLJU. EL PROYECTO' PROF:uso DECLARAR INFUNDADO EL 

, 
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INCIDENTE DE INCONFORMIDAD POR REPETICION DEL ACTO 

RECLAMADO PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO GUDIÑO PELAYO 

DIJO QUE COMO TENIA ALGUNAS INQUIETUDES ACERCA DE LAS 

QUE QUERIA REFLEXIONAR, SOLICITABA SU APLAZAMIENTO, LO 

QUE FUE APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 

INC. DE INEJ. DE SENT. 

C I V I L / 
/ FORMADO CON MOTIVO DE LA/REMISION A iESTE ALTO . ·. 

¡ 

! 
TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPAR~ NUMERO 3tl/92-III, 

1 PROMOVIDO POR ALICIA FERRER RODRI~UEZ DE RUEDA, ANTE:EL 

JUEZ TERCERO DE DISTRITO EN EL E TADO DE QUINTANA ROO, 

CON RESIDENCIA EN LA CIUDAD DE EL PROYECTO 

PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA· OR REPETICION DEL ACTO 

RECLAMADO. PUESTO A 

PELAYO SOLICITO SU 

APROBADO POR UNANIMIDAD 

REC. DE RECL. 

INTERPUESTO 

ANONIMA DE CAPITAL VARIA 

POR EL PRESIDENTE DE EST 

LA NACION, 

CURSO, EN 

REVISION, QUE 

MINISTRO 

PETICION 

A.D.R. 515/95 

GUDI~~O 

QUE SE 

MEXICO, SOCIEDAD 

ONTRA DEL AUTO DICTADO 

JUSTICIA DE 

DE ABRIL DEL AÑO EN 

DE AMPARO DI RECTO EN 

RECURSO DE REVISION 

INTERPUESTO POR LA. EMP .ESA / REFERENCIA . EL PROYECTO 

PROPUSO DECLARAR INFUNDA L RECURSO DE RECLAMACION EN 

CUESTION. PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE 

APROBADO EL PROYECTO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. 
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REC. DE RECL. 233/95 (EN A.D.R.) 

INTERPUESTO POR SARA GARCIA ALBARRAN Y OTROS, 

EN CONTRA DEL AUTO DE PRESIDENCIA DE ESTA SALA. DE 

FECHA VEINTIOCHO DE FEBRERO DE MIL í,~~~CIENTOS NO~ENTA 
! 

Y CINCO , EN EL QUE SE DESECHO EL/ RECURSQ DE REV IS ION 
/ ', 

HECHO VALER POR LOS QUEJOSOS Y /LES IMPU~O MULTA. EL 
1 

/ 
DE 1, PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL ~ECURSO RECLAMACION 

! : 
QUE SE TRATA y QUE QUEDA FI~ME EL AUTO IMPUGNADO. 

I 
PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA/HUBIERE, FUE APROBADO EL 

PROYECTO POR UNANIMIDAD DE VOT S. 

EN TODOS LOS ASUN OS RESUELTOS EL MINISTRO 
/ 

/ 
PRESIDENTE FORMULO LA DECLARA ORIA D LEY RESPECTIVA. 

CON LA ANTERIOR, 

SESION A LAS CATORCE 

MINUTOS, CITANDOSE A LOS~ 

TENDRA VERIFICATIVO A LA 

QUE FIRMAN EL 

JUVENTINO V. 

ACUERDOS DE LA 

LOPEZ, QUE DA· FE. 

DIO POR TERMINADA LA 

CINCUENTA Y CINCO 

PARA LA PROXIMA QUE 

HORAS CON CLJA¡:;:ENTA Y 

IS DE ESTE MES. 

LEVANTA LA PRESENTE ACTA 

DE LA SALA, MINISTRO 

Y EL SECRETARIO DE 

ANTONIO MARMOLEJO 

...,-
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