
ACTA 3:195 

ACUERDO A PRIMERA SALA DE LA 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION. 

En la ciudad de México, Distrito Federal, a las once 

horas con quince minutos del día diecisiete de marzo de 

mil nc•vecientos noventa cinco, se reunieron en 

audiencia pública en el Salón de Sesiones de la Primera 

Sala de la Buprema Cor-te de:= Justicia de la Nación, los 

señor-es. l"li.nistr-os~ Pr-t:"?~-::.idente D1~. Juventino V. Castro, 

Humberto Román Palacios, José de Jesús Gudiño Pelayo, 

Juan N. Silva Meza y Olga María del Carmen Sánchez 

Cordero, asistidos por el licenciado Humberto Manuel 

Román Franco, Secr-etar-io de Acuerdos de la Sección Penal 

de la Sal<:.i. 

En seguida el Ministro Presidente declaró abierta la 

sesión y sometió a la consideración de la Sala el 

proyecto de acta númer-o 2/95 de fecha tres de marzo del 

p1~cc'!sen tc:2 <:\ño. 

Sin discusión en votación económica fue aprobada por 

unanimidad de cinco votos. 

A continuación el Secretario de Acuer-dos de la 

Sección Pen.=.:tl, dio c:u~?nta con el impedimento planteado 

FORMA A•fiO 
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prn·- el Ministro Juan 1\1. Silvii:1 ME:~~ª en la competEmc:ia 

nüme1r·o 274/9.cl, su!sci tada el Jue::: P1r:i.me1rc• ele 

Distrito en el Estado de San Luis Potosi y el Juez Noveno 

de Distrito en Materia Penal en el Distrito Federal, para 

conoc:e1r del proceso número 53/90, instruido a Ramón 

Cervantes Ve1rastegui, la c:ual le turnó el dia trece de 

febrero del a~o en curso. 

En uso de 1.:::1 voz e 1 Ministrci '"l'uan 1\1. Sil v.:1 Meza, 

señaló que tsiendo Magistrado del Segundo Tribunal 

Unitario del Primer Circuito, conoció y resolvió de los 

recursos de apelación registrados con los números 647/89 

y 228/90, hechos valer por el citado Ramón Cervantes 

Ve1ra~.;tE?gui ot.rots, contra el auto de ténn.ino 

constitucional. Por lo anteriormente expuesto y con 

fundamento en la fracción XVI, del articulo 82 de la Ley 

Orgánica del Poder Judicial de la Federación puso a 

consideración de los Ministros integrantes de la Sala el 

impedimento planteado. 

~in discusión en votación económica fue aprobado el 

impedimento por unanimidad de cuatro votos. 

En seguida el Ministro Presidente de la Sala ordenó 

al Secretario de Acuerdos de la Sección Penal se realice 

el returno al Ministro que corresponda. 

r:'.'1c:to seguido la Sec:ret<:i1ria lic:enc::i..ada Ma. Edith 

Ramírez de Vida! dio cuenta con un asunto apláz.:1do que 

s.ometió a la con'::;ideración de 1.:1 Sala 1<:1 Ministra Olqa 

Ma. del Carmen Sánchez Cordero de García Villegas. 
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COMPETENCIA 

325/94 SU!::!C I T1~DP1 ENTRE LA CUARTA SALA PENAL DEL 

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE CHIHUAHUA Y EL 

JUEZ TERCEFW DE DISTRITO DE i_A MISMP1 ENTIDAD. El proyecto 

f.:n- o pcm e : 

"PRIMERO.-· En el -fuero feder¿1 l la 

competencia. SEGUNDO.- Es competente la Juez Tercero de 

Distr·ito en t?.l Estado de Chihuahua, p<~r<:1 conocer del 

proceso penal 73/93, del que derivó el toca número 

563/93, en contra de Dora Delia Hernández Hernández, como 

presunta responsable de los delitos de abuso de confianza 

y fraude, previstos en los artículos 275 y 279 del Código 

est?. Est<:ido. TERCEFW. -- Remi t~~nse 1 e los 

antecr=.~c:ien tG?S continÚE! el conocimiento del 

negc:icio y comuníquese e~~tc."I ej ecutDr ia a 121.s autor id ad e<::. 

judiciales contendientes con testimonio de la misma. 

No ti ·f iquese ;¡ y, en ·:::;u opor-tun idaci archivese el 

e:·:pediente". 

Sin discusión en votación nominal fue ap1~obado po1r 

unanimidad de cinco votos. 

A continuación el Secretario licenciado Teodulo 

Angeles Espino dio cuenta con los asuntos que sometió a 

la consideración de la Sala el Presidente Dr. Juventino 

~ Castro. 
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QUEJA ADMINISTRATIVA 

MOROi""·-.iATTI 

CONTi:~:r1 ACTOf.-3 DEL ~'.lFGUNDO TH I BUNí~L COL.EG I ¡;Do EN Mr~1Tl:::F{ I ?':1 

PENAL DEL PHIMER CIRCUITO. El proyecto propone: 

••p¡:;:IMEF;O.-- Es.te:-.. Pr-·imet-a Sala de l<:i Sup1rema Cclirte de 

Justicia de la Nación carece de competencia para conocer 

y resolver de la Queja Administrativa 84/94, interpuesta 

por Alejandro Moronatti Pineda contra los licenciados 

Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito. 

SEGUNDO.- Fórmese cuaderno de antecedentes y, previas las 

<:~.notac:ion(?.S cCH'"Tespond ientes, nemi tase e 1 e>:ped ien te en 

que se actúa al Consejo de la Judicatura Federal. 

J\loti f :LquF2se y cr)mp 1 asr::?. '' 

s:.u<.~it-.ió que-':! 12n lo subsecuente, pasen F:sta':5 asuntas al 

Consejo de la Judicatura Federal mediante dictamen y se 

adiciont:? E?l p1~im('!i.•I'" pr...\nto 1re~::.;olutiva paira queda1r de la 

siguiente manera: 

"PFU MEF:O. --· Esta P1,·· ime1'"·a Sal a de 1 a Su¡::wem¿¡1 Corte de 

conocer y resolver de la Queja Administrativa 84/94, 

interpuesta por Alejandro Moronatti Pineda contra los 

licenciados Gonzalo Ballesteros Tena, J. Jesús Duarte 

del Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del 

¡::• 1, .. j __ ffi~'1f" C ir CU :i. to 11 • 
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fue aprobado en votc:r.ción 

nominal por unanimidad de cinco votos. 

COMPETENCIA 

31l10/94 SUSCITf-1DP1 ENTRE EL ~"JUEZ SEXTO DE DISTRITO El\I 

MATERIA PENAL EN EL DISTRITO FEDERAL Y EL JUEZ SEGUNDO DE 

DISTRITO EN EL ESTADO DE GUANAJUATO. El proyecto propone: 

''l.JNICO.-- Se decla1~a qu€~ es ,Juez c:c•mpetente pi:,1,-a 

conocer de la demanda de amparo 183/94-III, relativo al 

cuaderno auxiliar 

290/94, promovido por Héc:tor F. Lavin Era~a, el Juez 

Sexto de Distrito en Materia Penal en el Distrito 

juicio de garantías, a fin de que continúe con el trámite 

del mismo su total res:.olución. 

rem.i t<::\se testimonio de la presente resolución al Juez 

Segundo c:le Di::-,tr i to en el E:.tac:lo de Guanc:¡j uato, quien 

tuvo carácter ele contendiente, para su conocimiento, y en 

su oportunidac:I, archívese el ex·pediente como asunto 

concluido". 

En uso de la palabra el Ministro Juan N. Silva Meza 

solicitó se aplace la vista del presente asunto. 

Sin discusión en votación económica fue aprobada la 

solicitud por unanimidad de cinco votos. 
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CONTRADICCIONES DE TESIS 

16/93 ENTl:;:E SUSTENTADAS POF~ LOS TRIBUNALES 

COLEGIADOS PRIMERO Y SEGUNDO DEL DECIMO SEGUNDO CIRCUITO. 

El proyecta propone: 

''Ul\!ICO ...... Es improcedente la denuncia de 

conti·-adicción de tesis for-mula.cla pcn- el licenciado 

Raymundo Veloz Segura, Magistrado del Tercer Tribunal 

Unitario del Décimo Segundo Circuito, como autoridad 

responsable y parte en el juicio de amparo penal que dio 

or·igen a este asunto, por las razones e:-:puestas en r2l 

considerando cuarto de esta resolución. Notifiquese; con 

testimonio de la resolución hágase el conocimiento de los 

T1·-ibun<::1ll?.~:; CoJ.eoi.ados; s;r~ñi::1lac!Ds 1 '. 

En votación nomina 1 fue desechado por mayoría de 

tres votos de los Ministros Humberto Román Palacios, José 

de Jesús Gudiño PelayD y Juan N. Silva Meza. 

Por lo anterior el Ministt-o Pre~.;idente de le:•. !:)ala 

ordenó, se r·etu1r·rie el e::-:pediente a un Ministr·o di:.?. lcl 

mayoría para el efecto de que se elabore un nuevo 

pr·oyecto .. 

1/94 ENTF:E SIJSTENTADP1S POF: LOS TF: I BUNP1LES 

COLEGIADOS EN Mf'~1TEFU1; PENr;L DEL SEPTIMO CIF:cu:no y EL 

ENTONCEE1 PF: I MEF( TF: I BUNAL COLEGIADO DEL TEF(CEF~ C I F:CU I TO • 

El proyecto propone: 

"F'F\IMl::1::;:0.-· No e:d.s;te le•. contxadicción de tesis ent1~e 

las sustentadas por el Tribunal Colegiado en Materia 

Penal del Séptimo Circuito y el entonces Primer Tribunal 

Colegiack• clr-:? l. Cir·cuito, al 
, ... 
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el amparo directo 154/93 y el amparo en 

revisión 273/82. SEGUNDO.- Con testimonio de la presente 

M CORTE DE JUSTICIA 
BE LA NACION. 1'-eso lución, hág.':\s:,e del conocimiento de los T1r ibuna 1 es 

Colegiados que se mencionan en el punto resolutivo 

anterior, la decisión de esta Primera Sala de la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación, para los efectos legales 

conduc:f:~ntr::::s. Nciti-fique!::,E~ y cúmplas:,e''. 

C' . w:tn discusión en vót<::1ción nomin<.:11 fue aprobado por 

unanimidad de cincci votos. 

AMPARO DIRECTO EN REVISION 

1058/94 PROMOVIDO POF: CAFE COLISEO, SOCIEDAD DE 

RESPONSABILIDAD LIMITADA, CONTRA ACTOS DEL PRESIDENTE DE 

LA REPUBLICA Y OTRAS AUTORIDADES. El proyecto propone~ 

"Pl::;:IMERO.-- En la materia de lo:•. revisión S!'2 coni=irma 

la sentencia recurrida. SEGUNDO.- La Justicia de la Unión 

no ampara ni protege a Café Coliseo, S. de R. L. contra 

los actos que reclama del Presidente de los Estados 

Unidos Mexicanos; H. Congreso de la Unión y Juez Vigésimo 

Se!;_iundci del f·1rrendamiento del T1ribunal 

~3upe1"· ior de ,Ju':;tic:ia de 1 Dist1r i to Fed<'2r,::i 1, los:. c:ua l !'2S 

quedaron precisados en el resultando primero de esta 

ej <'2c:utor ia. con tes:,t.imcmio de esta 

resolución, devuélvanse los autos a su lugar de origen y, 

unanimidad de cinco 
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1737/93 PROMOVIDO POR BETAMAR, SOCIEDAD ANONIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL PRESIDENTE DE LA 

REPUBLICA Y OTRAS AUTORIDADES. El proyecto propone: 

Queda firme la sentencia recurrida. Notifiquese; con 

testimonio de esta resolución, vuelvan los autos al 

juzgado de su origen y, en su oportunidad, archivese el 

toca como asunto concluido". 

S.i.n discusión C-'2n votación nominal fue aprobado por· 

unanimidad de cinco votos. 

" 439/92 PROMOVIDO POR ESCUELA SUPERIOR DE AVIACION RAUL 

QUEVEDO VARA, SOCIEDAD CIVIL, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO 

DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES. El proyecto propone: 

"PRIMERO.- Se decreta la caducidad de la instancia. 

SEGUNDO.-.. Queda firme la sentencia 

l\loti ·f :í..qu<esc-'2; con testimonio de esta resolución, 

clevuélvé1nse los autos al juzgado d0? su 01~i9en y, en su 

opor·tunidad, .:trch.iv~2s-,e el toca como asunte) concluido''. 

Sin discusión en votación nominal fue é1p1~obacio poi~ 

unanimidad de cinco votos. 

1992/93 PROMO'v1 IDO POR HOTEL MARCO, SOCIEDP1D 

r;NOl\l l MA, CONTRA ¡;CTOS DEL CONGF:ESO DE L1; UN ION Y OTF!r:'~S 

AUTORIDADES. El proyecto propone: 

"UNICO.·- St.:? decl.:H·a la caducid<:id d0? la instancia, y 

en cc:msecuencia queda finne lc:i sent.E•ncic:1 c:lictc:i.c:la ~ 
---
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Juicio de amparo 114/93, promovido por Hotel San Marco, 

S.P1., a que est~~ toca S(7? n=fiere". 

C'. 
~:>.1.n discusión en votación nominal -fue c:1probado po1r 

unanimidad de cinco votos. 

P1c:to ~;eouic:lo e 1 Se-:cred:.0:11r io l i cenci.aclo Manuel Rojas 

Fonseca di.o cuenta con los .::isuntos que !:',ometió a la 

consideración de la Sala el Ministro Humberto Román 

Palacios. 

COMPETENCIAS 

343/94 SUSCITADA ENTRE EL JUEZ SEGUNDO DE LO PENAL DEL 

PRIMER DISTRITO JUDICIAL EN EL ESTADO DE NUEVO LEON Y EL 

JUEZ QUINTO DE DISTRITO EN EL MISMO ESTADO. El proyecto 

"PFUMERO.-.. L..a jurisdicción pa1rc:1 conoce1~ de la cc:1usa 

penal en la que !.sur-g.ió el con-flic:to corrq:H?tencial r·,-adica 

en el fuero federal. SEGUNDO.- El Juez Quinto de Distrito 

en el Estado de Nuevo León es legalmente competente para 

conoce1'- de 1<=1 causa penr.il 113/94/B, del re~gistt-o del 

Juzgado Segundo de lo Penal en el Primer Distrito 

Juclic.i.al en el mismo Est.<01do; po1r tanto, env.í.en!::;ele los 

autos para que continúe con el trámite respectivo. 

TEF:CEF::O. -· Remítase J. e copi.<=1 de est.::1 r-esoJ.uc:ión o:d. Juez 

Se~]undo de lo Pen<::d en el P1'·imer D.if::d:rito Judicial' en el 

Estado de Nuevo León, par-a su conocimiento. Notifiquese y 

cúmplase". 
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E::n uso de la voz el Min ist1--·o c"Juan N. Si 1 va Meza 

sugirió se adicione un párrafo en la foja catorce dando 

contestación al argumento que esgrime el Juez de Distrito 

para no aceptar la competencia. 

Con esa adición fue aprobado en votación nominal por 

unanimidad de cinco votos. 

El ·Mini.s.;tro F'one::nte señaló que en p1resente asunto 

pr-opone una tesis, la. cual pone a consideración de los 

Ministrcis. 

En uso de la palabra el Ministro Juan N. Silva Meza 

sugirió que se apruebe la elaboración de la tesis y sea 

el Secretario de Tesis el que se encargue de hacerla. 

Sin discusión en votación económica fue aprobada la 

elaboración de tesis por unanimidad de cinco votos. 

43/94 SUSCITADA ENTRE LOS JUECES TERCERO Y SEGUNDO DE 

DISTRITO EN EL ESTADO DE VERACRUZ, ASI COMO EL CONSEJO DE 

MENORES INFRACTORES Y LA SALA SUPERIOR EN MATERIA FEDERAL 

DEL ESTADO DE VERACRUZ, ESTOS DOS ULTIMOS CON RESIDENCIA 

EN BANDERILLA, VERACRUZ. El proyecto propone~ 

este conflicto competencial se refiere el Consejo de 

Menores y la Sala Superior en Materia del Fuero Federal, 

con residencia Estado de en 

l\ioti f íquese, con tes:.t.i.mc:mio de est<:.1 resolución env.í.t"-:?nse 

los autos al órgano declarado competente para que asuma 

su competencia. As~mismo, envíense testimonio 
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resolución a los juzgados Segundo y Tercero de Distrito 

en el Estado de Veracruz, con residencia en Boca del Río, 
! , CORTE DE JUSTICIA 
~E LA NACION. pat-0:1 s.;u conocimiento". 

f3in discusión en votación nominal fue a¡:::ir-obado por-

unanimidad de cinco votos. 

24121/94 SUSCITADA ENT¡:;:E EL JUEZ QUINTO DE DIST¡:;:ITO EN 

EL ESTADO DE NUEVO LEON Y EL JUEZ SEPTIMO DE DISTRITO EN 

EL ESTADO DE SINALDA. El proyecto pr-opone: 

"PHIMERO.- Se declar-a que el juez Séptimo de 

Distr-ito •?n el Esto:1clo de Sinaloa, ccm r-esidencia en la 

ciudad de Mazatlán, es competente par-a conocer- del juicio 

de ampar-o pr-omovido por JUP1N ADP1LBE¡:;:TO GONZP1LEZ GP1LVP1N, 

en contr-,::t dE? las auto1~ id ad es V por los actos , 

espt.~ci f i cados en el r-es;.ul tanclo pr-imer-o de est2. 

r-esolución. SEGUNDO.·-- F:emítansele los .::\u tos pat-a que 

conozca del asunto y, comuníquese esta ejecutor-ia a los 

j uece!.s con tE~nd .ien tes con testimonio de la misma. 

Notifíquese; y, en su opor-tun id ad!• ar-chívese el 

e;·:pedient.e'' .. 

En us:.o de la voz el l'Hnistr-o José de Jesús Gudiño 

Pelayo solicitó se aplace la vista del pr-esente asunto. 

Sin discusión en votación económica fue apr-obada la 

solicitud por unanimidad de cinco votos. 

'I 
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INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 

32/87 F'F<OMO\lIDO POF: EL COMITE PP1FHICULAF: E.JECUTI'v'O 

DEL POBLADO 11 LA CEIBA 11 
, MUN I c I F' I o DE p,;so DE O\iE.J AS, 

ESTP1DO DE 'v'EF\f-~1CRUZ, CONTF:r; P1CTOS DEI.... PRES I DENTr::: DE LOS 

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS Y OTRAS AUTORIDADES. El proyecto 

propone: 

"UNICO. - \:)e decl arc:1 sin materi<:1 el incidente de 

inejecución 32/87, derivado del juicio de amparo 200/82 

del .:í.nclice clel c'Juzgado Décimcl de Distrito en Mater-.ia 

t'.·klministrativa en el Distrito Federal, promovido por- el 

Comité Pc1rticular Ejecut:i.\10 ¡C¡g1·-aF·io del poblado "LA 

CEIBA'', Municipio de Paso de Ovejas, Estado de 'v'eracruz. 

No ti f .í.quese; c:on testimonio de esta F"F.!Solución \/Ue 1 van 

los autos Ed Juzgado de su procedencia y, en su 

c:iportun ic:!,::1d, este eNpediE•nte CDmD 

conclu.idc:i". 

~:li.n dis.;c:usión en votación nominal tue aprobaclo pCll~ 

unanimidad de cinco votos. 

AMPARO EN REVISION 

2972/89 

ACTOS DEL PRESIDENTE CONSTITUCIONAL DE LOS ESTADOS UNIDOS 

MEXICANOS Y OTRAS AUTORIDADES. El proyecto propone: 

''UNICO.·-- ~:;e desech,:1 el pr-~"?~=.;.ente 1~ecu1~E-~o de r-evis.i.ón. 

Noti-f.iques=,e; c:on testimc:mio de es.;ta re~;oluc:ión vuel··-1an 

los autos al juzgado de su origen y, en su oportunidad, 

arch.:í.vese el eNpediente como asunto 

,¡~ 
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~:;in dis:.cus;ión en votación nDmi.nal fue ap1~ob21do pot-

unanimidad de cinco votos. 

RECURSO DE RECLAMACION EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 

1995/93 PROl"IOV IDO POF: F~EVNr:iLDO PERE Z BAl..JT I STA, COl\ITF<Pi 

r;CT0:-3 DE LA DEC I Mr~1 SALP1 PEi\l1;L DEL TRI BUNPiL SUPER I Df-i DE 

JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL. El proyecto propone~ 

"UNICO.- infundado el recurt:;o de n:?clamac:ión 

que este toca se refiere. Notifiquese; con testimonio de 

esta r·escilución, vuelvan los autos al tribunal del que 

pt-o-..¡ ienen y!• en su oportun idacl !' arc:hi ves:.e e 1 toca como 

C:iSU.nto concluido". 

En uso de la voz el Ministro Humberto Román Palacios 

informó que siendo Magistrado, integrante del Primer 

Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, 

con<.Jc:.ió ·:l resolvió del juicio de amparo DP-1931/92 

promovido por Reynaldo Pérez Bautista, al que se le negó 

el amparo y protección de la Justicia Federal, inconforme 

con es;a ~::.entr..;.nc:i.a e J. qt..u::d oso :i.n te1~pu.s~o e 1 1~ecu1~!:;0 de 

revisión, al cual mediante:~ pr·oveido de fecha diE!cinueve 

de noviembre de m:i.l novecientos noventa y tres, el 

Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, 

desechó por impr6cedente el referido recurso de revisión, 

y c-1ho1'·a e 1 quej os:,c::-i prom<::lv ió recu1~i:-:;o de 1·-ec 1 amación. Por 

lo anteriormente se~alado, sometió a la consideración de 

los Ministros integrantes de la Sala, su impedimento para 

• conocer de este asunto . 

.... 
--:'"-...._ 



Acta de la Sesión del día 
17 de marzo de 1995. 

Sin discusión en votación económica fue aprobado el 

impedimento por unanimidad de cuatro votos. 

El Ministro Presidente de la Sala Dr. Juventino V. 

Castro, asumió la ponencia del asunto. 

Sin discusión en votación nominal ·fue c:1probac:lo por 

unanimidad de cuatro votos. 

RECONOCIMIENTO DE INOCENCIA 

15/94 SOLICITADO POR EL SENTENCIADO AMADO GARCIA 

GARCIA. El proyecto propone: 

"UNICO.- Se declara infundc:1cla la solicitud de 

reconocimiento de la inocencia del sentenciado, promovida 

por.. Amado Gc:1rcíc:1. No ti f íquese; con testimonio de E·sta 

1~eso l uc:ión, devuélvanse los autos al 

procedan y, E":n su opo1~tunidacl, a1~ch.:í.vese el e>:pedient.e". 

Sin discus: . .ión en vcltación nominal fue aprobado pD1~ 

unanimidad ele cinco votos. 

Acto seguido el Secretario licenciado Alfredo López 

dio cuenta con los asuntos que sometió a la 

considet-ación de lB. S.:illc:l el Ministro José de Jesús Gudiño 

Pe layo. 

'· 

- . 
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AMPARO EN REVISION 

1263/94 PROMOVIDO POR VICENTE MAYORAL VALENZUELA Y 

OTRO, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS 

AUTORIDADES. El proyecto propone~ 

"PFUMERO. -- Se tiene pat- desistidos a VICENTE MAYOF.:r~L 

VALENZUELA Y RODOLFO MAYORAL ESQUER, del recurso de 

revisión intc:=r-pues.to en cont1~a de la sentencia dictada 

por el Juez Segundó de Distrito en el Estado de México. 

SE:<3UNDO. ··- En consecüencia queda ·f .irme la sentencia 

mene: i cm acl a , c:uy os puntos. rt::•so 1 u t :i. vo~::- son : " "PF: I MEnO. - Se 

r:;obn:=s12<-.~ en el presente juicio de~ amparo, "promovido por 

VI CEl'HE MAYORt~L 'v'ALEN Z UELP1 Y RODOLFO MAYORP1L "ESQUEF~, 

respecto de los actos y por las razones que han quedado 

pre!::,ente "resolución·"- - - "SEGUNDO.- Con la s;::ilvedad ¿"\ 

que SE"! re-f:i.er .. e el "punto r·e-!solutivo ant.erio1~, la .Justicia 

de la Unión NO 1;MPARA NI "PROTEGE A VICENTE MAYORt~L.. 

\/ALENZUELP1 Y F<ODOLFO MAYOR1;L ESQUER, "t:!n contr;;:1 de las 

en el p r .i tri!~? ¡r· o y en c:lf2 los; 

"razonamientos. e;-:puestos en el considerando séptimo de 

este "-fc:1llo"". t,.lc:d: i ~f :í. q u. e=· e ; c:on testimonio de esta 

ejecutoria, devuélvase los autos al Juzgado de su. origen, 

y en su opot-tun.idad, archíves:.e el toca". 

~3.in d isc:usión c~n votación nom.in.:::i 1 "fue ap1·-obado poi~ 

unanimidad de cinco votos. 

FORMA A•53 
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COMPETENCIAS 

218/94 SUSCITADA ENTRE EL JUEZ QUINTO PENAL DE VILLA 

HERMOSA, TABf'.-~t5CO Y EL JUEZ SEGUNDO DE DI STP I TO DE ESE 

ESTADO. El proyecto propone~ 

"PPIMERO. -- La. j urisdicc.ión pera conocer de la causa 

penal <:?n la que surgió el ccmflicto competenci.::d. 1radicc:"t 

en el SEGUNDO.- El juez Segundo de 

Distrito en el Estado de Tabasco es legalmente competente 

para conocer de la causa penal, registrada como auxiliar 

Her-r1<fl.ndez J iménez, Soco1'To './ i 11 egas de Hernández, Nora 

Hernández Villegas, Carmela Mazariego Jiménez, Alberto 

Mena Balboa, Maria Teresa García Ruiz y Enrique Ramirez 

Man:;:~ano; tan to, r<:::m:í..tans:,ele los <°=lU tos la 

continuación c:lel t.1,-ám.i. te res;p<:?ct.i.vo. TEl:;:CEF:O. - Rem:í.. tase 

copia autorizada de esta resolución al juez Quinto Penal 

\,li l lahennosa, pa.ra SLI. conocimiento. 

Cúmplase". 

unanimidad de cinco votos. 

351/93 SUSCITAD<; ENTF:E E:L JUEZ QUINTO PENAL DEL 

DISTRITO FEDERAL Y EL JUEZ PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIA 

DEL DISTF\ITO JUDICIP1L DE ORIZP1BP1, VEFü'::¡CRUZ. El proyecto 

"F'f-~ I MEl:;:Cl. - Es competent<=:! para continuar conociendo 

del proceso 329/993, instaurado en contra de José García 
// 

Martinez, Miguel Angel Gómez Adame o ~iguel Gómez Adame y 

Leobardo Mena Rodr:í..guez, 

---~ ......--- - ~,- ---~-- ----- --- -~- --
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refiere el auto de formal prisión decretado en el mismo, 

únicamente en lo que ata~e a la camioneta marca Dodge Ram 

tA CORTE DE JUSTI1CJ~ _ ~ , ~ .,. .. ,1-1<::11 c,e1 
DE LA NACION. -

co 101~ placas L9~54224 con número de motor negro, 

192004 y número de serie L954224, el juez Quinto Penal en 

e 1 Distrito Feclel"·c:1 l; en conse:•cu.encia, con testimonio de 

resolución devuélvansele p1~oceso 

182/93. SEGUNDO.- Es competente para continuar conociendo 

del ins;taur-aclo a 1 O!::; presuntos 

responsables se~alados en el resolutiv6 que antecede, el 

juez Primero ele Primera Instancia del Distrito Judicial 

de Orizaba Verac:ruz, tan solo en lo que se refiere a los 

delito:. de robo!, fals.if.icac:ión de documento y usr.1 de 

documento falso precisados en el auto de formal prisión 

dE!c:1~E!tado en el mismo!• en tér·minos del último 

considerando en esta resolución; en consecuencia, con 

igual testimonio de esta ejecutoria, remitasele copia 

ce1~ ti. -f i cacl a del proc::e~:;o antes aludido. Noti f .:í.qu.E;:SE·; 

Sin discusión i;:m './Citación nc.iminal i'ue ap1~obc:1.do por 

unanimidad de cinco votos. 

338/94 SUSCITADA ENTRE EL JUEZ SEXTO PENAL Y EL JUEZ 

PRIMERO DE DISTRITO, AMBOS DEL ESTADO DE PUEBLA. El 

proyecto propone~ 

con la Ciudad de Puebla, Puebla!• 

legalmente competente para conocer del proceso penal 

:~;9~~;/94 por (·?l que s~? decr-f2tó C:•.uto de fo1'·mal pris;.ión a 

FELIPE PP1CHECO FF;:r~)GO~::lO Y GONZALO YAHUITL. BECEHF:II.... como 

presuntos responsables de los delitos y 

-- ~·· 

".J --
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Encubrimiento, órgano jurisdiccional a quien deberán 

remitirse los autos, para que conozca y resuelva de los 

hechos, junto con la causa 57/94 de su registro. Remítase 

cop.i.a de esta resolución al Juez Se:-:t<.:• de lo Penal de 

Puebla con residencia en la Ciudad del mismo nombre para 

su conocimiento. Notif.iquese; con testimonio de esta 

resolución, vuelvan los autos al Juzgado de su origen y, 

en su opor·tun ic:lad, i:trch.i vese e 1 toca". 

En de la \/OZ el 

Palacios, sugirió se adicione un primer punto resolutivo 

qur::.~ c:l1.<;.1<:1~ ''PF:IMEF;:o.-.. En E!l -fuero -fE!ciE?.r·;;;1l r·ad i ca la 

jurisdicción''; y que el único punto pase a ser segundo. 

Con esa adición fue aprobado en votación nominal por 

unanimidad de cinco votos. 

IMPEDIMENTO 

128/94 FORr•IULc'..':iDO POR EL MAG I STF:ADO HUGO 

BAIZABAL MALDONADO, INTEGRANTE DEL TRIBUNAL COLEGIADO EN 

MATERIA PENAL DEL SEPTIMO CIRCUITO. El proyecto propone: 

"PPIMERO.··- St~ declar·a sin materia el i.mpedi.mento <::1 

que este toca se 1ref iere.. SEGUNDO.-· No ti f íquese; y con 

testimonio de esta resolución envíense los autos al 

Tribunal Colegiado en Materia Penal del Séptimo Circuito 

y, en su oportunidad, ;;;n-chívese e 1 toca". 

S:i.n c:l.1.s-,cu~;;ión l?.n vc;t;;;1c:ión nominc:1l fut:? ap1robado por 

unanimidad de cinco votos. 
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RECURSO DE RECLAMACION EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 
!A CORTE DE JUSTICIA 

1567/94 INTERPUESTO POR ROSA MARIA FLORES LOPEZ Y MARIA 

TERESA GUERRERO FLORES. El proyecto propone: 

"PFUMEl:;:o.-- Se decl;:u-,:1 infund<:«do el presente ¡recurso 

ch?. reclamación. SEGUl\IDO. ·- Se declara finne el ac:uen::lo 

dictado el tres de octubre de mil novecientos noventa y 

cuatro por el Presidente de esta Suprema Corte de 

Justicia c:le· lia niii1ción, medi<:1nte i;d cual SE'! des-,echó el 

recurso d<;? ¡revisión interpuesto por F:osa M;ar·.í.a Flores 

López y Mar Íi::t TeresEt Gue·1rTen:i F 1 C:)lres. No ti f íquese". 

En uso de la palabra el Ministro Humbe1rto l=<omán 

Palacios sugirió que en las consideraciones que se 

vierten, se precise que el acto reclamado es el auto de 

fonnal prisión n 

Con esa adición fue aprobado en votación nominal por 

unanimidad de cinco votos. 

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 

191/93 PRCWíO\/ IDO POR ESCCJBEDO SAL.CEDO. El 

proyecto propone: 

"UNICO. -- Ha quedado sin el presente 

de in<:d ecuc:ión de l\lc)t:i. ·f :í.ques(-;?; 

remítase tes~imonio de esta resolución al juez Noveno de 

Distt-ito 1:n el Estado de Mé}:ico, residente en c.i.udi:td 

Nezahualcóyotl. de\lolviéndcile-! los:. autos del juicio c:le 
•"'.to"' - • 

\ 
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-~::1 rr1 p a r· o res:.pectivo \! / , en s;u opor·tun :i.cl<:1cl, ar·c:hí vese 

e;.:pe!diente". 

unanimidad de cinco votos. 

A hc•rc:1s el Ministre• 

Palacios se ausentó del Salón de Sesiones. 

RECONOCIMIENTO DE INOCENCIA 

14/94 SOLICITADO POR EL SENTENCIADO RAFAEL CORTES 

SANCHEZ. El proyecto propone~ 

"UNICD.-- Es in·fundada la solicitud de reconocimiento 

d<.~ la inoc:enc:ia del sentenciado R::1-'rael Co1rtés S-~inchez .. 

i\lotif:í.c¡uese; con test.imonio de esta 1'·esolución vuelvan 

1 os autos c:1 l 1 uc;¡ar de su ot-ig<:~n y, en s;u opo1~tun id ad, 

a1~ch.í.vese el e>q::iediente". 

Sin discusión en votc:1ción nominal fue aprobado po1r 

unanimidad de cuatro votos. 

Pi J. c:1s t1rece horas con cinco minutos, 1·-etornó a 1 

Salón se Sesiones el Ministro Humberto Román Palacios. 

A continuación el Sec:retc:1r·io licenciado Iram García 

García dio cuenta con los asuntos que sometió a la 

c:onside1ración de lc:1 Sala el Minis:.tro Juan M· Silva Meza. 

~. 
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AMPARO EN REVISION 

: pE LA NACION. 378/94 PROMOVIDO POR LICORES ARCEO SOCIEDAD ANONIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y 

OTRAS AUTORIDADES. El proyecto propone~ 

''PRil..,IEF:O.-·- ~3t.~ confirm.:1 la r~?soluc:ión que se re-.../.1.Sa. 

SEGUNDO.- Se sobresee en el juicio de amparo a que este 

toca se refiere. Notifíquese; con testimonio de esta 

resolución, vuelvan los autos al lugar de su origen y, en 

su ciportun.idad, a1~chíVE?s:.e el toca como asunto c:oncluiclo". 

e· .:>.1.n discusión en votac::i.ón 

unanimidad de cinco votos. 

nomina 1 'fue .:1probado poi'-

IMPEDIMENTOS 

198/94 FORMULADO POR LOS LICENCIADOS GILBERTO GONZALEZ 

BOZZIERE y LUIS ALFONSO PEHEZ y PEHEZ !I MAGISTR1;oos DEL 

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEPTIMO CIRCUITO. 

El proyecto propone: 

"PF~IMEFm. _ .. Se in-fundado el . . . ~ .1.mpeo.1.men i:.o 

planteado por los Magistrados G.ilberto González Bozziere 

y Luis (..U fc:mso Pér·e.>z y Pérez, :i.ntegrantes drd Tr:i.bun.::d 

Col e<J iado r:?n Materia Pena 1 de 1 Séptimo Circuito, pa1·-21. 

conoc:E?.r del ampa1~0 d:i.r·t:)cto 2~:.1í94!, p1~omov:i.do por Raúl 

Mota Rodriguez. SEGUNDO. ·- Con testimonio (:iS tCt 

resolución, remítanse los autos relativos al Tribunal 

Colegiado en Materia Penal del Séptimo Circuito, para que 

se avoque al conocimiento del asunto. Not:i.fíquese; y en 

s;u_ opc1r .. ti . .1.n.iclad archivesf2 el tocci. como asunto concluido". 

;:.::• 
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f:3in discusión en votación nominé.d -fue apr-obc:•.do por-

unanimidad de cinco votos. 

210/94 FORMULADO .POR RAUL VALLADARES DEL ANGEL, EN 

COMTF!P1 DEL LICENCIADO ARTLJl'.:(0 81'.}¡F:OCIO \' I LLr'.}¡LOBOS, 

MAGISTRADO DEL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL CUARTO 

CIRCUITO. El pr-oyecto pr-opone: 

"PRIMEFm. - Se ini"undacio el impedimento 

·fo1,..mu1.:.~do poi,.. Raúl V,:¡J.ladar-l'?S del P1ngel, en contt-a del 

Licenciado Ar-tur-o Bar-ocio Villalobos, Magistr-c:1clo del 

Segundo Tr-ibunal Colegiado del Cuar-to Cir-cuito, par-a 

conocer- del r-ecur-so de r-evisión 195/94 donde figur-a como 

quejoso recurrente el propio alegante. ~3EGUNDO • -·- SE~ 

impone Ct ¡::~C:1Ú]. del Angel una multa 

NSl,603.35 (MIL SEISCIENTOS TRES NUEVOS PESOS CON TREINTA 

Y CINCO CENTAVOS), que se hará efectiva por- conducto ele 

oficio correspondiente, previniéndola que deberá informar 

a c:lel debido cumpl imü~nto de 

determinación, se~alándole que de las constancias de 

autos aparece como domicilio del promovente para recibir 

notificaciones la calle 15 de Mayo Poniente número 1101, 

en ciudacl de 

cúmplase". 

Monte r- r-c?.y , i\lu.evo Notifiquese V , 

¡:::·c::ii,.. c:1cuet-do de lc:1 Sala se cc:1mbió el sentido del 

pr-oyecto, para quedar de la siguiente manera: 

"UNICO .. -·· para 

esta Primera Sala, Sección Penal, para que se~ale nueva 

fecha para la celebración de la se 

~ .. 
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el último pát-r<:1-fo dE·l a1~tJ..culo /({.')de 121 l...E::y de 

J. a C:Ué1l debe ser notificada por oficio al 
.'A CORTE DE JUSTICIA 
DELANACION. 1vlc:1gistr21do P1t-turCJ Barocio Vi J. la lobos y en forma personal 

al <::"lleqante en el domiciU.o sc.:::ñalado E?n autos con la 

debida oportunidad a este último para que esté en 

posibilidad de rendir las pruebas-; o los:. 

que c?.stimr:- CDnV€?n :Len tC?.!S, requiriéndole que 

señale domicilio en la ciudad de México para oír y 

recibir subsecuentes notificaciones, apercibido que de no 

hacerlo, se hará por lista en lc::is estrados de este Alto 

T1~ ibuna 1, no ti ·f i cación aquél 1 a que se dr:-ber-á pr-acti ca1~ 

por concluctt1 del Segundo Tribunal Coleqiado del Cua1· .. to 

Cir-cuito, y una vez hecho lo anterior, dése nueva cuenta 

con e J. c1sun to pa1~ <::1 res.o 1 ve1~ J. o que •::?n de1'·echo procedá. " 

En votación nominal fue aprobada la nueva propuesta 

por unanimidad de cinco votos. 

211/94 PLANTEADO POR RAUL.. VALLADARES DEL ANGEL., EN 

DEL LICENCIADO BAROCIO \/ I L.U'.::iLOBOS !• 

MAGISTRADO DEL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL CUARTO 

CIRCUITO. El proyecto propone: 

"PF:IMEF~:o.- Se declara infundado el I 

mp~::d im~'1n to p 1 ,::in tt'1,::1dD por e·? 1 quejoso RAUL 'v1 P1LLf.~1Dí~PES DEL 

en contri!:1 del L.icenc.i.;:1do ARTUF:O BAF:OCIO 

VILLALOBOS, Magistrado del Segundo Tribunal Colegiado del 

Cuarto Circuito, para conocer del Amparo en Revisión 

número 191í94, r-elativo al Juicio de Amparo número 

promovido por el propio RAUL VALLADARES DEL. 

ANGEL. SEGUNDO.- Se le impone a RAUL. VALLADARES DEL ANGEL 

una mult.21 poi·- el importe cit.~ Ul\I MIL TRES 

'ff,';::·· 
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CINCO CENTAVOS, 

NACIONAL, por las razones y en los términos señalados en 

F!!l cuarto de la pr·esente resolución. 

Notifiquese; remitase copia autorizada de esta resolución 

al Segundo Tribunal Colegiado del Cuarto Circuito, para 

su conocimiento V , 1 eg<::l les conducentes, sin que 

por lo que específicamente atañe al presente Impedimento 

número 211/94, sea el caso de hacer remisión de autos a 

dicho Tribunal Colegiado; y en su oportunidad, archivese 

e~:;; te e:-:pediente". 

Por acue1~do ele 1 a Sal a se cambió el sen ti do del 

proyecto, para quedar de la siguiente manera~ 

"LJNICO.- Que regularizar E"! l 

clevué 1 \/af::.c~ E~s.t¡;;:· asunto a l ,:;¡ Sec1~r~tar-ie:-i. de P1cuf21'-dos de 

esta Primera Sala, Sección Penal, para que señale nueva 

fecha para la celebración de la aud~encia a que se 

n?.·fiere el último párrafo dE"!l articulo 70 de la Ley de 

cual debe ser notificada por oficio al 

Magistrado Arturo Barocio Villalobos y en forma personal 

i::Ü alegante en ¡_;_;]. domicilio f";i'2ñalado en autos con la 

debida oportunidad a este último para que esté en 

pm::,ibi 1 idad de rendir· las pruebc:1s o los 

211 ~?gatos que cc:in\1en i<'2n t('2S, r-equi 1~ iéndc:i 1 e que 

señale domicilio en la ciudad de México para oír y 

recibir subsecuentes notific~ciones, apercibido que de nc:i 

hacerlo, se hará por lista en los estrados de este Alto 

Tr- i bun,O\ l, .not.i ·f ic<::ición ¿¡quél 1 i::"\ quf.;.> ~~,e deber-<:'.i practic,:;¡r 

por conducto del Se<;tL.mclo Tr·ibunal Colegiado dE°!l Cuarto 

Circuito, y una vez hechc:i lo anterior, dése nueva cuenta 

con el asunto para resolver lo que 

º" ---· ... 

·. ' 
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En votación nominal fue aprobada la nueva propuesta 
\',~ORTE DE JUSTICIA 

Dl~LANACION... r 1 ··,- • · ·- • d · - -n .._, 1 i· e: . pOl _\11.::1nim1.CJEi.O e C.l.l1L .••. "'.l •• o .. ,. 

COMPETENCIAS 

210/94 SUSCITADA ENTRE LOS JUECES TERCERO DE DISTRITO 

EN EL ESTADO DE SONORA Y OCTAVO DE DISTRITO EN EL ESTADO 

DE SINALOA. El proyecto propone: 

"UN I CD.··- l:~s cDmp1;?ten te pa1'·a conCJcer de 1 j ui c:io df.'2 

amparo a que este asunto se refiere, el Juzgado Tercero 

de Distrito en el Estado de Sonora. Notifiquese; con 

te<.:,timon.i.o dt.~ e:;ta r·esoluc:ión, ¡rt::mi t1;1ns:,e los c:1uto:; <=11 

Juzgado Tercero de Distrito en el Estado de Sonora. 

Notifiquese; con testimonio de esta resolución, remítanse 

los autos al Juzgado Tercero de Distrito en el Estado de 

Sonora, para los efectos precisados en la parte final del 

últimD ele los considerandos de este fallo ,, 
/ !I 2.d1.~má.s, 

cCJmuniques:,e la pr·er::.E:nte n?.solución c{l .. 1uzc;;.11::i.dCJ Octavo di=? 

Di':.tr·ito en el Estado de Sinaloa, con t-esidencia en L
0

::i. 

ciudad de Mazatli1n". 

En u:-,o de 1.:1 voz el Ministro Juan N. Sil va Meza 

solicitó se aplace la vista del presente asunto. 

Sin discusión en votación económica fue aprobada la 

solicitud por unanimidad de cinco votas. 

331ll/94 SUSCITADA ENTRE LOS JUECES SEGUNDO DE DISTRITO 

El\i EL 1:::~~.iTr'..'100 DE MOi:;:EU.18 Y SEGUNDO DE D H3TFU TO EN EL 

ESTADO DE TABASCÓ. El proyecto propone: 

- '. 
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"F'RIMEF:O.- Es competente 121 juez SE!gundo de Distt-ito 

en el Estado de Morelos, para conocer del proceso número 

67/94, del indice de ese juzgado instaurado en contra de 

SANTIAGO BENJAMIN VALDEZ AZCARATE. SEGUNDO.- Remítanse 

los antecedentes para que continúe conociendo del proceso 

referido a la juez que resultó competente y comuníquese 

esta resolución al actual juez Segundo de Distrito en el 

Estado de Tabasco con t-esidencia en la Ciudad de 

Villahermosa, que fue contendiente, para su conocimiento. 

No ti f :í.quesf.::>; y cúmp 1 ast":?". 

Sin discus:.ión en votación nominal fu.e aprobc;..do por 

unanimidad de cinco votos. 

362/94 SUSCITADA ENTRE EL JUEZ VIGESIMO PENAL DEL 

DISTRITO FEDERAL, JUEZ PRIMERO PENAL, DE CUAUTITLAN, 

ESTADO DE MEXICO Y JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO DEL ESTADO DE 

HIDALGO. El proyecto propone: 

"PRIMERC.l.-- Es competente el Juez Trigésimo Peno:d del 

Fuero Común del Distrito Federal, para conocer del 

proceso número 137/94 (ó 296/94 ó 20/94), instaurado en 

contra de JOSE LUIS HERNANDEZ MARTINEZ, por el delito de 

F:OBO DE '·.JEH I CULO. SEGUNDO. - Rem.:í. tan se 1 or.":. an b?ceden tes 

para que continúe conociendo del referido proceso al Juez 

mencionado en el resolutivo que antecede, y asimismo 

comuníquese esta resolución tanto al Juez Segundo de 

Distrito en el Estado de Hidalgo, como al Juez Primero de 

lo Pena 1 de Pt-imera Ins tanci<::, de 1 Distt-i to .Jud icia 1 de 

Cuautitlán, Estado de México, para su conocimiento. 

l\!c:d:ifiquc:::se y c:úmplase". 



(""'. ,::iJ..n discusión en votc=1c::i.ón 

unanimidad de cinco votos. 
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nominal fu.e c=1p1~obado por 

JA CORTE DE JUSTICIA 
[i)E LA NACION. 

INCIDENTE DE INCONFORMIDAD 

3/95 PROMOVIDO POR LIDIA DIAZ DE VILLARREAL Y 

C(J(.~G1:;:(.~V I ADOS, CONTRP1 ACTOS DEL F'PES I DENTE DEL CONGPESO 

DEL ESTADO DE CHIHUAHUA Y OTRAS AUTORIDADES. El proyecto 

propone: 

"UNICO. -· Es :i.nfundc=1clo E•l inc:i.clente de :i.nconfo1~m:i.dacl. 

No ti f íquese; c:on tets timan io de esta reso 1 ución, vue 1 van 

los autos c=d. lu¡;;_12u·- de s:.u 01~:i.gen y, Em su oportun:i.dad, 

a.rchívese clef in i ti\t<:Hnente ~?l toca" .. 

Sin d:i.scu·::;:i.ón en votc=1c:i.ón nom:i.n<al fue ¿"(probado por 

unanimidad de cinco votos. 

Acto seguido la Secretaria l:i.cenc:i.acla Edith Ramírez 

de Vidal dio cuenta con lo~:; asuntcis. que sometió a lc.<. 

c::onside1~ac:i.ón ele la Sala la Ministra Olga María del 

Carmen Sánchez Cordero. 

AMPAROS EN REVISION 

1024/93 PF:OMO'·.JI DCJ POR SER'v I c I os ADM IN I STRf::lT I 'vOS LAST, 

SOCIEDAD ANONIMA, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y 

OTRAS AUTORIDADES. El proyecto propone: 

"PI::;: I ME~-:;:o. -- Se decreta 1 a caducidE1d de 1 a .in~;:;tanc.ia. 

SEGUNDO • ·- Quedc=1 f:i.1~me 1 ¿:¡ sentenc:i.a 

Ncit:i. ·f .:í.qu~?!5e; c:on te~.;t:i.mon .iD de esta resolución, vu.e l van 
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los autos al juzgado de su origen, y en su oportunidad, 

("'. ,::i.in clis;cusión E•n votac:i.ón nomina 1 ·fue aprobc:\clo por 

unanimidad de cinco votos. 

131/94 PROMOVIDO POF: ENV I OS , SOCIEDAD ANON I MP1 DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y 

OTRAS AUTORIDADES. El proyecto propone: 

"PRIMEl::;:o.- Se dt"?creta la c.:tducidad de la instanci¿i. 

SEf.3UNDD.- Queda firme la sentencia dictii:\cla por el Juez 

Octavo de Distrito en Materia Administrativa en el 

Distrito Federal~ en el juicio ele amparo P-270/93, a que 

E::?~ste tc•c-=.:-1 ~se ref .ie1·-e. Not.i f iquE::?S(~, con test.imon io de la 

presente resolución, vuelvan los autos al juzgado de su 

pn::-iceden c.ia .. /, en oportun .id ad (~Ste 

e;.q:lE"!cliente como as.unto concluido". 

'.-3.in dis:.cus.ión en votación nominal fUt'? aprobado pot-

unanimidad ele cinco votos. 

INCIDENTES DE INEJECUCION DE SENTENCIA 

168/93 PROMOVIDO POR PIEDAD MONDRAGON GONZALEZ, CONTRA 

ACTOS DEL DI RECTOF: DE cr;M I NOS y PUENTES FEDEF:ALES DE 

INGRESOS Y SERVICIOS CONEXOS Y OTRAS. El 

propon E::?: 

"UNICO.- Con tes.timonio de esta n?.solL1ción, se 

01~dena elevo l ve1·- los autos. del j u.ic.io de amparo nümt?ro 

p1~omovido por PIEDAD MONDRAGON GONZALEZ 

Juzgado Cuarto de D~strito en el Estado de Morelos, para 

-~~r~- ~~- ~ -
"· . . , 
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efectos precisados en c7?1 , l ' . u ... i::J.mo 

n~·so l uc:ión. i\loti f .íquese y cúmplase" .. 

!~CORTE DE JUSTICIA 
.DÍ'. LA NACION. 

t:::n uso de la palabr<:-1 el Ministro Humberto RomÉ\n 

Palacios sugirió que en el último considerando se 

modifique y sólo se realice la notificación al Presidente 

Municipal y no al Gobernador del Estado .. 

Con esa modificación fue '-lotación 

nominal por unanimidad de cinc:o votos. 

19/94 PF:OMO'·/ IDO POF( HEF:MENEG I L..DO VEfü3P1RP1 FE::PNAi\IDE Z ~ 

CONTRA ACTOS DEL DIRECTOR GENERAL DE PROCEDIMIENTOS 

AGRARIOS Y OTRAS. El proyecto propone: 

"PF. If'IERO. - Se declara sin materia el 

inc:i.dei'1 t.e de inej E'!CUción de sen tenci<:( número 1 Sl /94. 

SEGUNDO.- Con testimonio de la presente resolución, 

dt?vuélvan!:-:;e los-, auto!::.; dt:!l ju.i.c:io de amp<:1r·o 2~·39/91. aJ. 

p1~oc:edencia, en su oportunidad, 

¿¡rc:h.ívese el pr·esente inc:iclente como asunto concluido. 

Not.i ·f .íquese y cúmp 1 ase" . 

discusión en \/Oi:<:lción nomin<:1 l fue ap1~obadc:• por 

unanimidad de cinco votos. 

CONTRADICCION DE TESIS 

15/94 ENTPE LAS SUSTl:::NTP1DAS POF: EL PF-~:IMER TF:IBUNAL 

COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO Y EL 

PRIMER TRIBUNAL. COLEGIADO DE NOVENO CIRCUITO. El proyecto 

p1··opone: 
·- . 
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''Uf\IICO.·-.. i\lo e:-;i~.te cc:int1radicc:ión entr·e las~ tesis a 

que este toca se refiere, sustentadas por el Primer 

Tribunal Cc:ilegiadc:i en Materia Penal del Primer Circuito y 

el T1'-ibunal Colegiaclc:i del l\!o\leno C.in:uito. 

Nc:it.i ·f :í.quese ll ":/ con t.es:.ti.mon io dr:::: esta\ reso J. uc:i.ón a 1 os 

T1r.ibunales Colf.'2gi.::\dos mr=.•nc.ionac:!os!, y en ~:;;u opo1'-tun.id,::;id 

P2dc:1cios, infonnó que una de las:, tesis que es:,t.2,n E'1n 

c:ontt-,:i.dic::c:ión pf::.•1'·t02n(::c:e al Pt-imer- T1, .. ibu.n2\l Col<2<Ji,:.idO ;2n 

Materia Penal del Primer Circuito, del cual ~l fue parte 

in tei.J ¡r a.n tf"2, por lo que pone a consideración de los 

Ministros de la Sala, su impedimento para conocer de este 

as:.untD. 

En votación económica por mayoría de tres votos, se 

declaró que no está impedido el Ministro Humberto Román 

Palacios; en contra del emitido por el Ministro Juan i\I. 

Sin di~::.cusión en · ... "ot<::\c::ión nom:i.n;:1l ·fu.e ei.p1'-obado po1r 

unanimidad de cinco votos. 

RECURSO DE RECLAMACION 

30/94 PFWMOVIDO Pon c!OSE~ L..UIS MORALES OLIVEROS, 

- - -- -- -- ·- - - ~--. ,...-------- ----
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DEI .... DISTRITO FEDERAL Y OTRAS. El Pl'"OYE'ct.o 

pt-opone: 
PRTE DE JUSTICIA 
~ANACION, "Ul\IICO.-- Es. infundado el recu1rso de reclamación a 

que este toca se refiere. l\lotifiquese; con testimonio de 

es:, ta. devué J. v<:~nse los autos al T1~ i buna 1 

ColE':!giado de su procedencia, }' , en su oportunidad, 

::3in discu~sión en votación nominc:1l -fue aprob¿:1r.Jo pot-

unanimidad de cinco votos. 

INCIDENTE DE INCONFORMIDAD 

16/95 FORMULADO POR ROLAl\IDO ~!ILl./EF:IO P11\IDRES. El 

proyecto propone: 

"Ul\I I CO. - E~:::. infundado e 1 in cic:lentE"! de in cr.jn·formiclad 

pt-omovidr.3 por Hol,:indo Silverio i'.-'mdrés en contra. d·:=- la 

resolución de fecha nueve de diciembre de mil novecientos 

noventa y cuatro, emitida por la Juez Cuarto de Distrito 

en el Estado de Morelos, en la que declara infundada la 

denuncia de repetición del acto reclamado en el juicio de 

r:'1LO 10-=!" 
,,: •• i.;...1 .! 1 1 ·-• q Not i f í qu.E•se; con tes:, ti mc:m i o de 

resolución, vuelvan los autos al juzgado de su origen y, 

Sin discusión (7?n votc:1ción nominal fue aprobado por 

unanimidad de cinco votos. 
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COMPETENCIA 

SUSCITADA ENTRE EL JUEZ SEGUNDO DEL RAMO PENAL 

DEL DISTRITO JUDICIAL DE CAJEME, SONORA Y EL JUEZ SEPTIMO 

DE DISTRITO, DEL MISMO ESTADO. El proyecto propone~ 

En Fue1'·0 

jurisdicción para conocer del delito de Portación de 

Armas Prohibidas, a que se refiere el proceso penal que 

motivó el pt-e!:;ente con·flicto competencia!. SEGUi'-.IDO.- El. 

,Ju<;?z ~3éptimt) dr:! D.istl'"".i .. tc"j en E~l Est.:ida de Sonor·a, es=, 

c::ompt:::tr2n te conocer· de le\ causa penal 

.inst.r-uida en cord:1~a d~? Armando Duarte Ga.rcía y otros, 

como pr .. r::!::;untos r·e~spon!:,ables clel delito de Po1~to:\ción de~ 

al juez declarado competente para que siga conociendo de 

la causa y remítase testimonio de la presente resolución 

al juez contendiente para su conocimiento. Notifiquese, y 

•• ('2n su oportunidad, arch.ivese el asunto como concluido". 
" 

~n uso de la voz el Ministro Humberto Román Palacios 

sugirió que al se~alarse el delito de Portación de Armas 

los puntos resolutivos, cite como 

Portac.ión de Armas reservadas para el uso exclusivo de la 

Armada y Fuerza Aérea. 

Con modi-ficación ¿~prcibado en votación 

nominal por unanimidad de cinco votos. 

En todos los asuntos fallados el Ministro Presidente 

hizo la respectiva declaratoria de Ley, a las trece horas 

con cin cu¡;::;n ta minutos, dio por la 

... -- - ------ ----- - -
~· --· ---- -------
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Sección Penc:1 l que 

verificativo el día treinta y uno de marzo del presente 
\1CORTE DE JUSTICIA 

@li¡LA NACION. año. 

Para constancia se levanta la presente acta que 

Acuerdos de la Sección Penal que autoriza y da fe. 

EL PRESIDENTE r""' _______ _. 

M~JUVENTINO V. CASTRO. 

LIC. 

EL 
DE LA 

página' .. -

FRANCO. 

.. 


