SESION PUBLICA NUMS82
ORDINARIA
MARTES 15 DE AGOSTO DE 2023

En la Ciudad de México, siendo las doce horas con
veinticinco minutos del martes quince de agosto de dos mil
veintitrés, se reunieron en el Salon de Plenos de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, para celebrar sesion publica
ordinaria, las seforas Ministras y los sefiores Ministros
Presidenta Norma Lucia Pifia Hernandez, Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena, Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca, Yasmin
Esquivel Mossa, Loretta Ortiz Ahlf, Jorge Mario Pardo
Rebolledo, Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Ana Margarita

Rios Farjat, Javier Laynez Potisek y Alberto Pérez Dayan.

El sefior Ministro Luis Maria Aguilar Morales no asistio

a la sesion previo aviso a la Presidencia.

La sefiora Ministra Presidenta Pifia Hernandez abri6 la
sesion y el secretario general de acuerdos dio cuenta de lo

siguiente:
|. APROBACION DE ACTA

Se sometié a consideracion el proyecto de acta de la
sesion publica nimero ochenta y uno ordinaria, celebrada el

lunes catorce de agosto del afio en curso.

Por unanimidad de diez votos el Tribunal Pleno aprobo
dicho proyecto.

Il. VISTA Y RESOLUCION DE ASUNTOS
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Asuntos de la Lista Oficial para la Sesiéon Publica
Ordinaria del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion del quince de agosto de dos mil veintitrés:

Declaratoria general de inconstitucionalidad 2/2022,
solicitada por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion respecto de los articulos 380 Bis 1y
380 Bis 5 del Cdédigo Civil para el Estado de Tabasco. En el
proyecto formulado por el sefior Ministro Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena se propuso:. ‘PRIMERO. Es procedente y
fundada la presente declaratoria general de
inconstitucionalidad. SEGUNDO. Se declara la
inconstitucionalidad de los articulos 380 Bis 1, en la porcion
normativa “la madre pactante padece imposibilidad fisica o
contraindicacion médica para llevar a cabo la gestacion en
su utero”; y 380 Bis 5, fraccion Ill, en las porciones
normativas ‘la mujer contratante [...] que posee una
imposibilidad fisica o contraindicacion médica para llevar a
cabo la gestacion en su utero”, y “[...] y que cuenta entre
veinticinco y cuarenta afios de edad”; ambos, del Codigo
Civil para el Estado de Tabasco; para los alcances
establecidos en esta ejecutoria, la cual surtira efectos
generales a partir de la notificacion de estos puntos
resolutivos al Congreso del Estado de Tabasco. TERCERO.
Publiguese esta resolucibn en el Diario Oficial de Ia
Federacion, asi como, en el Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta”.
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La sefiora Ministra Presidenta Pifia Hernandez sometio
a votacion la propuesta de los apartados del | al V relativos,
respectivamente, al tramite, a la competencia, a la
legitimacion, a la procedencia y a los antecedentes, la cual
se aprobd en votacion economica por unanimidad de diez
votos de las sefioras Ministras y de los sefiores Ministros
Gutierrez  Ortiz Mena, Gonzalez Alcantara Carranca,
Esquivel Mossa, Ortiz Ahlf, Pardo Rebolledo, Zaldivar Lelo
de Larrea, Rios Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayan y

Presidenta Pifia Hernandez.

El sefior Ministro ponente Gutiérrez Ortiz Mena
presento el apartado VI, relativo al estudio de los requisitos
de la declaratoria general de inconstitucionalidad. El
proyecto propone declarar la inconstitucionalidad de los
articulos 380 Bis 1, en su porcion normativa “la madre
pactante padece imposibilidad fisica o contraindicacion
meédica para llevar a cabo la gestacion en su utero”, y 380
Bis 5, fraccion Ill, en sus porciones normativas “La mujer
contratante” y “gue posee una imposibilidad fisica o
contraindicacion médica para llevar a cabo la gestacion en
su utero y que cuenta entre veinticinco y cuarenta afos de
edad”, del Codigo Civil para el Estado de Tabasco; en razon
de que asi fue resuelto el amparo en revision 516/2018 por
la Primera Sala, en tanto que el acreditamiento de una
imposibilidad fisica o0 médica de la madre para acceder al
contrato de gestacion asistida actualiza una invasion de
competencias, como lo sostuvo el Tribunal Pleno al resolver

la accion de inconstitucionalidad 16/2016, aunado a que el
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rango de edad para convertirse en madre mediante un
procedimiento de reproduccion asistida no constituye una
medida encaminada a satisfacer un propdsito constitucional
Imperioso, sino que contraviene la libertad y autonomia
reproductiva, consagrada en el articulo 4 constitucional,
siendo que el plazo de noventa dias transcurrio del cinco de
septiembre de dos mil veintidos al veintisiete de febrero de
dos mil veintitrés sin que se haya reformado o derogado
dichos preceptos, por lo que subsiste su problema de
inconstitucionalidad con fundamento en el articulo 107,

fraccion Il, parrafo tercero, constitucional.

La sefiora Ministra Presidenta Pifia Hernandez reservo
un voto concurrente en relacion con el computo del plazo,
puesto que el articulo 107, fraccion Il, parrafo tercero,

constitucional establece dias naturales.

La sefiora Ministra Esquivel Mossa anuncidé que
formularia un voto concurrente para sefalar que la
declaratoria general de inconstitucionalidad  debio
comprender toda la fraccion Il del articulo 380 Bis 5, pues el
texto remanente tendria una redaccion sin sentido, con
fundamento en el articulo 234, fraccién I, de la Ley de
Amparo, que faculta al Tribunal Pleno a establecer los

alcances y condiciones de esta resolucion.

La sefiora Ministra Presidenta Pifia Hernandez sometio
a votacion la propuesta del apartado VI, relativo al estudio de
los requisitos de la declaratoria general de

inconstitucionalidad, consistente en declarar la
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inconstitucionalidad de los articulos 380 Bis 1, en su porcion
normativa “la madre pactante padece imposibilidad fisica o
contraindicacion meédica para llevar a cabo la gestacion en
su utero”, y 380 Bis 5, fraccion Ill, en sus porciones
normativas “La mujer contratante” y “que posee una
iImposibilidad fisica o contraindicacion médica para llevar a
cabo la gestacion en su Gtero y que cuenta entre veinticinco
y cuarenta afios de edad”, del Cadigo Civil para el Estado de
Tabasco, la cual se aprob6é en votacion econOmica por
unanimidad de diez votos de las sefioras Ministras y de los
sefores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Gonzalez Alcantara
Carrancd, Esquivel Mossa por la invalidez adicional de la
totalidad de la fraccion Ill del articulo 380 Bis 5, Ortiz Ahlf,
Pardo Rebolledo, Zaldivar Lelo de Larrea, Rios Farjat,
Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidenta Pifla Hernandez.
Las sefioras Ministras Esquivel Mossa y Presidenta Piia
Hernandez reservaron su derecho de formular sendos votos

concurrentes.

El sefior Ministro ponente Gutiérrez Ortiz Mena
presentd el apartado VII, relativo a los efectos. El proyecto
propone determinar que la declaratoria de
inconstitucionalidad surta sus efectos generales a partir de la
notificacion de los puntos resolutivos de esta sentencia al

Congreso del Estado de Tabasco sin efectos retroactivos.

El sefior Ministro Gonzélez Alcantara Carranca se
manifestd a favor del proyecto; sin embargo, plante6 que, tal

como propuso la sefora Ministra Esquivel Mossa, en el
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amparo en revision 516/2018 la Primera Sala declaro
inconstitucionales Unicamente las porciones normativas
apuntadas, pero el texto restante no tendria sentido ni
efectos practicos, ademas de dificultar su lectura, por lo que,
con fundamento en el articulo 234, fraccion Il, de la Ley de
Amparo, sugirié invalidar adicionalmente los articulos 380
Bis 1, en su porcion normativa “cuando”, y 380 Bis 5,

fraccion Ill, en su totalidad.

El sefior Ministro ponente Gutiérrez Ortiz Mena sostuvo
el proyecto en sus términos porque este Tribunal Pleno no
tiene la posibilidad de ejercer una facultad jurisdiccional
como lo propone el sefor Ministro Gonzalez Alcantara

Carranca.

La sefiora Ministra Presidenta Pifia Hernandez sometio
a votacion la propuesta del apartado VII, relativo a los
efectos, consistente en determinar que la declaratoria de
inconstitucionalidad surta sus efectos generales a partir de la
notificacion de los puntos resolutivos de esta sentencia al
Congreso del Estado de Tabasco sin efectos retroactivos, la
cual se aprobd por unanimidad de diez votos de las sefioras
Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena,
Gonzélez Alcantara Carranca por la invalidez adicional de
los articulos 380 Bis 1, en su porcion normativa “cuando”, y
380 Bis 5, fraccion lll, en su totalidad, Esquivel Mossa por la
invalidez adicional de los articulos 380 Bis 1, en su porcién
normativa “cuando”, y 380 Bis 5, fraccion lll, en su totalidad,
Ortiz Ahlf, Pardo Rebolledo, Zaldivar Lelo de Larrea, Rios
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Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidenta Piia
Hernandez. El sefior Ministro Gonzalez Alcantara Carrancay
las seforas Ministras Esquivel Mossa y Presidenta Pina

Hernandez anunciaron sendos votos concurrentes.

Previo requerimiento de la sefiora Ministra Presidenta
Pifia Hernandez, el secretario general de acuerdos preciso
gue no hubo cambios en los puntos resolutivos que regiran

el presente asunto.

La sefiora Ministra Presidenta Pifla Hernandez sugirié
que, de conformidad con el articulo 235 de la Ley de
Amparo, se publique esta resolucién también en el periodico

oficial del Estado de Tabasco.

El sefior Ministro ponente Gutiérrez Ortiz Mena

modifico el proyecto con la sugerencia realizada.

La sefiora Ministra Presidenta Pifia Hernandez sometio
a votacion la congruencia formal de los puntos resolutivos, la
cual se aprobd en votacion economica por unanimidad de
diez votos de las sefioras Ministras y de los sefiores
Ministros Gutiérrez  Ortiz  Mena, Gonzalez Alcantara
Carranca, Esquivel Mossa, Ortiz Ahlf, Pardo Rebolledo,
Zaldivar Lelo de Larrea, Rios Farjat, Laynez Potisek, Pérez

Dayan y Presidenta Pifia Hernandez.

Dadas las votaciones alcanzadas, los puntos

resolutivos que regiran el presente asunto deberan indicar:
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‘PRIMERO. Es procedente y fundada la presente

declaratoria general de inconstitucionalidad.

SEGUNDO. Se declara la inconstitucionalidad de los
articulos 380 Bis 1, en su porcion normativa 1a madre
pactante padece imposibilidad fisica o contraindicaciéon
meédica para llevar a cabo la gestacion en su utero’, y 380
Bis 5, fraccion lll, en sus porciones normativas ‘La mujer
contratante’ y ‘gue posee una imposibilidad fisica o
contraindicacion médica para llevar a cabo la gestacion en
su utero y que cuenta entre veinticinco y cuarenta afos de
edad’, del Coadigo Civil para el Estado de Tabasco, la cual
surtird sus efectos generales a partir de la notificacion de
estos puntos resolutivos al Congreso del Estado de Tabasco,
para los alcances y en los términos establecidos en los

apartados VI y VIl de esta ejecutoria.

TERCERO. Publiquese esta resolucion en el Diario
Oficial de la Federacion, en el Peridédico Oficial del Estado de
Tabasco, asi como en el Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta”.

La sefora Ministra Presidenta Pina Hernandez declaré

que el asunto se resolvié en los términos precisados.

El secretario general de acuerdos dio cuenta del asunto

siguiente de la lista oficial:

Declaratoria general de inconstitucionalidad 3/2022,
solicitada por la Primera Sala de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion respecto del articulo 380 Bis, fraccion



—_ 9 _

Sesion Publica Nam. 82 Martes 15 de agosto de 2023

lll, parte dltima, del Codigo Civil para el Estado de Tabasco.
En el proyecto formulado por el sefor Ministro Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena se propuso: “UNICO. La presente
declaratoria general de inconstitucionalidad ha quedado sin

materia”.

La sefiora Ministra Presidenta Pifia Hernandez sometio
a votacion la propuesta de los apartados I, Il y Il relativos,
respectivamente, al tramite, a la competencia y a la
legitimacion, la cual se aprobd en votacion econdémica por
unanimidad de diez votos de las sefioras Ministras y de los
sefores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Gonzalez Alcantara
Carrancd, Esquivel Mossa, Ortiz Ahlf, Pardo Rebolledo,
Zaldivar Lelo de Larrea, Rios Farjat, Laynez Potisek, Pérez

Dayan y Presidenta Pifia Hernandez.

El sefior Ministro ponente Gutiérrez Ortiz Mena
presentd el apartado IV, relativo al estudio. El proyecto
propone determinar que este asunto ha quedado sin materia;
en razén de que el problema de constitucionalidad advertido
en el amparo en revision 572/2019 de la Primera Sala fue
resuelto en la declaratoria general de inconstitucionalidad

2/2022, recientemente resuelta.

La sefiora Ministra Presidenta Pifia Hernandez sometio
a votacion la propuesta del apartado 1V, relativo al estudio,
consistente en determinar que este asunto ha quedado sin
materia, la cual se aprobd en votacidon econOmica por
unanimidad de diez votos de las sefioras Ministras y de los

sefores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Gonzalez Alcantara
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Carrancd, Esquivel Mossa, Ortiz Ahlf, Pardo Rebolledo,
Zaldivar Lelo de Larrea, Rios Farjat, Laynez Potisek, Pérez
Dayan y Presidenta Pifia Hernandez.

Previo requerimiento de la sefiora Ministra Presidenta
Pifia Hernandez, el secretario general de acuerdos precisé
gue no hubo cambios en el punto resolutivo que regira el

presente asunto.

La sefiora Ministra Presidenta Pifia Hernandez sometio
a votacion la congruencia formal del punto resolutivo, la cual
se aprobd en votacion econémica por unanimidad de diez
votos de las sefioras Ministras y de los sefiores Ministros
Gutiérrez  Ortiz Mena, Gonzalez Alcantara Carranca,
Esquivel Mossa, Ortiz Ahlf, Pardo Rebolledo, Zaldivar Lelo
de Larrea, Rios Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayan y

Presidenta Pifia Hernandez.

La sefora Ministra Presidenta Pina Hernandez declard

que el asunto se resolvid en los términos propuestos.

El secretario general de acuerdos dio cuenta del asunto

siguiente de la lista oficial:

Declaratoria general de inconstitucionalidad 9/2022,
solicitada por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion respecto del articulo 66, parrafo ultimo,
del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de
Jalisco. En el proyecto formulado por el sefior Ministro Jorge
Mario Pardo Rebolledo se propuso: “PRIMERO. Es

procedente y fundada esta declaratoria general de
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inconstitucionalidad. SEGUNDO. Se declara la
inconstitucionalidad del dltimo parrafo del articulo 66 del
Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco,
para los alcances establecidos en esta ejecutoria, la cual
surtird efectos generales a partir de la notificacion de estos
puntos resolutivos al Congreso del Estado de Jalisco, de
conformidad con los apartados IV y V de esta decision.
TERCERO. Publiquese esta resolucion en el Diario Oficial
de la Federacion, en el Semanario Judicial de la Federacion

y en el Periodico Oficial del Estado de Jalisco™.

La sefiora Ministra Presidenta Pifia Hernandez sometio
a votacion la propuesta de los apartados I, Il y Il relativos,
respectivamente, a la competencia, a la legitimacion y a la
procedencia, la cual se aprobd en votacidon econémica por
unanimidad de diez votos de las sefioras Ministras y de los
sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Gonzalez Alcantara
Carrancd, Esquivel Mossa, Ortiz Ahlf, Pardo Rebolledo,
Zaldivar Lelo de Larrea, Rios Farjat, Laynez Potisek, Pérez

Dayan y Presidenta Pifia Hernandez.

El sefior Ministro ponente Pardo Rebolledo presenté el
apartado IV, relativo a las consideraciones y fundamentos. El
proyecto propone declarar la inconstitucionalidad del articulo
66, parrafo ultimo, del Codigo de Procedimientos Civiles para
el Estado de Jalisco; en razon de que en el amparo en
revision 346/2021 la Primera Sala determindé su invalidez,
ademas de gque el plazo de noventa dias previsto en el

articulo 231 de la Ley de Amparo transcurrié del trece de
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diciembre de dos mil veintidos al veintiséis de mayo de dos
mil veintitrés, tomando en cuenta los acuerdos legislativos
del Congreso local, siendo que aun no ha sido publicado un
decreto por el que se solvente el problema de

constitucionalidad advertido.

El sefior Ministro Pérez Dayan compartio las razones
de inconstitucionalidad que llevaron a la Primera Sala a
otorgar el amparo correspondiente; sin embargo, dadas las
particularidades del asunto en el que se aplico la norma
general respectiva, no compartio que su inconstitucionalidad
tuviera efectos generales, ya que esa medida extraordinaria
requiere que se expulse del orden juridico nacional, pero
siempre gue se esté en las condiciones necesarias para un

efecto derogatorio como ese.

La sefiora Ministra Ortiz Ahlf se posicioné a favor del
sentido del proyecto, pero en contra de algunas
consideraciones, especificamente de sus parrafos 32 y 39,
los cuales afirman que el Congreso de Jalisco tiene dos
periodos ordinarios de sesiones, conforme al articulo 25 de
su Constitucién, ya que esa disposicion establece dos
periodos en los que se sesionard, por lo menos, cuatro
veces al mes y, fuera de ello, por lo menos una vez al mes

sin distinguir si son ordinarios o extraordinarios.

Estim6 que el computo del parrafo 48 del proyecto, que
incluye como dias inhabiles del diecinueve al veintitrés de
diciembre de dos mil veintiddés, no es congruente con el
Acuerdo Legislativo 1163-LXIII-22 de seis de diciembre de
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dos mil veintidds, en el cual se sefalaron como tales del
veintiséis al treinta de diciembre de dos mil veintidos y del
dos al seis de enero de dos mil veintitrés, y que, aungque se
modifique con esta precision, no afectaria al plazo
correspondiente, el cual se cumpliria el diecinueve de mayo

del afo en curso, no asi el diverso dia veintiséis.

La sefora Ministra Esquivel Mossa estimé que
unicamente debera declararse la inconstitucionalidad de la
porcion normativa “En este caso impondra al responsable
una multa de siete a veinte veces el valor diario de la Unidad
de Medida y Actualizacion y se le condenara al pago de los
gastos y costas” y mantener a salvo la diversa porcion
normativa “En el caso de que proceda la nulidad, dejara sin
efecto desde luego el acto impugnado y las actuaciones
posteriores al mismo”, ya que no guarda relacion con la
sancion econdmica cuestionada, ademas de que, por
seguridad juridica, no se debe lesionar la ley en aspectos
que no versan en el tema de constitucionalidad

efectivamente analizado por la Primera Sala.

El sefior Ministro ponente Pardo Rebolledo reconoci6
que, en el caso, se alegé como inconstitucional la porcién
normativa “En este caso impondra al responsable una multa
de siete a veinte veces el valor diario de la Unidad de
Medida y Actualizacién y se le condenara al pago de los
gastos y costas” y, aunque se impugné todo el parrafo
altimo, se concluyd en el capitulo de efectos, como se indica

en el parrafo 56 del proyecto, que “En consecuencia, a juicio



—_ 14 —_

Sesion Publica Nam. 82 Martes 15 de agosto de 2023

de este Tribunal Pleno, el problema de inconstitucionalidad
advertido se superara limitando la declaratoria general de
inconstitucionalidad al ultimo parrafo del articulo 66 del
Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco en el
que subsiste la facultad para que el juzgador que conoce de
un procedimiento del orden civil, imponga una multa a otro
servidor publico que le esta subordinado, cuando decreta la
nulidad de una actuacion judicial por considerar que ésta no
cumplio con las formalidades que para dicha actuacion,

impone el propio ordenamiento”.

Adelantd que estard a lo que disponga el Tribunal

Pleno.

La sefiora Ministra Presidenta Pifila Hernandez
concordd con la sefora Ministra Esquivel Mossa porque en
la ejecutoria de la Primera Sala, especificamente, se indicé
en su considerando séptimo que el efecto de la concesion de
amparo era que no se volviera a sancionar a la persona
quejosa, lo cual implica Unicamente la Ultima porcidn
normativa del precepto en estudio, por lo que estaria de

acuerdo con esa precision en el proyecto.

El sefior Ministro ponente Pardo Rebolledo modificé el
proyecto para precisar que la invalidez es Unicamente
respecto de la porcidon normativa “En este caso impondra al
responsable una multa de siete a veinte veces el valor diario
de la Unidad de Medida y Actualizacion y se le condenara al

pago de los gastos y costas”.
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La sefiora Ministra Esquivel Mossa preguntd si
unicamente se expulsaria del orden juridico esa porcion y no

todo el parrafo.

La sefiora Ministra Presidenta Pifia Hernandez aclaro
gue esa porciéon normativa es conforme con la ejecutoria de
la Primera Sala, relativa a la sancién respectiva, que fue

declarada inconstitucional.

Consulto a la sefiora Ministra Esquivel Mossa si estaria

de acuerdo con la propuesta.

La sefiora Ministra Esquivel Mossa se manifesté de

acuerdo con la propuesta modificada.

La sefiora Ministra Presidenta Pifia Hernandez sometio
a votacion la propuesta modificada del apartado 1V, relativo a
las consideraciones y fundamentos, consistente en declarar
la inconstitucionalidad del articulo 66, parrafo dltimo, en su
porcidon normativa “En este caso impondra al responsable
una multa de siete a veinte veces el valor diario de la Unidad
de Medida y Actualizacion y se le condenara al pago de los
gastos y costas”, del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Estado de Jalisco, la cual se aprobd por mayoria de nueve
votos de las sefioras Ministras y de los senores Ministros
Gutiérrez  Ortiz Mena, Gonzalez Alcantara Carranca,
Esquivel Mossa, Ortiz Ahlf separandose de los parrafos 32,
39 y 48, Pardo Rebolledo, Zaldivar Lelo de Larrea, Rios

Farjat, Laynez Potisek y Presidenta Pifia Hernandez. El
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sefor Ministro Pérez Dayan vot6 en contra. El sefior Ministro

Gonzalez Alcantara Carranca anuncio un voto aclaratorio.

El sefior Ministro ponente Pardo Rebolledo presento el
apartado V, relativo a los efectos. El proyecto propone
determinar que la declaratoria de inconstitucionalidad surta
sus efectos generales a partir de la notificacion de los puntos
resolutivos de esta sentencia al Congreso del Estado de

Jalisco sin efectos retroactivos.

La sefiora Ministra Presidenta Pifia Hernandez sometio
a votacion la propuesta del apartado V, relativo a los efectos,
consistente en determinar que la declaratoria de
inconstitucionalidad surta sus efectos generales a partir de la
notificacion de los puntos resolutivos de esta sentencia al
Congreso del Estado de Jalisco sin efectos retroactivos, la
cual se aprobd en votacion econdémica por unanimidad de
diez votos de las sefioras Ministras y de los sefiores
Ministros Gutiérrez  Ortiz  Mena, Gonzalez Alcantara
Carrancd, Esquivel Mossa, Ortiz Ahlf, Pardo Rebolledo,
Zaldivar Lelo de Larrea, Rios Farjat, Laynez Potisek, Pérez

Dayan y Presidenta Pifia Hernandez.

Previo requerimiento de la sefiora Ministra Presidenta
Pifla Hernandez, el secretario general de acuerdos precisé
gue en el punto resolutivo segundo de los que regiran el
presente  asunto se debera precisar que la
inconstitucionalidad es uUnicamente respecto de la ultima
porcion normativa del Ultimo parrafo del precepto en

cuestion.
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La sefiora Ministra Presidenta Pifia Hernandez sometio
a votacion la congruencia formal de los puntos resolutivos, la
cual se aprobd en votacion econdmica por unanimidad de
diez votos de las sefioras Ministras y de los sefiores
Ministros Gutiérrez Ortiz  Mena, Gonzalez Alcantara
Carrancd, Esquivel Mossa, Ortiz Ahlf, Pardo Rebolledo,
Zaldivar Lelo de Larrea, Rios Farjat, Laynez Potisek, Pérez

Dayan y Presidenta Pifia Hernandez.

Dadas las votaciones alcanzadas, los puntos

resolutivos que regiran el presente asunto deberan indicar:

‘PRIMERO. Es procedente y fundada la presente

declaratoria general de inconstitucionalidad.

SEGUNDO. Se declara la inconstitucionalidad del
articulo 66, parrafo ultimo, en su porcion normativa ‘En este
caso impondra al responsable una multa de siete a veinte
veces el valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacion
y se le condenara al pago de los gastos y costas’, del Cédigo
de Procedimientos Civiles para el Estado de Jalisco, la cual
surtira sus efectos generales a partir de la notificacion de
estos puntos resolutivos al Congreso del Estado de Jalisco,
para los alcances y en los términos establecidos en los

apartados IV y V de esta ejecutoria.

TERCERO. Publiquese esta resolucién en el Diario
Oficial de la Federacion, en el Peridédico Oficial del Estado de
Jalisco, asi como en el Semanario Judicial de la Federacion

y su Gaceta’.
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La sefora Ministra Presidenta Pina Hernandez declard

que el asunto se resolvié en los términos precisados.

Acto continuo, levantod la sesion a las doce horas con
cincuenta y siete minutos, previa convocatoria que emitié a
los integrantes del Tribunal Pleno para acudir a la proxima
sesion ordinaria, que se celebrara el jueves diecisiete de

agosto del afio en curso a la hora de costumbre.

Firman esta acta la sefora Ministra Presidenta Norma
Lucia Pifia Hernandez y el licenciado Rafael Coello Cetina,

secretario general de acuerdos, quien da fe.
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