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SESION PUBLICA NUM 34
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ORDINARIA

UPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
B MARTES 10 DE MARZO DE 2026

En la Ciudad de México, siendo las diez horas con treinta
y tres minutos del martes diez de marzo de dos mil veintiséis,
se reunieron en el Salon de Plenos de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion para celebrar sesion publica ordinaria las
personas Ministras Sara Irefhe Herrerias Guerra, lIrving
Espinosa Betanzo, Mari E/:éftela Rios Gonzalez, Yasmin

Esquivel Mossa, Lenia Bq reg’Guadarrama, Loretta Ortiz Ahlf,

Giovanni Azael Figuero‘# ejia, Aristides Rodrigo Guerrero

Garcia y Presidente Hudo Aguilar Ortiz.
/

El secretario ge ! ral de acuerdos verificd y certificd el
quoérum necesario par,é la apertura de esta sesion, asi como
gque los asuntos para{f analizarse fueron listados el quince y
veinte de enero, asji como cuatro de marzo de dos mil
veintiséis, respectiva/mente, en términos de los articulos 4 de
la Ley Organica del Ff’oder Judicial de la Federacién, asi como
10, fracciones Il y I‘I , ¥ 17 del Reglamento de Sesiones de la
Suprema Corte de;Justicia de la Nacién y de Integracion de

las Listas de Asuntos con Proyecto de Resolucion.
El sefior Ministro Presidente Aguilar Ortiz abri6 la sesion.

El secretario general de acuerdos informé que se
determiné retirar de la lista el asunto identificado con el
numero 3, correspondiente a la controversia constitucional
240/2023, y dejar en lista el sefalado con el nimero 8,

relativo al amparo en revisién 269/2025.
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l. 153/2024 y
ac. 154/2024

Asimismo, dio cuenta de lo siguiente:
|. APROBACION DEL ACTA

Se sometié a consideracion el proyecto de acta de la
sesion publica nimero tre';j" ta ;y tres ordinaria, celebrada el

f . .
lunes nueve de marzo def afio en curso. Por unanimidad de

nueve votos el Tribunal Zeno’aprobc’) dicho proyecto.

. VISTAY R%

Asuntos de la L./sta /Of|C|aI para la Sesidn Publica

OLUCION DE ASUNTOS

Ordinaria del Pleno de/ la"Suprema Corte de Justicia de la

Nacion del diez de manzo de dos mil veintiséis:

Accidn de inconsfitucionalidéd 153/2024 y su acumulada
154/2024, promovidagL por el Partido Politico MORENA vy
diversas personas diputadas de la Sexagésima Primera
Legislatura del Congreso del Estado de Querétaro,
demandando la invali: ez de diversas disposiciones de la Ley
Organica del Poder/dLegisiativo del Estado de Querétaro,
reformadas mediantJ la ley publicada en el periddico oficial de
dicha entidad federativa el veintitrés de agosto de dos mil
veinticuatro. En el proyecto formulado por la sefiora Ministra
Sara lIrene Herrerigs Guerra se propuso: “PRIMERQO. Se

sobresee en la accion de inconstitucionalidad 154/2024.

SEGUNDO. Es parcialmente procedente, pero infundada la
accion de inconstitucionalidad 153/2024. TERCERO. Se

reconoce la validez del procedimiento legisiativo que dio
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origen a la Ley que reforma, adiciona y deroga diversas
disposiciones de la Ley Organica del Poder Legislativo del

Estado de Queretaro, publigada en “La Sombra de Arteaga’,

Periodico Oficial del Gob‘ﬁer o del Estado de Querétaro, el
veintitrés de agosto de ";o mil veinticuatro. CUARTO. Se
reconoce la validez de ;‘flo articulos 137 y 142 de la Ley
Organica del Poder L.;gi lativo del Estado de Querétaro,
reformados mediante [a publicacién referida en el resolutivo
anterior. QUINTO. ;

Semanario Judicial d :'/Ié Federacion y su Gaceta”.

bliquese esta resolucion en el

La sefora Mini

tra ponente Herrerias Guerra presentd el

proyecto de resolucion.

En el apartadag 1V, relativo a la legitimacion, el proyecto
propone: 1) def-:erminar procedente la accidon de
inconstitucionalidad 153/2024 porque se promovié por el
Partido Politico MORENA, con fundamento en los articulos
105, fraccion I, ingiso f), constitucional y 11, parrafos primero
y segundo, y 62, :érrafo ultimo, de la ley reglamentaria de la
materia y 2) sobreseer respecto de la accion de
inconstitucionalidad 154/2024, en tanto que, si bien los
articulos 105, fraccion 1, inciso d), constitucional y 62, parrafo
primero, de la |e¥ reglamentaria de la materia prevén que
podra promoverse por el equivalente al treinta y tres por ciento
de los integrantes de alguna de las legislaturas de las
entidades federativas, en el caso, a la fecha de la

presentacion de la demanda las personas firmantes ya no se
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encontraban en ejercicio de las funciones como diputadas,
aunado a que, si bien se presentd un escrito posterior por las
actuales personas diputadgs, ya habia fenecido el plazo para

promover la referida demanda,

j

lo que encuentra apoyo en la
resolucion de la accion de inconstitucionalidad 59/2021 y su

acumulada.

En el apartado i\/,’ relativo a las causales de
improcedencia y motiv_‘: de sobreseimiento, el proyecto
propone, respecto d¢| las hechas valer por el Poder
Legislativo: 1) desestim ar la de litispendencia con el juicio de
amparo 1207/2024 del Iluzgado Cuarto de Distrito en Materia
de Amparo Civil, Adn

Federales en el Estado/de Querétaro; ello, en razéon de que la

inistrativo y de Trabajo y Juicios

accion de inconstitucionalidad es un medio de control de la
constitucionalidad distinto del juicio de amparo, tal como se
sostuvo en la controversia constitucional 91/2021, 2)
desestimar la de cosd juzgada con motivo de lo resuelto en la
diversa accién de inconstitucionalidad 160/2023; ello, en tanto
que en dicho medio se cuestiond la Ley sobre la Organizacion
y Funcionamiento Internos del Congreso del Estado Libre y
Soberanc de Tamaulipas, mientras que en este se impugna
la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de
Querétaro, 3) desestimar la de ausencia de violaciones a la
Constitucion porque, L"ademés de que se plantearon diversas
vulneraciones a ella tanto en el procedimiento legislativo como

en los articulos sustantivos, corresponde al estudio de fondo
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de este asunto y 4) desestimar la de cesaciéon de efectos, en
tanto que resulta un hecho) notorio que los articulos

efectivamente impugnados dontintian vigentes.

En el apartado VI, I."rela;éivo al estudio de fondo, el

proyecto propone: 1) de .:Iarfa/r inoperante el concepto de

invalidez planteado en el .Ise/fntido de que debié mediar una

consulta previa a los pugblos y comunidades indigenas vy

afromexicanas en el pro€edimiento legislativo en cuestion;
ello, en razon de que, ‘en concordancia con la reforma
constitucional de treinta d{é septiembre de dos mil veinticuatro,
los pueblos y las Comlﬁnidades indigenas son los Unicos
legitimados para impognar el incumplimiento de dicho
derecho, en términos de‘il articulo 2, apartado A, fraccion XIll,
parrafo ultimo, constitljcional, 2) retomar el parametro de
regularidad sobre la Corﬁsulta a las personas con discapacidad
a partir de los articulllos 4, punto 3, de la Convencion
Internacional sobre los Derechos de las Personas con
Discapacidad vy Ioll resuelto en las acciones de
inconstitucionalidad 4‘1/2018 y su acumulada y 212/2020,
entre otras, 3) reconocer la validez del procedimiento
legislativo que culmmlo en la Ley que reforma, adiciona y
deroga diversas dlsposm[ones de la Ley Organica del Poder
Legislativo del Estado \e Queretaro, publicada en el periédico
oficial de dicha entidad| federativa el veintitrés de agosto de
dos mil veinticuatro; ello, dado que, por una parte, los cambios

introducidos en las normas impugnadas se encuentran
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dirigidos a regular la vida interna de la Legislatura del Estado

de Queretaro y, por tanto,no establecen algin tipo de
|

prerrogativa o regla espe 'ia}i dirigida a las personas con
no conlleva la obligacion de

discapacidad, por lo qu
consultarles previamente/y, ggor otra parte, resulta infundado

el planteamiento de que las g’éformas en cuestidon no formaron
parte del dictamen aprobad/é por la Comision de Gobernacion,
Administracion PL’Jb[ica//y Asuntos Electorales, de conformidad

. . :
con las constancias de autos y lo previsto en los articulos 92

/
y 179 de la Ley Orgéfigé del Poder Legislativo del Estado, en
5i bien establece una preferencia en la

el sentido de que,
inclusion de dictém%nes ingresados en la oficialia de partes
arenta y ocho horas de anticipacién, no

respectiva con cua
. | g
puede interpretarse como una exclusion de los presentados

|
con menor antelaci/c')n y 4) reconocer la validez de los articulos
137y 142 de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado

: | . :
de Querétaro; ellg, en razon de que, al prever el primero que
e la junta de coordinacion politica sera

la presidencia
otorgada a la persona que sea coordinadora del partido

politico con mayor votacion obtenida respecto de la eleccion
de las diputacio" es locales inmediatamente anterior durante
todo el periodo de la legislatura, no implica ni garantiza que
recaiga ese cargo en una persona indigena y, al contemplar

el segundo a dicha presidencia el voto de calidad en la toma
‘\' ]
de decisiones sobre los asuntos de su competencia, se

encuentra dentro del ambito de libertad configurativa de las

entidades federativas, en virtud del articulo 1 15 constifucional,
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ademas de que no entra en conflicto con ningln mandato

constitucional expreso ni desnaturaliza las funciones de Ia
ltlca aunado a que el voto de

misma junta de coordinacién p Z
ra cuando sus decisiones

calidad en cuestidon Gnicamen
no puedan ser adoptadas p(7' unanlmldad 0 mayoria.
/

]

En los términos cons}/gnadds en la version taquigrafica
/ ;‘! ,

consultable en / el vinculo

[, .
https://www scin.qob.mx/rfhultirr}\fedla/versmnes taguigraficas

: . /
hicieron uso de la pala/bra la personas Ministras Esquivel

Mossa, Figueroa I\/Ieji_ré, Presidente Aguilar Ortiz, Batres
guilar Ortiz, ponente Herrerias

Guadarrama, Presidente
Guerra y Guerrero Ga!rfcia
El sefor Minist#o Presidente Aguilar Ortiz sometié a

votacion la propuesta de legitimacion del proyecto, de la cual

se obtuvieron los re7‘u|tados siguientes

|
Se expreso una mayoria de siete votos en contra de las
Rios Gonzalez,

personas Ministras Espinosa Betanzo,
atres Guadarrama, Ortiz Ahlf, Figueroa

Esquivel Mossa,
Mejia y Presidente| Aguilar Ortiz, respecto de la procedencia

de la accion de inconstitucionalidad 153/2024. Las personas

Ministras Herrerias|Guerra y Guerrero Garcia votaron a favor

Se aprobd por unanimidad de nueve votos de las

personas Ministras Herrerias Guerra, Espinosa Betanzo, Rios
Gonzalez, Esquivel Mossa, Baires Guadarrama, Ortiz Ahlf,

Figueroa Mejia, Guerrero Garcia y Presidente Aguilar Ortiz
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respecto de la propuesta de improcedencia de la accion de
inconstitucionalidad 154/202

La sefiora Ministra ponente Herrerias Guerra adelanto
que elaborara el engrose conforme a las posiciones y votacion

mayoritaria y anuncio votg particular.

El sefior Ministro Guerfero Garcia también anunci6 voto

particular.

Por tanto, las vdtaciones correspondientes deberan

indicar:

Se aprobd por m.éyoria de siete votos de las personas
Ministras Espinosa Befanzo, Rios Gonzalez, Esquivel Mossa,
Batres Guadarrama, rtiz Ahlf, Figueroa Mejia y Presidente
Aguilar Ortiz, respecté) de la improcedencia de la accion de
inconstitucionalidad 1153/2024. Las personas Ministras
Herrerias Guerra y Guerrero Garcia votaron en contra y

anunciaron voto de minoria.

Se aprobo por! unanimidad de nueve votos de las
personas Ministras He',lrrerias Guerra, Espinosa Betanzo, Rios
Gonzalez, Esquivel Mossa, Batres Guadarrama, Ortiz Ahlf,
Figueroa Mejia, Guerrero Garcia y Presidente Aguilar Ortiz,
respecto de la improcedencia de la accibn de
inconstitucionalidad 154/2024.
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l. 154/2021

Dadas las votaciones alcanzadas, los puntos resolutivos

que regirén el presente asunto deberan indicar:
=N,
\

“PRIMERO. Se sbbrésee en la accién de
inconstitucionalidad 153/2024 y]su acumulada 154/2024.

SEGUNDO. Publiquese esta resolucion en el Semanario

Judicial de la Federacion f su (Gaceta”.

El sefor Ministro Presidente Aguilar Ortiz declaré que el

asunto se resolvio en los {érminos precisados.

El secretario genera| de acuerdos dio cuenta del asunto

siguiente de la lista oficial;

Accion de inconstitucionalidad 154/2021, promovida por

diversas personas dipuiadas de la Sexagésima Séptima

Legislatura del Congr(r?so del Estado de Chihuahua,
demandando la invalidez/l"de los articulos 13, parrafo primero,
fraccion lll, de la Ley Org%nica del Poder Ejecutivo del Estado
de Chihuahuay 3, pérrafé) primero, fraccion Ill, y 8 Bis, parrafo
primero, inciso E), de lal'Ley Organica de la Fiscalia General
del Estado de Chlhuahua, reformados vy adicionado,
respectivamente, m!ediante el Decreto N°
LXVI/RFLEY/1057/2021 XIV P.E., publicado en el periddico
oficial de dicha entidad federativa el cuatro de septiembre de
dos mil veintiuno. En el proyecto formulado por el sefior
Ministro Aristides Rodrigo Guerrero Garcia se propuso:

‘PRIMERO. Es procedente y parcialmente fundada Ia
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presente accion de inconstifucionalidad. SEGUNDO. Se
reconoce la validez del articulo |8 Bis, parrafo primero, inciso
E), de la Ley Organica de la Fiscalia General del Estado de
'mediante el Decrefo No.
LXVI/RFLEY/10587/2021 le{/ PIE., publicado en el Periédico

Oficial de dicha entidad federdftiva el cuatro de septiembre de

Chihuahua, adicionado

dos mil veintiuno. TERCI}EER . Se declara la invalidez del
articulo 13, parrafo pri:ﬁero, fraccion I, en su porcion
normativa "y a la familia”, de la Ley Orgéanica del Poder
Ejecutivo del Estado de C})ihuahua, asi como de los articulos
3, parrafo primero, fraccién ill, en su porcion normativa “y a la
familia”; y 8 Bis, parrafo pnmero en la porcion normativa “y a
la familia”, de la Ley Orgamca. de la Fiscalia General del
Estado de Chihuahua, r%aformados mediante el sefalado
Decreto No. LXVI/RFLEY/1057/2021 XIV P.E. CUARTO. La
declaratoria de invalidez surtiré sus efectos a partir de la
notificacién de estos puhtos resolutivos al Congreso del
Estado de Chihuahua. QUINTO. Publiquese esta resolucion

en el Diario Oficial de la Federacion, en el Periédico Oficial del

Estado de Chihuahua, asi como en el Seminario Judicial de la

Federacion y su Gaceta”.

El sefior Ministro pomente Guerrero Garcia presento el

proyecto de resolucion.

En el apartado Vil, relativo al estudio de fondo, el
proyecto propone: 1) sefialar que el analisis y la resolucion de

las cuestiones planteadas en el presente asunto se llevaran a
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cabo conforme al método de juzgar con perspectiva de
género, 2) establecer el parametro de regularidad
constitucional del derecho de, 4s\mujeres a una vida libre de
violencia, a partir de los/ artj‘culos 4, parrafo primero,

constitucional y 1 de la Co ven.-é:ién sobre la Eliminacion de
Todas las Formas de |Dis f{’iminacién contra la Mujer
(CEDAW), asi como la Le)f Gen?eral de Igualdad entre Mujeres
y Hombres y la Ley Gen#ra! e Acceso de las Mujeres a una
Vida Libre de Violenciasﬁf(LG&MVLV), 3) delimitar el derecho
de acceso a la justicia de/las mujeres victimas de violencia
con base en los articulq;% y 9 de la Convencién de Belém do
Paray 5 de la CEDAV\@:{

justicia de las mujeres victimas .a la luz de la obligacion de

4) analizar el derecho de acceso a la

debida diligencia, torf:]ando en cuenta los articulos 2 de la
CEDAW, 7, incisos b) y ¢), de la Convencién de Belém do
Para y 5 fraccion XVI y 20 de la LGAMVLYV, 5) precisar que
las Fiscalias Especj"alizadas en Atencion a Mujeres Victimas
de Violencia de Gélnero se encuentran contempladas en los
articulos 21, pérrafo noveno, y 116, fraccion IX,
constitucionales y 2 de la LGAMVLV, 6) acotar que los
Centros de Jusl,:lticia para las Mujeres son espacios
mu!tidisciplinarios}! e interinstitucionales que brindan, de
manera gratuita, t'fpmto a las mujeres como a sus hijas e hijos
menores de dieci"‘tocho anos una gama de servicios con la
finalidad de promdver y garantizar su acceso a la justicia, el
ejercicio pleno de sus derechos humanos y su

empoderamiento, lo cual guarda relacion con el articulo 8 de
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la Convencion de Belem do Para, 7) puntualizar los deberes
reforzados respecto a los dereghos de niflas y mujeres
adolescentes con base 3, 19 y 3# de la Convencidn sobre los
Derechos del Nino, 9 de la Co venﬂi:ic’m de Belém do Para y
19 de la Convencién Americana sot?!re Derechos Humanos, 8)
sefalar que la obligacion de efra icar la violencia en contra
de las mujeres se atiende tanto _,én la Ley General para la
Igualdad de la Mujer y €l Hom'bré como en la LGAMVLV, 9)
anotar que el principio de prcgfésividad se consagra en el

articulo 1 constitucional vy [aifLGAl\/IVLV, 10) declarar la

invalidez de los articulos 13, ”:e'irrafo primero, fraccion I, en
su porcién normativa “y a la familia”, de la Ley Organica del
Poder Ejecutivo del Estado de|Chihuahuay 3, parrafo primero,
fraccion lll, en su porcidn nofmativa “y a la familia”, y 8 Bis,
parrafo primero, en la porcién normativa “y a la familia”, de la
Ley Organica de la Fiscalia General del Estado de Chihuahua;
ello, en razén de que se amplio la competencia de la referida
fiscalia especializada para conocer asuntos vinculados con la
familia; no obstante, se debe estudiar a la luz de la reforma

constitucional publicada del guince de noviembre de dos mil

veinticuatro al articulo 116,% fracciéon IX, constitucional, asi
como el diverso 4, pérrafo% penultimo, constitucional, para
concluir que, en términos dile la LGAMVLYV vy el articulo 6,
fraccion |, de la Ley Estatal d"el Derecho de las Mujeres a una
Vida Libre de Violencia de Ch'ihuahua, la violencia familiar ya
se reconocia como una forma de violencia de género, por lo

que esa fiscalia especializada ya era competente para
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conocer de estos hechos sin necesidad de incorporar la

expresion “a la familia”, lo que se corrobora del contenido del

articulo 193 del Cdédigo Pen‘éll ldel Estado de Chihuahua,
"me‘l‘.faida porque no solo carece

resultando inconstitucional la/
‘f {
de idoneidad para mejorar la atencion de la violencia familiar,

sino que, ademas, diluye ﬂa proteccion diferenciada
en el grado de

' ' ] |
implica un| retroceso
ll‘ !

alcanzada,

§ / .
especializacion institucignal / y reproduce concepciones
estereotipadas que despl?zagﬁ la violencia contra las mujeres

i,

al ambito doméstico; se |estima que, al declarar la invalidez
f :
solicitada, es innecesario @nalizar los restantes conceptos de
|

invalidez y 11) reconocca;ff la validez del articulo 8 Bis, parrafo
primero, inciso E), de Iaﬁ Ley Organica de la Fiscalia General
del Estado de Chihuahlf;’la; ello, en tanto que, al establecer las
facultades de la citadq/fhfiscalia especializada de coordinar el
esfuerzo conjunto def las dependencias y entidades de la
-administracion pUincej que los integran, gjerciendo funciones
de control, vigilanci%, supervision y seguimiento de las
responsabilidades qu‘ie les competen y presidir su consejo
consuitivo conforme éli los objetivos establecidos en el acuerdo
que les da origen, rejsulta de conformidad con el capitulo VI
de la LGAMVLYV, au[nado a que existe libertad configurativa
por parte de los Estaidos al respecto, maxime que los tratados
internacionales en |la materia tampoco establecen una
obligacion especifica respecto del modelo que se debe seguir
para que los Estados cumplan con la obligacién de brindar

mecanismos institucionales, no judiciales, de accesc a la
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justicia a las mujeres victimas de violencia en razén de

|

relativo a los efectos, el proyecto

genero.

En el apartado VIII,
propone determinar que I? decl.‘ératoria de invalidez decretada
surta efectos a partir fde Igﬁ; notificacion de los puntos
resolutivos de la senténcia/}al Congreso del Estado de
Chihuahua. /

En los términos cbnsignados en la version taquigrafica
referida®, hicieron uso ":de lfa palabra las personas Ministras
Esquivel Mossa, Ortiz Ahl , Herrerias Guerra, Figueroa Mejia,
Batres Guadarrama, Rios Gonzalez, Espinosa Betanzo,
Presidente Aguilar Ort"iz, Herrerias Guerra, ponente Guerrero
Garcia, Batres Gulédarrama, Presidente Aguilar Ortiz,
Esquivel Mossa, Herr'lerias Guerra, Batres Guadarrama, Ortiz
Ahlf, Presidente Aguil-‘"lar Ortiz, Figueroa Mejia, Rios Gonzalez,
Espinosa Betanzo, ?Batres Guadarrama, ponente Guerrero
Garcia, Espinosa Bétanzo, Figueroa Mejia, Esquivel Mossa,
Presidente Aguilarj' Ortiz, Ortiz Ahlf, Herrerias Guerra vy

Presidente Aguilar prtiz.

El sefior Min;;istro Presidente Aguilar Ortiz sometié a
votacion la propuesta del proyecto, de la cual se obtuvieron

los resultados siguientes:

! Consultable en el vinculo htips://www.scjn.gob.mx/multimedia/versiones-taquigraficas.
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Se expreso una mayoria de cinco votos de las perscnas
Ministras Batres Guadarrama aparfandose de los parrafos del
136 al 147, que se refieren a lgs d%arechos de nifias y nifos y
con una propuesta de invalidez pér extension; Ortiz Ahif con
consideraciones adiciona[es/j separandose de los parrafos
del 177 al 180; Flguelroar I\/Iejla apartandose de algunas
consideraciones, especnﬂq;amente en las que se cita el
Protocolo para juzgar con ﬁerSpectiva de género y en las que

I
se afirma que el cambio en la denominacion de la fiscalia

especializada implica, por/si mismo, una ampliacion de sus
competencias; Guerrero ;Garcia y Presidente Aguilar Ortiz,
respecto de declarar la invalidez de los articulos 13, parrafo
primero, fraccion lli, en su porcion normativa “y a la familia”,
de la Ley Organica de‘fl Poder Ejecutivo del Estado de
Chihuahua y 3, parrafo J.f‘primero, fraccion I, en su porcion
normativa “y a la famili‘:a”, y 8 Bis, parrafo primero, en la
porcion normativa “y a ;ia familia”, de la Ley Organica de la
Fiscalia General del Estado de Chihuahua. Las personas
Ministras Herrerias Guérra, Espinosa Betanzo, Rios Gonzalez
y Esquivel Mossa votéron en contra y anunciaron voto de
minoria. |

Dado el resultado obtenido, el Tribunal Pleno determino
desestimar el planteamienio consistente en declarar la
invalidez de los preceptos referidos, al no alcanzar una
mayoria calificada, con fundamento en lo dispuesto en el

articulo 72 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y |l del
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f

Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.

Se aprobd por unani Eda;til de nueve votos de las
personas Ministras Herreria Gu%rra, Espinosa Betanzo, Rios
Gonzalez, Esquivel Mossa, Bafres Guadarrama, Ortiz Ahlf,
Figueroa Mejia, Guerrero arg’%a y Presidente Aguilar Ortiz,
respecto de reconocer la a]i/éiez del articulo 8 Bis, parrafo
primero, inciso E), de la Lgy Organica de la Fiscalia General

del Estado de Chihuahua.

Dadas las votacioneg alcanzadas, los puntos resolutivos

gue regiran el presente asunto deberan indicar:

‘PRIMERO. Es procedente; pero infundada la presente

accion de inconstitucionat%idad.

SEGUNDO. Se desestima en la presente accién de
inconstitucionalidad respecto de los articulos 13, parrafo
primero, fraccion Ill, en su porcién normativa “y a la familia”,
de la Ley Organica del Poder Ejecutivo del Estado de

Chihuahua, asi como 3, parrafo primero, fraccion Il en su

porcion normativa “y a la familia”, y 8 Bis, parrafo primero, en
la porcion normativa "y a la familia”, de la Ley Organica de la
Fiscalia General del Estado de Chihuahua, reformados
mediante el Decreto No. LXVI/RFLEY/1057/2021 XIV P.E.,
publicado en el Periédico Oficial de dicha entidad federativa

el cuatro de septiembre de dos mil veintiuno.
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IV. 215/2025

TERCERO. Se reconoce [ga validez del articulo 8 Bis,
pairafo primero, inciso E), de/la Le}ry Organica de la Fiscalia
General del Estado de Chiuahuef, adicionado mediante el

referido Decreto.

CUARTO. Publiques" esla ‘,f’resolucién en el Seminario

|
. ., [ 1
Judicial de la Federacion y su Gaceta.
/

El sefior Ministro Pre;sidepfte Aguilar Ortiz declar6 que el

/
asunto se resolvié en los términos precisados.

El seior Ministro Prédente Aguilar Ortiz decreté un
receso a las doce horas con cuarenta y seis minutos vy

reanudo la sesion a las trgce horas con dieciséis minutos.

El secretario general de acuerdos dio cuenta del asunto

siguiente de la lista oficial..

Controversia constifucional 215/2025, promovida por el
Poder Ejecutivo Federal en contra de los Poderes Legislativo
Sinaloa, demandando la invalidez
de los articulos 67 BIS|y 67 BIS A de la Ley de Pesca y

Acuacultura Sustentables del Estado de Sinaloa, adicionados

y Ejecutivo del Estado d

mediante el Decreto Nimero 148, publicado en el periddico

oficial de dicha entidad federativa el dieciséis de julio de dos
mil veinticinco. En el proyecto formulado por la sefiora Ministra
Yasmin Esquivel Mossa se propuso: “PRIMERO. Es
procedente y fundada la presente controversia constitucional.
SEGUNDO. Se declara la invalidez de los articulos 67 BIS y
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67 BIS A de la Ley de Pesca y Acuacultura Sustentables del
Estado de Sinaloa, reformados” nediante Decreto 148,
publicado en el Periédico Oficialflocal el dieciséis de julio de
dos mil veinticinco, por las razo «"'fes efialadas en el apartado
VIl de esta sentencia. TERCERI‘ . La declaraforia de invalidez
decretada surtira sus efectos .’Ia partir de la nofificacion de
estos puntos resolutivos al C hgre o del Estado de Sinaloa,
en Bl apartado Vil de esta

determinacion. CUARTO. Pu"‘ liquese esta resolucion en el

en los términos precisados [en

Diario Oficial de la Federacion, /en el Periédico Oficial del

Gobierno del Estado de Sin flo , asi como en el Semanario

Judicial de la Federacion y s "

|

La sefiora Ministra ponente Esquivel Mossa presentoé el

proyecto de resolucién.

En el apartado VII, relativo al estudio de fondo, el
L invalidez de los articulos 67 BIS

proyecto propone declarar |
y 67 BISAdelaleyde Pesca y Acuacultura Sustentables del
Estado de Sinaloa; ello, en razén de que, al regular, el primero
de ellos, la instalacién y funcionamiento de puntos de
verificacion sanitaria tantg fijos (ubicados en entradas y

salidas principales del Estado) como maviles (temporalmente

en caminos, vias de comunjicacion terrestre o pistas aéreas)
con la finalidad de verificar que la movilizacién de recursos
pesqueros o acuicolas cumw'pla los requisitos previstos en la
legislacion local y demas disposiciones aplicables, en el

marco de un convenio especifico con la autoridad federal



\S\A\DOS M

QQC" % FORMA A-83
u} SR

“' UU \s\a \\
n,_/,_\. up)

Sesion Publica Num. 34 Martes 10 de marzo de 2026

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

competente, y el segundo de ellos, al prever las facultades de

la Secretaria de Pesca y Acuacultura del Estado en esos
)

puntos de verificacion (entr ;,,f*"otr s, la inspeccion fisica y
documental de los transportei"‘l de [carga, la verificacion de las
caracteristicas de los recurs [’s pgsqueros o acuicolas, vivos o
procesados, asi como de iﬁsu 0S, equipos y materiales, la
posibilidad de impedir la in 'er‘ écién de vehiculos cuya carga
no cumpla con los requi i".tos legales, la imposicidon de
medidas sanitarias previsfas en la ley local y el levantamiento
de actas para ordenar /el retorno de los transportes que
incumplan las condiciolhes de internacion), materialmente
instituyen un sistema es/fatal de control sanitario, por lo que se
invade la competencia| exclusiva del Congreso de la Union
para legislar sobre sa%ubridad general, en términos de los
articulos 4, parrafo cuarto, y 73, fraccidn XVI, constitucionales,
tal como se resoivieq’fon las controversias constitucionales
67/2021 y 374/2024, elln las cuales se establecié el parametro
de regularidad en f ateria de salubridad general en la
republica y se explicd el modelo complejo de distribucion de
competencias, asi como del control sanitario de productos y
Servicios, prevencié‘ln de enfermedades transmisibles,

\
vigilancia y medidas de seguridad sanitaria.

En el apartado VIII, relativo a los efectos, el proyecto
propone determinar que la declaratoria de invalidez decretada
surtird a partir de la notificacion de los puntos resolutivos de

esta sentencia al Congreso del Estado de Sinaloa.
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V. 216/2025

El sefior Ministro Pres"d nte Aguilar Ortiz sometié a

votacion la propuesta del ; /gfecto, la cual se aprobd por
unanimidad de nueve \.}btog" de las personas Ministras
Herrerias Guerra, Esp{i’hos/a Betanzo, Rios Gonzalez,
Esquivel Mossa, Batres{'ﬁ Gﬂadarrama, Ortiz Ahlf, Figueroa
Mejia, Guerrero Garcia/;j’residente Aguilar Ortiz. La sefiora

Ministra Herrerias Guefrg/anuncié voto concurrente.

El sefior Ministrgé Presidente Aguilar Ortiz declard que el

asunto se resolvio en los términos propuestos.

El secretario general de acuerdos dio cuenta del asunto

siguiente de la Iist;é oficial:

Controversié constitucionai‘216/2025, promovida por el
Poder Ejecutivo I:i:ederal en contra de los Poderes Legislativo
y Ejecutivo del E,-"stado de Nayarit, demandando la invalidez de
los articulos 59; fraccion |, incisos ¢), d) y e), numeral 1, 109,
parrafo segundo, 110 y 114 de la Ley Ganadera y de
Desarrollo Pecuario para el Estado de Nayarit, expedida
mediante el deé‘:reto publicado en el periddico oficial de dicha
entidad federatﬂlva el quince de julio de dos mil veinticinco. En
el proyecto forrr‘i\ulado por la sefiora Ministra Yasmin Esquivel
Mossa se propué‘.o: “PRIMERQO. Es procedente y parcialmente
fundada la presente controversia constitucional. SEGUNDO.
Se reconoce la validez del articulo 59, fraccién I, incisos ¢), d)
y e), numeral 1, de la Ley Ganadera y de Desarrollo Pecuario

para el Estado de Nayarit, reformado mediante Decreto
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publicado en el Periddico O f fal local el quince de julio de dos
mil veinticinco. TERCER
articulos 109, segundo p rrafo 110y 114, y por extension, de

e declara la invalidez de los

los articulos 108, en su porc:op normativa “ademas que estos
animales deberan ser quuéados ante el REEMO para la
exportacion” y 131, segundo f.'/pérrafo, en la porcion normativa
que dice: “Guia de Tr‘éns:/fo (REEMOQ)”, todos de la Ley
Ganadera y de Desarrol{o ‘ecuario para el Estado de Nayarit.

sus efectos a partir la notificacion de estos puntos

CUARTO. Las declaratc;?s de invalidez decretadas surtiran
resolutivos al Congreso del Estado de Nayarit. QUINTO.
Publiquese esta resoﬁ‘ucién en el Diario Oficial de Ia
FFederacion, en el Periéﬁico Oficial del Gobierno del Estado de
Nayarit, asi como en el Semanario Judicial de la Federacion y

su Gaceta”. |
|
[La sefora I\/Iinis’[ra| ponente Esquivel Mossa presento el

proyecto de resolucién.‘

En el apartado VH relativo al estudio de fondo, el
proyecto propone: 1) precisar que los articulos 59, fraccién |,
incisos ¢), d) y e), nhmeral 1, y 114 del ordenamiento
cuestionado prevén Ia‘ll exigencia de la guia de ftransito
denominada Registro dél Sistema Electrénico de Movilizacion
(REEMO, un sistema electrénico al que se accede mediante
Internet, disefiado para el registro de la movilizaciéon de
ganado bovino con la finalidad de dar seguimiento a los

animales durante toda su vida hasta su destino final, ya sea
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rastro o exportacion, cgmo parte del esguema de
trazabilidad), en formato oficial foliado por la Secretaria de
Desarrollo Rural del Egstado de Nayarit, como documento
necesario para acreditar la propiedad o legal posesion del
ganado bovino y cpmo requisito obligatorio para su
movilizacion dentro df'! tercjf{orio estatal, mientras que los
diversos articulos 10553 y 1410 reclamados disponen que la
movilizacion  de éspe les ganaderas, productos vy
subproductos de orige#nfnimal debera contar, desde el predio
de origen, con el pése correspondiente y, tratandose de
|
ganado bovino, con I? guia de transito REEMO expedida por
la asociacion ganadgfara local autorizada, 2) considerar que,
aunque formalmen’li;e las disposiciones impugnadas se
presentan como reg'llas de documentacion y acreditacion de
propiedad, materiélmente instituyen un sistema estatal
obligatorio de autérizacién previa para la movilizacion de
ganado bovino, prbductos y subproductos pecuarios, por lo
que resultan pall;cialmente fundados los conceptos de
invalidez, de conférmidad con lo resuelto en las controversias
constitucionales .'=67/2021 y 374/2024, especialmente en
cuanto al parémétro de regularidad constitucional en torno a
los temas de la si'aiubridad general de la Republica, el control
sanitario de productos y servicios, prevencion de
enfermedades, medidas de seguridad y vigilancia sanitaria y
el régimen de prohibiciones constitucionales absolutas para
las entidades feaerativas, 3) puntualizar que no todas las

normas impugnadas inciden en el mismo ambito material, 4)
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declarar la invalidez del articulo 114 de la Ley Ganadera y de

Desarrollo Pecuario para él Estado de Nayarit porque
incorpora referencias expr; "sasi a dictamenes sanitarios y
pruebas zoosanitarias vmculadas con campanas contra
enfermedades del ganado (tubercuI08|s y brucelosis),
condiciona la mowllzac;lon del ganado al cumplimiento de
requisitos zoosanltarlos gefmldos en un instrumento
administrativo estatal y fpre/\f'é la imposicion de sanciones en
caso de incumplimientof, 7or lo que forma parte de la politica
de salubridad general; fcuya regulacion corresponde, en
términos de los artl’culol‘s 4, parrafo cuarto, y 73, fraccion XVI,
constitucionales, al Congreso de la Unién a través de la
legislacion federal en la materia, 5) reconocer la validez del
articulo 59, fraccion |1, incisos ¢), d) y e), numeral 1, de la Ley
Ganadera y de Desarrollo Pecuario para el Estado de Nayarrit,
en tanto que se Iimitah' a prever la guia de transito REEMO y
otros instrumentos, como medios de acreditacion de
propiedad o legal p?sesic’)n del ganado y de constancia
administrativa de su transmision de dominio, aspectos que se
inscriben dentro de la potestad normativa local en materia civil
y administrativa, 6) idec:larai’ la invalidez del articulo 109,
parrafo segundo, de la Ley Ganadera y de Desarrollo
Pecuario para el Estzido de Nayarit, dado que establece que
la movilizacion de gelmado bovino debera realizarse con la
guia de transito REEMO, erigiéndola en requisito obligatorio
para autorizar su traslado, lo cual, al configurar una restriccion

indirecta a la movilizacion de mercancias, es violatorio de lo
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dispuesto en el articulo 117, fraccidn V, constitucional y 7)
declarar la invalidez del arficulo 110 de la Ley Ganadera y de

Desarrollo Pecuario par

el E;vstado de Nayarit, ya que exige
que la persona prop etarifﬁ’a presente el certificado de
inspeccion legal o la fagtura fiscal que ampare la propiedad o
legal posesion de los animalférs, sus productos y subproductos,
asi como el pase de ga 1ad’é) y, tratandose de bovinos, la guia
de transito REEMO par f autorizar la salida de bienes del
territorio del Estado, zr lo que también contraviene la

prohibicién dispuesta/ por el articule 117, fraccion V,

constitucional.

En el apartado Vi, relativo a los efectos, el proyecto
propone: 1) declarar;‘ la invalidez, por extension, de los
articulos 108, pérraf;o ultimo, en su porcidn normativa
“‘ademas que estos animales deberan ser bloqueados ante el
REEMO para la exportacion”, y 131, parrafo segundo, en su
porcion normativa “Guia de Transito (REEMO)”, de la Ley

Ganadera y de Desarrplle Pecuario para el Estado de Nayarit,

en tanto reproducen él esquema de validacion estatal previa
que condiciona la entrada de mercancias al territorio local, en
contravencion del artigulo 117, fraccion V, constitucional, en
terminos de la jurisprjdencia P./J. 53/2010 y 2) determinar
gue las declaratorias dé invalidez decretadas surtan a partir
de la notificacion de los puntos resolutivos de esta sentencia

al Congreso del Estado de Nayarit.
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En los términos consignados en la version taquigrafica
referida?, hicieron uso de la alébra las personas Ministras
Ortiz Ahlf, ponente Esquivel og,’isa y Presidente Aguilar Ortiz
(quien sugirié agregar que ¢l arﬁf%culo 110 de la ley en cuestion
establece que la propied del ganado, una vez que sale del
Estado, se acredita con el/certiflcado de inspeccion legal o

factura fiscal). /

/

La sefora Ministrg ponente Esquivel Mossa modifico el

proyecto con la sugeregncia realizada.

El sefior Ministfo Presidente Aguilar Ortiz sometid a
votacion la propuest  ‘ modificada del proyecto, de la cual se

obtuvieron los resultados siguientes:

Se aprobd p r unanimidad de nueve votos de las
personas Ministras lHerrerias Guerra, Espinosa Betanzo, Rios
Gonzalez, Esquivelf Mossa, Batres Guadarrama, Ortiz Ahlf,
Figueroa Mejia, Gderrero Garcia y Presidente Aguilar Ortiz,
respecto de declarar la invalidez de los articulos 109, parrafo
segundo, 110y 11:4 y, por extension, 108, parrafo Ultimo, en
Su porcion normapva “ademas que estos animales deberan
ser bloqueados an"ﬂe el REEMO para la exportacién”, y 131,
parrafo segundo, len su porcién normativa “Guia de Transito
(REEMO)’, de la Ley Ganadera y de Desarrollo Pecuario para
el Estado de Nayarit. La sefiora Ministra Herrerias Guerra

anuncio voto concurrente.

> Consultable en el vinculo https://www.scin.qob.mximultimedia/versjones-taquiqraficas.
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Se aprobo por mayo‘lla e ocho votos de las personas
Ministras Herrerias G erra, Espinosa Betanzo, Rios
Gonzalez, Esquivel Mosgsa, Batres Guadarrama, Figueroa
Mejia, Guerrero Garcia Preg’%dente Aguilar Ortiz, respecto de
reconocer la validez del "artic'{J[o 59, fraccién |, incisos ¢), d) y
e), numeral 1, de la Le G,anadera y de Desarrollo Pecuario
para el Estado de Nay ll‘lf/ l.a sefiora Ministra Ortiz Ahlf votd
en contra. La sefiora Im/lstra Herrerias Guerra anunci6 voto

concurrente.

El sefior Ministro residente Aguilar Ortiz declard que el

asunto se resolvié en 10s términos precisados.

El secretario gengral de acuerdos dio cuenta del asunto

siguiente de la lista oficial:

VI. 3797/2025 Amparo directo j:en revision 3797/2025, interpuesto en

contra de la sentencia dictada el quince de mayo de dos mil
veinticinco por las personas integrantes del Tercer Tribunal
Colegiado del \/igé'imo Séptimo Circuito en el juicio de
amparo directo 125/2025. En el proyecto formulado por el
sefor Ministro Irving Espinosa Betanzo se propuso:

‘“PRIMERQO. Se desecha el recurso de revision adhesivo.

SEGUNDO. En la \materia de la revision, se revoca la
sentencia recurrida, "para los efectos precisados en el tltimo
considerando de esta sentencia. TERCERO. Devuélvanse los
autos al tribunal colegiado del conocimiento para los efectos

precisados en el presente fallo”,



0 S FORMA A-83
.§ i\\ \%
3 %k\l\?‘i \
{f Wc:-\:%ﬁ W
Wy

g!f,'\?? [\\\]f;g‘.%/ o B

IS
Sesion Pablica Num. 34 Martes 10 de marzo de 2026

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

El seiior Ministro ponente/Bspinosa Betanzo presento el

proyecto de resolucion.

En el apartado IV, relativo a la improcedencia del recurso

i

de revision adhesivo, el prg ectf) propone desechar el recurso
de revision adhesiva inter uesto por el Director de Ingresos
de la Tesoreria Municipal del Ayuntamiento de Playa del
Carmen, Quintana Roo, orgue la sentencia materia de esta
revision concedio el am arc/j;a la quejosa del juicio de amparo
directo 125/2025, en e c;,,L/laI la recurrente adhesiva tuvo el
caracter de tercera inte!p’r_r, 'éada, por lo que Unicamente dicha

quejosa estaria faculta ‘;‘é para interponer la revision adhesiva.

En el apartado V, relativo a la procedencia del recurso
de revision, el proyecto propone determinar que el presente
es procedente, ya qué, desde la demanda de amparo directo,
se planteo la inconstitucionalidad del articulo 35, fraccion VI,
del Reglamento Urbano para Estaciones de Servicio para la
Distribucion de Gasolina y Combustibles Liquidos Producto
de la Refinacion del Petroleo en el Estado de Quintana Roo,
siendo que el tribunal colegiado del conocimiento realizé una
interpretacion constitucional diversa a la de la entonces
Segunda Sala, por lo|que se considera que el asunto reviste

interés excepcional.
\

En el apartadoLVI, relativo al problema juridico a

resolver, el proyecto propone contextualizar que la norma en

cuestion, al regular la distancia entre si de las estaciones de
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servicio de gasolina y diésel, debe analizarse a la luz de los
y 28, parrafo cuarto,

articulos 27, parrafo /saptimo

constitucionales.

relativo al estudio de fondo, el

En el apartado ‘;"JVII,
proyecto propone detlarar fundados los agravios porque el

conocimiento declard inconstitucional el

tribunal colegiado def
articulo de mérito,] esencialmente, por considerar que

derivado de las reformas constitucionales de cinco y once de
las entidades

ici

junio y veinte de di bre de dos mil trece,

federativas no estan facultadas para establecer normas

las distancias minimas entre gasolineras; no

relativas a
obstante, esta interpretacion es contraria a la establecida por
la entonces Segunda Sala al resolver el amparo directo en
revision 6987/2024, en el que se analiz6 la constitucionalidad
del mismo articulo y se concluyé valido, en tanto establece
una restriccion orientada a la planeacion y al desarrollo
urbano, sustentadal en el interés publico y la seguridad
colectiva, sin que ello signifique una regulacion directa o
indirecta del sistema
En el apartado ViIll, relativo a la decisién, el proyecto

nacional de hidrocarburos.

propone revocar la sentencia recurrida

l
En el apartadé IX, relativo a los efectos, el proyecto
propone ordenar al Itribunal colegiado del conocimiento que
emita otra sentencia, en la que analice los conceptos de
violacion relacionados con aspectos de legalidad, partiendo
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de la premisa de que, conforme lo desarrollado en esta

sentencia, resuita const«\umonal el articulo impugnado.

Aludié a una (t

Guerra, pero no modificd gl proyecto.

de la senora Ministra Herrerias

En los términos| conssignados en la versidon taquigrafica

referida®, hicieron uslp de la palabra las personas Ministras

Figueroa Mejia y Riog Gonzalez.

El sefor Ministlljo Presidente Aguilar Ortiz sometio a
votacion la propuesta{’ el proyecto, la cual se aprobdé por
unanimidad de nuev‘e votos de las personas Ministras
Herrerias Guerra en contra de desechar la revision adhesiva;
Espinosa Betanzo; Rios Gonzéléz en contra de desechar la

revision adhesiva, pero por declararla infundada; Esquivel

Mossa; Batres Guadar’rama; Ortiz Ahlf; Figueroa Mejia en

contra de desechar la 1revisién adhesiva, pero por declararla

infundada; Guerrero Garcia y Presidente Aguilar Ortiz. La
|

senora Ministra Herreri?s Guerra anuncio voto concurrente.
ll
El sehor Ministro F?residente Aguilar Ortiz declard que el

asunto se resolvié en los términos propuestos.

El secretario general de acuerdos dio cuenta del asunto

siguiente de la lista oficial:

3 Consultable en el vinculo hitps://www.scjn.gob.mx/multimedia/versiones-taguigraficas.
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VII. 4/2025

Recurso de queja 4/2025 derivado del incidente de
suspension en la contr yersia constitudional 174/2025,
interpuesto por el Municipéc}.le Acapulco de Juarez, Guerrero,
en contra del Poder Leg slatii./o y de la Auditoria Superior de

|
la referida entidad ferﬂerativa, al considerar que existe
violacién al acuerdo de veinticinco de junio de dos mil
veinticinco, dictado en el inc,iidente de suspension de dicha
controversia constntucuqnal En el proyecto formulado por el
senor Ministro Aristides Rodhgo Guerrero Garcia se propuso:
‘PRIMERO. Es procedente|y fundado el presente recurso de
queja. SEGUNDO. Se| ordena a la Auditoria Superior del
Estado de Guerrero dejaf insubsistente el acto que dio lugar
al presente recurso de [queja en.términos del apartado VI de
esta sentencia. TERCERO. No ha lugar a determinar
responsabilidad alguna en contra del Congreso del Estado y

de la Auditoria Superior del Estado de Guerrero”.

El sefior Ministro ponente Guerrero Garcia presento el

proyecto de resolucion.

En el apartado VI, relativo al estudio de fondo, el
proyecto propone: 1) precisar que la materia de este recurso
consiste en determinar ?I la notificacion del acuerdo de inicio
del procedimiento adm*'ilnistrativo materia de controversia,
practicada el veintiséis""‘.‘ de junio de dos mil veinticinco,
constituye o no un acto violatorio de la suspension emitida en
la controversia constitucional 174/2025, 2) recordar que, en

dicho medio de control de la constitucionalidad, la suspension
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se concedid al municipio actor para el efecto de que, por una
parte, la Auditoria Sup Ti.pr del Estado de Guerrero no
continle con la Fiscaliz cié\fi} Superior de la Cuenta Publica
del Ejercicio Fiscal 2023 del I{E/Iunicipio de Acapulco de Juarez
y, por otra parte, no se jecut,éa ninguno de los actos derivados
de la misma, surtiendo ello ;éfectos de inmediato, 3) estimar
que, si bien la notificacion ai citado municipio del acuerdo de
inicio del procedimiento de responsabilidad administrativa en
cuestion no implica, pr&épiamente, la continuacion de la
referida fiscalizacion de/la cuenta publica, lo cierto es que se
trata de la ejecucionde un acto derivado de la misma, en
términos del articulo 9/de la Ley 468 de Fiscalizacion Superior
y Rendicion de Cuenéias del Estado de Guerrero, 4) concluir
que, si la suspensién en estudio surtio efectos de inmediato y

la notificacion materiia de este recurso se realizé al dia

siguiente, implico el lrcumpllmlento de la medida cautelar, al
tratarse de la eJecu0|on de un acto derivado de la fiscalizacion,
pero existe constancia de que el acuerdo respectivo fue
notificado al Congreso del Estado hasta el dos de julio de dos
mil veinticinco y de| que el siete de julio siguiente, en
cumplimiento a la suspension, el Titular de la Unidad

Substanciadora de la| Auditoria Superior del Estado difiri6 la

audiencia inicial hasta en tanto se resolviera la controversia
constitucional 174/2025, aunque no dejo sin efectos la
multicitada notificacion, 5) ordenar, con fundamento en el
articulo 58, parrafo primero, de la ley reglamentaria de la

materia, que la Auditoria Superior del Estado de Guerrero deje
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sin efectos la notificacion del acuerdo de inicio del
procedimiento de responsa i[idéd administrativa, llevada a
cabo el veintiséis de juni\o/de doTc?s mil veinticinco, y suspenda
cualquier actuacion derivada h{,;{sta en tanto se resuelva la
controversia constitucional 174/2025, lo cual debera realizar
en el plazo de tres dias ébiles,,/contados a partir del siguiente
al en que surta efectos !/éf notificacion de la presente
resolucion y 6) conclui![ que’/aunque existio incumplimiento a
la suspensién, no ha Ibgar a determinar la responsabilidad a
que alude el articulo 5\\8 raccion |, de la ley reglamentaria de

la materia.

En los términos| consignados en la versién taquigrafica
referida*, hizo uso de la palabra el sefior Ministro Espinosa

Betanzo. |

El sefior Minislalj"'tro Presidente Aguilar Ortiz sometié a
votacién la propuesta del proyecto, la cual se aprobd por
unanimidad de nL{GVe votos de las personas Ministras
Herrerias Guerraf Espinosa Betanzo con algunas
consideraciones adircionales; Rios Gonzalez; Esquivel Mossa;
Batres Guadarrama; Ortiz Ahlf; Figueroa Mejia; Guerrero
Garciay F’resident1 Aguilar Ortiz. El sefior Ministro Espinosa

Betanzo anunci¢ voto concurrente.

El sefior Ministro Presidente Aguilar Ortiz declaré que el

asunto se resolvid en los términos propuestos.

* Consultable en el vinculo https://www.scin.gob.mx/multimedia/versiones-taquigraficas.
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Acto continuo, el sefior I\lim;stro Presidente Aguilar Ortiz
levanto la sesién a las treée/ horas con cuarenta y tres
minutos, previa convocatoria/que emitié a los integrantes del
Tribunal Pleno para acudif a la proxima sesion publica
ordinaria, que se celebrara el miércoles once de marzo .del

~ : [
ano en curso a las diez horazfs.

]
A i I
Las referencias a parrafos de los proyectos, sobre los

cuales se manifestaron ,élgunos integrantes del Tribunal
Pleno, se hacen conforrrf_fe a la sesidon en relacion con las
propuestas originales; pfér tanto, pueden validamente variar
en la version oficial de_,'] engrose, de conformidad con los

ajustes que se acuerde/-n.

Firman esta actg el sefior Ministro Presidente Hugo
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