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En la Ciudad de hﬁé ico, siendo las once horas con
veintidos minutos del martes \veinticuatro de marzo de dos mil
veintiseis, se reunieron en el \Salén de Plenos de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion para celebrar sesidn publica
ordinaria las personas l\/lilnistrz;as Sara Irene Herrerias Guerra,
Irving Espinosa Betanzp, Maria Estela Rios Gonzalez,

Yasmin Esquivel I\/Iossal‘[( distancia mediante el uso de

herramientas informaticas|/quien posteriormente se incorporo
fisicamente a la sesic')n): Lenia Batres Guadarrama, Loretta
Ortiz Ahlf, Giovanni Azael!\| Figueroa Mejia, Aristides Rodrigo

Guerrero Garcia y Presidehte Hugo Aguilar Ortiz.
|

|
. \ ) g R iy
El secretario general de acuerdos verificd y certifico el
\

quérum necesario para la apertura de esta sesién, asi como
que los asuntos para analllizarse fueron listados el diez vy
veinticuatro de febrero, asli como diecisiete y dieciocho de
marzo de dos mil veintiséis,l\ respectivamente, en términos de
los articulos 4 de la Ley ﬁrgénica del Poder Judicial de la
Federacion, asi como 10, fracciones Il y IV, y 17 del
Reglamento de Sesiones dé la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion y de Integracion de las Listas de Asuntos con

Proyecto de Resolucion., |

El sefior Ministro Presid'ente Aguilar Ortiz abrié la sesion.

\
El secretario general de acuerdos informdé que se

determiné dejar en lista el asunto identificado con el niimero
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I. 108/2025

16, relativo al incidente de inejecucion de sentencia
\
64/2021. \

A continuacion, dio cuenta de lo siguiente:
i. APROBACION DEL ACTA

Se sometié a consi era/cién el proyecto de acta de la
sesion publica nimero CUEj nta ordinaria, celebrada el lunes
veintitrés de marzo del afio en curso. Por unanimidad de

nueve votos el Tribunal Pleno aprobé dicho proyecto.

Il. VISTA Y RESOLUCION DE ASUNTOS

Asuntos de la Lista| Oficial para la Sesién Publica
Ordinaria del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion del veinticuatro de marzo de dos mil veintiséis:

Accion de inconstitucignalidad 108/2025, promovida por
|

el Poder Ejecutivo Federal,| demandando la invalidez de los

articulos 30, fraccion XV, 60, parrafo Gltimo, 113, fraccion
XXXV, y 164, parrafo primero, de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado de Yucatan, reformados mediante el
Decreto 105/2025, publicado en el diario oficial de dicha
entidad federativa el veintiocho de agosto de dos mil
veinticinco. En el proyecto formulado por el sefior Ministro
Giovanni Azael Figueroa Mejia se propuso: “PRIMERQO. Es
procedente y parcialmente fundada la presente accién de

inconstitucionalidad. SEGUNDO. Se reconoce la validez de

s3
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los articulos 30, fraccién XV; 60, dltimo parrafo, tinicamente
en la remision que dice a p>esidencia sera designada por dos
arios consecutivos por? el vofo mayoritario”, del articulo 70,
parrafo tercero de lﬁ; Constitucién local, al tenor de la
interpretacion conforme sostenida en el apartado VIl de esta
sentencia; 113, fracc:dn XXV; y 164, parrafo primero, de la
Ley Organica del Po. er Judicial del Estado de Yucatan,
reformados mediante ell Decreto 105/2025, publicado el 28 de
agosto de 2025 en \Iel medio de difusién oficial local.
TERCERO. Se declarlﬁ la invalidez del articulo 60, dltimo
parrafo, de la Ley Orge?nica del Poder Judicial del Estado de
Yucatan, reformado méfldiam‘e el Decreto 105/2025, publicado
el 28 de agosto de 2025 en el medio de difusién oficial local,
Gnicamente en la remisién que hace al supuesto que se refiere
a ‘entre los miembros de dicho Tribunal, pudiendo ser
ratificada por sus integrl}antes para continuar por un periodo
mas”, del articulo 70, pé\(rafo tercero de la Constitucion local.
CUARTO. Se declara IJ invalidez por extension del articulo
70, parrafo tercero, de la Constitucion Politica del Estado Libre
y Soberano de Yucatan, en su porciéon normativa “entre los
miembros de dicho Tribunal, pudiendo ser ratificada por sus
integrantes para continyar por un periodo més”, en los
ferminos precisados en el apartado Vil de esta sentencia.
QUINTO. Las declaratorias de invalidez surtirdn sus efectos a
partir de la notificacion de los puntos resolutivos de esta
sentencia al Congreso del Estado de Yucatan, en el entendido

de que también se debera notificar al Tribupal Superior de
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Justicia del Estado y al Org}\ano de Administracion Judicial de

7

la misma entidad federativa. SEXTO. Publiquese esta
sentencia en el Diario Oﬁ,!cial de la Federacion, en el Periodico

Oficial del Estado de ‘r)iu atan, asi como en el Semanario

Judicial de la Federacion/y su Gaceta”.
|

El sefior Ministro Ejonente Figueroa Mejia presento el
proyecto de resolucion. |

En el apartado V|I relativo al estudio de fondo, el
proyecto propone: 1) po!r una parte, reconocer la validez del
articulo 60, parrafo L]Itilmo, de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado de \)ucata’n, unicamente en la remision a
la porcion normativa “La presidencia sera designada por dos
anos consecutivos por éI voto mayoritario” del parrafo tercero
del articulo 70 de la Constitucion Politica del Estado Libre y

Soberano de Yucatan, al tenor de la interpretacién conforme

propuesta vy, por otra pq'rte, declarar la invalidez del articulo
60, parrafo ultimo, de Ia%Ley Organica del Poder Judicial del

Estado de Yucatan, Unicamente en la remision a la porcion

normativa “entre los mie‘ﬁmbros de dicho Tribunal, pudiendo
ser ratificada por sus integrantes para continuar por un
periodo mas” del parrafo tercero del articulo 70 de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Yucatan;
ello, ya que, tal como se determind en la accién de
inconstitucionalidad 89/2025 y su acumulada, los articulos
100, parrafo tercero, y 116, fraccion Ill, parrafo segundo,

constitucionales, las Constituciones Locales y leyes de las
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entidades federativas d Ibén garantizar que la presidencia de
su Tribunal de Disciplina| Judicial se renueve de manera
rotatoria cada dos afios en funcion del nimero de votos que
obtenga cada candidatura en la eleccién judicial
correspondiente, por lo que la remisién a una eleccién interna
con posibilidad de | ratificacion resulta inconstitucional,
mientras que la prevision de la duracién por dos afos es

constitucional, siempre y cuando se interprete en el sentido de

que se permite que sulpresidencia se renueve cada dos afios
sin posibilidad de ratifia\:acic')n o reeleccion, en funcion del voto
mayoritario conseguido por cada magistratura en la eleccién

respectiva. ,

2) Reconocer la v\‘alidez de los articulos 30, fraccion XV,
y 113, fraccion XXXV, de la Ley Organica del Poder Judicial
del Estado de Yucatan| ello, dado que, luego de analizar el
sistema normativo del Estado, se advierte que la elaboracién
del proyecto de presupuesto de egresos de su Poder Judicial
es una facuitad conjunta entre el Tribunal Superior de Justicia
y del Organo de Administracién Judicial locales, por lo que
debe retomarse lo previsto en los articulos 100, parrafo

pendltimo, y 116, |fraccion 1ll, parrafo segundo,

constitucionales, los cugles, de manera ilustrativa, sefalan
que la Suprema Co 1te aprueba su anteproyecto de
presupuesto y lo remite %I Organo de Administracion Judicial
para su inclusion en el ﬁroyecto de presupuesto del Poder

Judicial de la Federacion, por lo que se concluye como



QO5 %‘ & iR
w’ > ?

Sesion Publica Nam. 41 Martes 24 de marzo de 2026

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

constitucional el sistema gn estudio, el cual permite que el

\

Organo de Administracion

local elabore y apruebe los
anteproyectos de egresos| de fodos los o6rganos que
componen el Poder Judigial local, con excepcién del Tribunal
Superior de Justicia de|l Estado, el cual es elaborado vy

aprobado por él mismo.

Y 3) reconocer la|validez del articulo 164, parrafo
primero, de la Ley Orgéni#:a del Poder Judicial del Estado de
Yucatan; ello, puesto que,'\de conformidad con el articulo 116,
fraccion Ill, parrafo segundo constitucional, las entidades
federativas tienen un margen de configuracion legislativa para
establecer el regimen de ItL:enolas de las personas servidoras
publicas que no sean maglstradas y juezas, por lo que no
resultan aplicables las disposiciones constitucionales que se
refieren a las licencias y |las sustituciones de las personas
ministras, magistradas y|juezas del Poder Judicial de la
Federacion y, consecuentemente, por esas razones no se
vulneran los principios de|seguridad juridica y de igualdad y

no discriminacion.

En el apartado VII, J'elativo a los efectos, el proyecto
propone: 1) declarar la invalidez, por extension, del articulo
70, parrafo tercero, en éu porcion normativa “entre los
miembros de dicho Tribunal, pudiendo ser ratificada por sus
integrantes para continuar por un periodo mas”, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Yucatan

con base en la tesis jurisprudencial P./J. 53/2Q10, debido a la
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relacion de dependencia~de validez con la norma declarada
inconstitucional, tal como\ se resolvieron las acciones de

inconstitucionalidad 79/2015 y 69/2019, 2) determinar que las

declaraciones de invalidez |[decretadas surtan sus efectos a
partir de la notificacion de los puntos resolutivos de esta
sentencia al Congreso def Estado de Yucatan y 3) determinar
que, para el eficaz cumplimiento de esta sentencia, se ordena
notificar, ademas, al Tribunal Superior de Justicia y al C)rgano

de Administracion Judicial locales.

Aludié a una nota de la sefiora Ministra Herrerias
Guerra, referente a reforzar las argumentaciones de los temas
1y 2, y anuncié que,| si la mayoria asi lo decide,. las

incorporara en el engros

En los términos consignados en la versidon taquigrafica
consultable el el vinculo

hitps://www.scin.gob.mx/multimedia/versiones-taquigraficas,

hicieron uso de la palabra las personas Ministras Presidente
Aguilar Ortiz, Rios Gonzalez, Batres Guadarrama, Ortiz Ahlf,
Espinosa Betanzo, Presidente Aguilar Ortiz, Esquivel Mossa,

ponente Figueroa Mejia y Presidente Aguilar Ortiz.

El sefior Ministro Pres\idente Aguilar Ortiz consult6 si se
someteria a votacion la pro\puesta original del proyecto o con
las modificaciones propd‘estas por la sefiora Ministra
Herrerias Guerra, respecto de lo cual se expres6 una mayoria

de siete votos de las personas Ministras Rios Gonzalez,
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Esquivel Mossa, Batres Guadarrama, Ortiz Ahlf, Figueroa

Mejia, Guerrero Gargia, y Presidente Aguilar Ortiz por el
proyecto original. Las per?onas Ministras Herrerias Guerra y

Espinosa Betanzo VotaTon en favor de las referidas
fiora Ministra Rios Gonzalez anuncié

modificaciones. La se

voto concurrente.
El sefior Ministro Presidente Aguilar Ortiz sometio a

votacion la propuesta del proyecto, de la cual se obtuvieron

los resultados siguientes:

Se aprobd por unanimidad de nueve votos de las
rerias Guerra; Espinosa Betanzo; Rios

personas Ministras Her

Gonzalez salvo por |

Mossa; Batres Guadarr
conforme; Ortiz Ahlf separandose de consideraciones y de la

interpretacion conforme; Figueroa Mejia; Guerrero Garcia y

a interpretacion conforme; Esquivel

ama apartandose de la interpretacion

Presidente Aguilar Ortiz, respecto del tema VI.1, consistente

por una parte, en recontcer la validez del articulo 60, parrafo
ica del Poder Judicial del Estado de

ultimo, de la Ley Orgéni
Yucatan, Unicamente en

ada por dos afos consecutivos por el
arrafo tercero del articulo 70 de la
Estado Libre y Soberano de Yucatan

la remision a la porcidn normativa “La

presidencia sera design

voto mayoritario” del p

Constitucion Politica del
al tenor de la interpretacion conforme propuesta y, por otra

parte, en declarar la invalidez del articulo 60, parrafo ultimo
de la Ley Orgénica del Poder Judicial del Estado de Yucatan,
unicamente en la remision a la porcién normativa “entre los
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miembros de dicho Tribunal, pudiendo ser ratificada por sus
integrantes para continyiar \por un periodo mas” del parrafo
tercero del articulo 70 de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Yu 3atajw. Las sefioras Ministras Herrerias
Guerra, Rios Gonzalez y/ Batres Guadarrama anunciaron
sendos votos concurreptes. La sefora Ministra Esquivel

. -1
Mossa reservo su derecho de formular voto concurrente.

Se aprobd por mayoria de ocho votos de las personas
Ministras Herrerias Guerra; Rios Gonzalez; Esquivel Mossa;
Batres Guadarrama g¢on una precision respecto de la
metodologia utilizada; Ortiz Ahlf; Figueroa Mejia; Guerrero
Garcia y Presidente Aguilar Ortiz, respecto del tema VI.2,
consistente en reconocer la validez de los articulos 30,
fraccion XV, y 113, fraccion XXXV, de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado de Yucatan. El sefior Ministro

Espinosa Betanzo voté en contra y anuncié voto particular.

Se aprobd por unanimidad de nueve votos de las
personas Ministras Herrerias Guerra, Espinosa Betanzo, Rios

Gonzalez, Esquivel Mossa, Batres Guadarrama, Ortiz Ahlf,

Figueroa Mejia, Guerrero Garcia y Presidente Aguilar Ortiz,
respecto del tema V1.3, |consistente en reconocer la validez
del articulo 164, parrafo primero, de la Ley Organica del Poder

Judicial del Estado de Yucatan.

Se aprobd por unanimidad de nueve votos de las

personas Ministras Herrerias Guerra; Espinosa Betanzo; Rios



FORMA A-53

@ '" \&uuug\) W
& i.‘.n/q"‘\q\\\) \\*V llp}
“‘éf ] wf 3
é‘ﬂ“ NER — 10 =
Sesion Puablica Num. 41 Martes 24 de marzo de 2026

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
Gonzalez; Esquivel Mossa apartandose de los parrafos del 84

al 94; Batres Guadar a\‘ a; Ortiz Ahlf; Figueroa Mejia
Guerrero Garcia y Pre idg;te Aguilar Ortiz, respecto de los

efectos. Las senoras |Mi !istras Esquivel Mossa y Batres
n sendos votos concurrentes. El sefor

Guadarrama anunciar
anuncio voto aclaratorio.

Ministro Espinosa Betanjo
El sefior Ministro Presidente Aguilar Ortiz declaré que el

asunto se resolvio en los términos propuestos

El secretario general de acuerdos dio cuenta del asunto

siguiente de la lista oficjal:

Incidente de inejef!ucic’)n de sentencia 17/2025, respecto

il. 17/2025 '
de la dictada el once "e abril de dos mil diecisiete por la
persona titular del Juzgado Quinto de Distrito en Materia Civil
en la Ciudad de México en el juicio de amparo indirecto
813/2016. En el proyecto formulado por la sefiora Ministra
Maria Estela Rios Gonzalez se propuso: “PRIMERO. Es

parcialmente fundado el incidente de inejecucion de sentencia
SEGUNDO. Consignese

a que esfte foca se |refiere.
penalmente ante el Juez de Distrito competente, a Onan

Hernandez Lopez (Presidente Municipal), Refugio Santiago
Eulogio Cruz Delgado (Regidor),

Mulato (Sindica unica)
integrantes del Ayuntamiento de Carlos A. Carrillo, Veracruz

en el Estado de Veracruz | jnacio de la Llave, en funciones en
\

el periodo del primero de enero de dos mil veintidds al treinta

y uno de diciembre de dos mil veinticinco al Juez de Distrito
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competente, para que /Ios fjuzgue por la desobediencia
cometida. TERCERO. eBdeja sin efectos el dictamen de

veintisiete de marzo de

0s mil veinticinco, emitido por el

Cuarto Tribunal Colegiado en Materias Civil del Primer

Circuito, en el incidente ie inejecucion de sentencia 1/2025,

por lo que hace a Francis

Javier Molina Arrioja, Melchisided

Ramos Cruz y Maria Guadalupe Loyo, quienes ostentaban los

cargos de Presidente,) Regidor Uunico y Sindica del

|
Ayuntamiento de Carlos A. Carrillo, Veracruz, en el Estado de

Veracruz Ignacio de la Llrave, por el periodo del primero de

enero de dos mil dieciocj;n al treinfa y uno de diciembre de

dos mil veintiuno. CUART |

. Para los efectos mencionados en

la parte final de esta resol}f:cién, déjese el presente incidente

de

inejecucion de sentencia abierfo y requiérase al

Ayuntamiento responsable y nuevos titulares de su cabildo,

asi como a las autoridades vinculadas el cumplimiento a la

efecutoria de amparo en |los términos sefialados en esta

resolucion”.

proyecto de resolucion.

La sefiora Ministra ponente Rios Gonzalez present6 el

En el apartado I, relatfvo al estudio de fondo, el proyecto

propone: 1) recordar que, len el incidente de inejecucion de

sentencia 55/2021, la entonces Primera Sala ordeno la

devolucion de los autos al|juzgado de distrito para que se

precisara el monto de las cantidades que se debian cubrir a

la quejosa en cumplimiento de la ejecutoria y los parametros
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para el cumplimiento de la ejecutoria a cargo del Presidente
Municipal, la Sindica Unica y el Regidor del Ayuntamiento de
Carlos A. Carrillo, Veracruz, en funciones del uno de enero
dos mil veintidos al |treinfa y uno de diciembre dos mil
veinticinco, 2) retomar que, en la diversa inejecucion de
sentencia nimero 1/2021, se estimo6 improcedente ordenar la
consignacion penal de quienes ostentaban dichos cargos,
pero en funciones del n de enero de dos mil dieciocho al
treinta y uno de dacnemqre de dos mil veintiuno, toda vez que,
durante su gestion, no e};ustla la certeza en la cantidad a pagar
a la parte quejosa en cu%nplimiento de la ejecutoria de mérito,
3) valorar parcialmente ﬁundado este incidente porque, en el
caso que las primer:l‘:;lts personas servidoras publicas
mencionadas, a pesar de\ alegar insuficiencia presupuestaria,
se acredito en autos que rlpo realizaron las adecuaciones o los
ajustes presupuestales n%eesarios para obtener recursos a
efecto de cumplir con la ?Jecutorla ni hicieron las gestiones
necesarias para incluir | la cantidad adeudada en el
presupuesto para los ejercicios fiscales de dos mil veintidos a
dos mil veinticinco, por Io\l‘ que presentaron una conducta
contumaz y rebelde vy, confcx\rme al articulo 107, fraccion XVI,
parrafo  primero, constitdlcional procede consignarlos
penalmente ante el juez ae distrito competente por la
desobediencia cometida a la éjecutoria de amparo dictada en
el juicio de amparo 813/2016 \del Juzgado Quinto de Distrito
en Materia en la Ciudad de México para que, con fundamento

en el articulo 267, fraccion |, de la Ley de Amparo, sean
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sancionados con las penas correspondientes, aun cuando, a
la fecha, ya no ostent/en dichos cargos, en términos de las
tesis aisladas P. CLXXIV/2000 y P. VIII/2014 (10a.) y 4)
sefialar que, segun constancias del Sistema Integral de
Seguimiento de Expedientes, los actuales integrantes del
referido ayuntamiento esian realizando actos para pagar a la
parte quejosa, por lo aze se les requiere para informen el
resultado de las actuacik)nes necesarias que han emprendido,
en la inteligencia de que el monto de la condena es de
$1'816,208.36 por concepto de suerte principal vy
$11°260,490.84 por concepto de intereses moratorios,

actualizados al veintiuno de febrero de dos mil veinticuatro.

Aludié a una nota de |a sefiora Ministra Herrerias Guerra
y de diversos Ministros, lalusivas a estar en contra de la
consignacion propuesta, pir lo que adelantd que estara atenta

a la votacion mayoritaria.

En los términos consignados en la version taquigrafica
referida’, hicieron usc de la palabra las personas Ministras
Presidente Aguilar Ortiz, ponente Rios Gonzalez y Esquivel

Mossa.

El sefior Ministro Presijdente Aguilar Ortiz sometioé a
votacion la propuesta del proyecto, respecto de la cual se
expreso una mayoria de seis \&ptos en contra de las personas

\‘a
Ministras Herrerias Guerra, Batres Guadarrama, Ortiz Ahlf,

! Consuliable en el vinculo hitps://www.scin.gob.mx/multimedia/versjones-taquigraficas.
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Figueroa Mejia, Guerrero Garcia y Presidente Aguilar Ortiz.
Las personas Ministras‘\Espinosa Betanzo, Rios Gonzalez y
Esquivel Mossa votaron a favor.
| . p :
Por tanto, dado gl riesultado de la votacion mayoritaria
en contra de la propuesta del proyecto, el Tribunal Pleno
determind desechar lel/ proyecto a las doce horas con
dieciocho minutos y returnar el asunto a una persona Ministra
de las que integraron-ia mayoria, conforme al turno que se
lleva en la Secretaria G(enerai de Acuerdos de esta Suprema
Corte, en la inteligencia de que dicho returno se computara
como un turno para efeLtos estadisticos.
El secretario general de acuerdos dio cuenta del asunto
siguiente de la lista oficial:
ll. 78/2022 Accion de inconstitucionalidad 78/2022, promovida por

diversas personas senadoras del Congreso de la Union,
demandando la invalidez de diversas disposiciones de la Ley
Minera, reformadas y |adicionadas mediante el decreto
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el veinte de
abril de dos mil veintidés. En el proyecto formulado por la
sefora Ministra Sara Irene Herrerias Guerra se propuso:
“PRIMERQ. Es parcialmente procedente, pero infundada la
presente accion de inconstitucionalidad. SEGUNDO. Se
sobresee en la accion de iA\constitucionalidad en los términos
del apartado sexto de esta resolucion. TERCERO. Se

reconoce la validez de los articulos 1, 5 Bis y 10 del Decreto
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publicado en el Diario Oficial de la Federacion el veinte de
abril del dos mil vei ftigés, mediante el cual se reforman y
adicionan diversas isﬁosfciones de la Ley Minera, en las
porciones normativas: “salvo lo relativo a la exploracion, la
explotacion, benefic el aprovechamiento del litio”, “Se
declara de utilidad pdgblica el litio, por lo que no se otorgaran
concesiones, licenci /c::om‘ratos, permisos o autorizaciones
en la materia”, “Con\excepcion del litio y demas minerales
declarados como estratégicos por el Estado” y “Seran
consideradas zonas de reserva minera aquellas en que haya
yacimientos de litio”. CUARTO. Publiquese esta sentencia en
el Diario Oficial de la Federacion y en el Semanario Judicial

de la Federacion y su Gaceta”.

La sefnora Ministra|ponente Herrerias Guerra presento el

proyecto de resolucion.

En el apartado VI, kelativo a la procedencia, el proyecto
propone sobreseer resp%cto de los articulos 1, en su porcién
normativa “que quedara a cargo del organismo publico
descentralizado a que se refiere el articulo 10 de esta Ley”, 9,
parrafo primero, y 10, pérr‘afo tercero, en su porcidon normativa
“y se llevaran a cabo por el organismo publico descentralizado
que determine el Ejecutivo Federal en términos de las
disposiciones aplicables”,|de la Ley Minera y transitorio
tercero, parrafo segundo, del decreto reclamado por cesacion
de efectos, en términos de fos articulos 19, fraccion V, de la

ley reglamentaria de la materia y de lo resuelto en la accion
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de inconstitucionalidad 28/2015, algunos porque ya concluy6
otros porque fueron objeto de

la temporalidad previs
diverso decreto

modificaciones sustanciales mediante el
Oficial de la Federacion el ocho de

publicado en el Diario

mayo de dos mil veintitrés
VIl, relativo al estudio de fondo, el

En el apartado !
proyecto propone: 1) |declarar infundado el concepto de
invalidez en torno a la|falta de consulta previa a pueblos y

comunidades indigenas previo a la emision del decreto en
n esta Suprema Corte ha mantenido

cuestion porque, si bie
una linea de precedentes en ese sentido, entre otros, al

constitucional 32/2012 y la accién de

resolver la controversia
inconstitucionalidad 192/2023, en el caso, al tratarse de una
modelo de rectoria estatal en materia

modificacion general de
de litio, no genera, en a%astracto, un impacto directo sobre los

| "
indigenas, por lo que no resulta

pueblos y comunidade
aplicable la obligacion prevista en el articulo 15, punto 2, del

Convenio 169 de la Organizacién Internacional del Trabajo y
2) reconocer la validez| de los articulos 1, en su porcion
normativa “salvo lo relativo a la exploracion, la explotacion,

beneficio y el aprovechamiento del litio”, 5 Bis, parrafo
ero, en su porcién normativa “Con

primero, y 10, parrafo pri
excepcion del litic y demas minerales declarados como

estratégicos por el Estado”, de la Ley Minera porque, por una
gimen juridico del litio al declararlo

parte, al reconfigurar el r
recurso de utilidad publicg, reservar de manera exclusiva al
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Estado las actividades de exploracion, explotacion, beneficio

: e e
y aprovechamiento y excluir, expresamente, la participacion

de particulares mediante| concesiones, licencias, contratos,

permisos o autorizacio
a los articulos 25, 27 y
octubre de dos mil
empresas estratégica
cuestionada no fue
legislativamente una
Revisor de la Constit

invalidez en estudio

nes, se atiende el objetivo de la reforma

/
28 constitucionales de treinta y uno de

yeinticuatro en materia de areas y
s, por lo que, si bien la reforma
a nivel constitucional, desarrolla
decision ya adoptada por el PQder
Jcion, aunado a que el concepto de

fue formulado con anterioridad a la

referida reforma constitucional y, por otra parte, la declaracién

de los yacimientos de

litio como zonas de reserva minera no

debe interpretarse de manera aislada, sino sistematicamente

con el resto de la Ley Minera, particularmente sus articulos 13

y 16, que regulan det:

técnico y verificable pa

alladamente el procedimiento reglado,

ra la declaratoria de dichas zonas.

En los términos consignados en la version taquigrafica

referida®, hicieron uso

Batres Guadarrama,

de la palabra las personas Ministras

Esquivel Mossa, Rios Gonzalez,

Presidente Aguilar Ort

Mejia, Esquivel Mossa

, ponente Herrerias Guerra, Figueroa

Presidente Aguilar Ortiz.

2 Consultable en el vinculo https:ﬁww.scin.qob.mx/muItimedia/versjones—taquiQraficas.
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En los términos consignados en la versiéon taquigrafica
palabra las personas Ministras

referida®, hicieron uso de |

Rios Gonzalez y Presidente Aguilar Ortiz

El senor Ministro Presidente Aguilar Ortiz sometié a

votacion la propuesta del proyecto, de la cual se obtuvieron

los resultados siguientes
Se aprobd por maypria de siete votos de las personas

Ministras Herrerias Guerra; Espinosa Betanzo; Esquivel

Mossa apartéandose de |las consideraciones, por razones

distintas en cuanto al precepto transitorio tercero y por el

sobreseimiento de todo ﬁal texto de los articulos 1, 9, 10
orio tercero; Batres Guadarrama;

1 v Guerrero Garcia, en cuanto a

parrafo primero, y transit
articulos 1, en su porcion normativa

Ortiz Ahlf; Figueroa Mejiz

sobreseer respecto de los
que quedara a cargo del organismo publico descentralizado

10 de esta Ley”, 9, parrafo primero

porcion normativa “y se llevaran a

a que se refiere el articulo

y 10, parrafo tercero, en su
cabo por el organismo publico descentralizado que determine

el Ejecutivo Federal en | términos de las disposiciones
.| o g
aplicables”, de la Ley Minera y transitorio tercero, parrafo

segundo, del decreto reclamado. Las personas Ministras Rios
Ortiz votaron por el

Gonzalez y Presidente }\ﬂ\guiiar
sobreseimiento total del asunto. La sefiora Ministra Esquivel

Mossa anuncio voto concurrente

3 Consultable en el vinculo https://www.scin.gob.mx/multimedia/versiones-taguigraficas
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Se aprobd por unanimidad de nueve votos de las

f
, \
personas Ministras Herrerias Guerra; Espinosa Betanzo; Rios
la mayoria; Esquivel Mossa

Gonzalez obligada por
Unicamente por estudilar los articulos 5 Bis y 10, parrafo
tercero, y apartandose |de/todas las consideraciones; Batres
Guadarrama con consideraciones adicionales; Ortiz Ahlf
Figueroa Mejia separén@'dose del reconocimiento de validez de
:erén consideradas zonas de reserva

la porcidn normativa “S
haya yacimientos de litio” del parrafo

minera aquéllas en que
primero del articulo 5|Bis; Guerrero Garcia; y Presidente

Aguilar Ortiz obligado ﬁ)or la mayoria; respecto de declarar
de invalidez en torno a la falta de

infundado el concepto
los y comunidades indigenas y de

consulta previa a puek
la validez de los articulos 1, en su porcién

reconocer
tivo a la exploracion, la explotacion,

normativa “salvo lo rela
beneficio y el aproveéhamlento del litio”", 5 Bis, parrafo

primero, y 10, parrafo primero, en su porcién normativa “Con
emas minerales declarados como

excepcion del litio yj)
do”, de la Ley Minera. Las personas

estratégicos por el Est
Ministras Espinosa Betanzo, Esquivel Mossa y Rios Gonzalez

anunciaron sendos votos concurrentes. El sefior Ministro
su derecho de formular voto

. or | x
Figueroa Mejia reservé

concurrente.
El seior Ministro Presidente Aguilar Ortiz declard que el

asunto se resolvio en los términos propuestos
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El secretaric general de acuerdos dio cuenta del asunto

siguiente de Ia lista oficial;

IV. 206/2025 Controversia constitucional 206/2025, promovida por el
Municipio de Ahome, Slnalcna, en contra del Poder Legislativo

del mencionado Estalo, demandando la publicacion del

Acuerdo Numero 80, publicado en el periédico oficial de dicha

'e
entidad federativa el nuﬁve de mayo de dos mil veinticinco. En

el proyecto formulado por el sefor Ministro Aristides Rodrigo
Guerrero Garcia se propuso: “PRIMERO. Es parcialmente
procedente y fundada la controversia constitucional.
SEGUNDO. Se sobresee en la controversia constitucional
respecto del Poder Ejecutivo del Estado de Sinaloa.
TERCERO. Se declara la invalidez del Acuerdo Nimero 80,
emitido por el Congres  del Estado de Sinaloa, publicado el
nueve de mayo de dos mil veinticinco en el Periédico Oficial
de dicha entidad federatjva, la cual surtiré sus efectos a partir
de la notificacion de es‘Ios puntos resolutivos a los Poderes
Ejecutivo y Legislativo de dicho Estado y al Ayuntamiento de
Ahome, en los términos lorecisados en el apartado [X de esta
determinacion. CUARTQ. Publiquese esta resolucion en el

Semanario Judicial de la\Federacién y su Gaceta”.

El sefior Ministro ponente Guerrero Garcia presento el

proyecto de resolucion.

En el apartado lll, relativo a la precision y existencia de

actos, el proyecto propone: 1) tener por impugnado el Acuerdo
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Numero 80 y todo lo ac.t\Jado en el procedimiento del que
cto del Poder Ejecutivo del Estado

derivo y 2) sobreseer re pi
de Sinaloa porgue no intervino en la emision del acuerdo

reclamado.
0 a la oportunidad, recibio notas de

Apunto que, en cua
. _—y Ty .
diversas personas Ministras, por lo que solicité realizar la

votacion correspondiente antes de continuar la presentacion

del proyecito.
nsignados en la version taquigrafica

En los términos co
palabra el sefior Ministro Presidente

referida®, hizo uso de la

Aguilar Ortiz.
Presideﬁte Aguilar Ortiz sometié a

El senor Ministro
votacion la oportunidad del proyecto, respecto de la cual se

expreso una mayoria de siete votos en contra de las personas
Guerra, Espinosa Betanzo, Rios

irrama, Ortiz Ahlf, Figueroa Mejia y

Herrerias
en el sentido de sobreseer en el

Ministras
‘Gonzalez, Batres Guada

Presidente Aguilar Ortiz
asunto por extemporanejdad de la demanda. Las personas

Ministras Esquivel Mossa y Guerrero Garcia votaron a favor.

El sefior Ministro ponente Guerrero Garcia, a sugerencia

del sefior Ministro Presidente Aguilar Ortiz, se ofrecid para

realizar el engrose correspondiente.

4 Consultable en el vinculo hitps://www.scin.gob.mx/multimedia/versiones-taquigraficas.
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La sefiora Ministra Esquivel Mossa anuncié un voto

particular.
Por tanto, la votacion|correspondiente debera indicar

ayagria de siete votos de las personas

Se aprobo por m
Betanzo, Rios

Guerra, Espinosa

Ministras Herrerias |G
Gonzalez, Batres Guadarrama, Ortiz Ahif, Figueroa Mejia y
respecto del sobreseimiento del

Presidente Aguilar OTZ
asunto por extemporaneidad de la demanda. Las personas

olssa y Guerrero Garcia votaron en

Ministras Esquivel |\/Ii
contra. La sefiora Ministra Esquivel Mossa anuncié voto

particular.
‘| :
Dada la votacion ﬁlalcanzada, los puntos resolutivos que
regiran el presente asur|L|to deberan indicar
‘PRIMERQO. Se sbbresee en la presente controversia

constitucional. |
SEGUNDO Publf(}uese esta resolucion en el Semanario

Judicial de la Federacié}g y su Gaceta
\

\
|

El sefior Ministro Presidente Aguilar Ortiz declar6 que el
asunto se resolvio en los términos precisados

El secretario general de acuerdos dio cuenta del asunto

siguiente de la lista oficial:
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Recurso de reclamacion 146/2025 en la controversia
, interpuesto por el Poder Legislativo

V. 146/2025-CA
constitucional 206/2025

del Estado de Sinaloa e

contra del acuerdo dictado el
veintisiete de octubre de dos mil veinticinco por la presidencia

de la Suprema Corte deg Justicia de la Nacién en la referida
al. En el proyecto modificado

controversia constitucio
formulado por la sefora Ministra Maria Estela Rios Gonzalez
se propuso: “UNICO. Se Leclara sin materia este recurso de

reclamacion”.
La sefora Ministra ponente Rios Gonzalez presento el

proyecto de resolucion.
\para- declarar sin materia este

Modificé el proyecto
recurso, dado lo resuelto eLn la controversia constitucional

206/2025.
El senfor Ministro Presidente Aguilar Ortiz sometioé a

votacion la propuesta modificada del proyecto, la cual se

aprobé por unanimidad de |nueve votos de las personas
Herrerias Guerra, Espinosa Betanzo, Rios

Ministras
Gonzalez, Esquivel Mossa, Batres Guadarrama, Ortiz Ahlf,

Figueroa Mejia, Guerrero Gar%ia y Presidente Aguilar Ortiz.

El sefior Ministro Presideﬁte Aguilar Ortiz declar6 que el

asunto se resolvio en los términos precisados.
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receso a las trece hor
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Presidente Aguilar Ortiz decretd un

s\con dos minutos y reanudo la sesion

a las trece horas con t eiTta y seis minutos.

El secretario gen

siguiente de la lista ofi

Accion de incons

la Comisiobn Nacion
demandando la invalid
del p:

reformado mediante el

Cédigo Penal

ral de acuerdos dio cuenta del asunto
ial:

itucionalidad 94/2025, promovida por

de

ez del articulo 191, parrafo segundo,

al los Derechos Humanos,

ara el Estado de Aguascalientes,

Decreto Numero 239, publicado en el

periodico oficial de dicha entidad federativa el veintiocho de

julio de dos mil veintici

senor Ministro Aristides

nco. En el proyecto formulado por el

Rodrigo Guerrero Garcia se propuso:

‘PRIMERQ. Es procedente y fundada la presente accion de
inconstitucionalidad. SEGUNDO. Se declara la invalidez del
articulo 191, parrafo segundo, en la porcién normativa “y
suspension e inhabilitacién de derechos, funciones, cargos,

comisiones, empleos o profesiones de 6 meses a 3 afios”, del

Cédigo Penal para el Estado de Aguascalientes, reformado

mediante el Decreto ndmero 239 publicado en el Periédico
Oficial de dicha entidadl':‘gderativa el veintiocho de julio de dos
mil veinticinco, la cuél surtira efectos retroactivos al
veintinueve de julio de dos mil veinticinco, a partir de la
nofificacion de estos puntos resolutivos al Congreso del
referido Estado. TERCERQO. Publiquese esta resolucion en el

Diario Oficial de la Federacion, en el Periodico Oficial del
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Estado de Aguascalientes, asi como en el Semanario Judicial

de la Federacion y su Glaceta”.

El sefior Ministro ponente Guerrero Garcia presento el

proyecto de resolucion.

En el apartado VI, relativo al estudio de fondo, el
proyecto propone declarar la invalidez del articulo 191, parrafo
segundo, en su porcidon normativa “y suspension e
inhabilitacion de derechos, funciones, cargos, comisiones,
empleos o profesiones de 6 meses a 3 afios”, del Cddigo
Penal para el Estado de Aguascalientes; ello, en razon de que
vulnera el derecho humano de seguridad juridica y el principio
de legalidad, en su vertiente de-taxatividad, reconocidos en
los articulos 14, parrafo tercero, constitucional, 11, punto 2, de

la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, 9 de la

Convencion Americana sopre Derechos Humanos y 15, punto
1, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, asi
como en las tesis jurispriidenciales 1a./J. 10/2006 y 1a./J.
54/2014 y aisladas P. IX/95 y P. XX1/2013, en tanto que esa
sancion no precisa, razonablemente, los derechos, funciones,
cargos, comisiones, emplegs o profesiones sobre los cuales
se podra aplicar la suspeniién e inhabilitacion a la persona
responsable de la comision del delito, dejando al arbitrio de la
autoridad jurisdiccional determinar cuales seran, tal como se

resolvio la accion de inconstitucionalidad 132/2024.
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En el apartado VI, relativo a los efectos, el proyecto

propone: 1) determinaﬁﬁ\iue la declaratoria de invalidez
r

decretada surtirg efectos retroactivos al veintinueve de julio de
dos mil veinticinco, a p
t

Aguascalientes vy 2)/&eterminar que, para el eficaz
e

resolutivos de esta se

rtir de la notificacion de los puntos
cia al Congreso del Estado de

cumplimiento de esta Sentencia también debera notificarse a

diversas autoridades locales y federales en materia penal.

El sefior Ministro Flresidente Aguilar Ortiz sometio a
votacion la propuesta del proyecto, la cual se aprobd por
unanimidad de nueve iotos de las personas Ministras
Herrerias Guerra, Espiiﬁosa Betanzo, Rios Gonzalez,
Esquivel Mossa, Batres 1 uada}’rama, Ortiz Ahlf, Figueroa
Mejia, Guerrero Garcia y P|residente Aguilar Ortiz.
|

El sefior Ministro PreTidente Aguilar Ortiz declaré que el

asunto se resolvio en los tTrminos propuestos.

El secretario general de acuerdos dio cuenta del asunto

siguiente de la lista oficial:

K

VII. 67/2025 Accidn de inconstitucionalidad 67/2025, promovida por
la Comision Nacional de los Derechos Humanos,
demandando la invalidez de;} los articulos 3, fraccion X, 4,
fraccion Vi, y 31 de la Ley bara la Declaracion Especial de
Ausencia por Desaparicion de Personas del Estado de
Tlaxcala, expedida mediante el Decreto No. 311, publicada en

el periddico oficial de dicha entidad federativa el veinte de
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mayo de dos mil veintici CO. En el proyecto formulado por la
\

sefiora Ministra Loretta Ortiz Ahlf se propuso: “PRIMERO. Es

procedente y parcialmente| fundada la presente accion de

inconstitucionalidad. SEGUNDO. Se reconoce la validez del

articulo 4, fraccion VIl de da Ley para la Declaracion Especial

de Ausencia por Desaparicién de Personas del Estado de

Tlaxcala. TERCERO. Se declara la invalidez de la porcién

normativa "y local”, del ai(ticulo 3, fraccion X; asi como de la
porcion normativa “de existir indicios”, del articulo 31, ambos
de la Ley para la Declaraciéon Especial de Ausencia por
Desaparicion de Personas del Estado de Tlaxcala. CUARTO.
Se declara la invalidez, por extension, del articulo 249 del
Codigo Penal del Estada de Tlaxcala, la cual surtird sus
efectos refroactivos a la entrada en vigor de la Ley General en
Materia de Desaparicién Forzada de Personas, Desaparicion
Cometida por Particulares y del Sistema Nacional de
Busqueda de Personas, en atencion a lo dispuesto en el
apartado VIl de esta resolucion. QUINTO. Las declaraciones

de invalidez decretadas en este fallo surtirdn sus efectos a

partir de la notificacion a{e los puntos resolutivos de esta
sentencia al Congreso del Estado de Tlaxcala, como se
precisa en el apartado illl de esta ejecutoria. SEXTO.
Publiquese esta resoluc}pn en el Diario Oficial de la
Federacion, en el Periddico Oficial del Estado de Tlaxcala, asi

como en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta”.



NDOS Mg

A\ FORMA A-53
%

‘(9 Iﬂ 3y
g~ 2 (ﬁ'x”uu \P \
{f, Mc.:y w)

% \\L\’fg.z/ 28

'
d;‘,:;r'l [
VLR

Sesion Publica Num. 41 Martes 24 de marzo de 2026

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

La sefiora Ministra ponente Ortiz Ahlf presenté el

proyecto de resolucion.

En el apartado M, relativo al estudio de fondo, el
proyecto propone: 1)|reconocer la validez del articulo 4,
fraccion VI, de la L para la Declaracion Especial de
Ausencia por Desaparicion de Personas del Estado de
Tlaxcala, luego de re\omar el parametro constitucional vy
convencional de la igualdad sustantiva entre géneros a partir
de la evolucion de los ayticulos 1, 2, 3, 4, 21, 41, 73, 116, 122
y 123 constitucionales, lo establecido en la Declaracion
Universal de DerechojHumanos, el articulo 2, punto 2, del
Pacto Internacional de| Derechos Econdmicos, Sociales vy
Culturales, la Convencion sobre la Eliminaciéon de Todas las
Formas de Discriminacién contra la Mujer, la Declaracion

sobre la eliminacién de la violencia contra la mujer de la

Asamblea General de las Naciones Unidas, la Plataforma de
Accion de la Conferenci&%-z Mundial sobre la Mujer de Beijing y
la Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y
Erradicar la Violencia contra la Mujer y lo resuelto por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos en el caso “Gonzalez
y Otras (Campo Algodo!:‘nero) Vs. México” y esta Suprema
Corte en diversos precedentes, debido a que, al establecer
ese precepto reclamado que todas las autoridades
involucradas en el procedimiento de declaracién especial de
ausencia deben garantizar un trato igualitario entre mujeres y

hombres y actuar libres de prejuicios, estereotipos y de
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cualquier otro elemento que propicie situaciones de
desventaja, discriminacién -‘"\o violencia contra mujeres y
hombres, si bien describe al‘gunos resultados deseables de
una actuacion con enfoque %Je genero, omite la dimensién
estructural y metodolégica quf caracteriza a la perspectiva de

genero como criterio constitycional de andlisis, en términos de

lo fijado por esta Suprema Corte; sin embargo, resulta
insuficiente para declarar isu invalidez, por lo que debe
interpretarse de conformidac%! con la Constitucion en el sentido
de que el texto normativo ln cuestion no restringe el deber
constitucional y convenciona-]ll de las autoridades respectivas
de aplicar la perspectiva de éénero conforme al parametro de
regularidad aplicable, al derl\lfar de obligaciones directamente

vinculantes. 1

2) Declarar la invalidez del articulo 31, en su porcién
normativa “de existir indiciog”, de la Ley para la Declaracién
Especial de Ausencia por fDesaparic:ién de Personas del

Estado de Tlaxcala por vulnerar los principios del debido

proceso y presuncion de inocencia, consagrados en los
articulos 14 y 16 constitucipnales, en tanto dicha locucion
faculta a la autoridad para determinar, de manera unilateral y
discrecional, la simulacion de la desaparicion sin que medie
una valoracion integral de los medios de prueba que acrediten
plenamente tal circunstancia ni se otorgue a la persona
afectada la oportunidad de comparecer, ofrecer pruebas y

formular alegatos en una audiencia previa a la afectacion de
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sus derechos patrimoniales, lo cual es desproporcionado en
el contexto de la comisiz/n x?xie un delito, aunado a que debilita
la garantia del articulo 21 de la Ley General de Victimas, el
cual establece el derecho dle las victimas de desaparicion a
que las autoridades desplieguen las acciones necesarias para
su mas amplia proteccion/ axime que resulta revictimizante,
ya que la presuncion de|que la victima simuld su desaparicion
con base unicamente |en indicios no solo la priva de la
posibilidad de reclamar |os frutos y rentas de sus bienes, sino
que habilita la apertura de otro tipo de procedimientos, como

los de naturaleza civil o |

Penal, a los que podria verse obligada

a enfrentarse, tal com

inconstitucionalidad 44/2

Y 3) declarar la inva

porcion normativa “y lo

0 se resolvieron las acciones de

019 y 65/2019.

alidez del articulo 3, fraccion X, en su

-
¥l

al”, de la Ley para la Declaracion

Especial de Ausencia por Desaparicion de Personas del

Estado de Tlaxcala po

especializado de la Pra

‘que, al establecer que el érgano

curaduria General de Justicia del

Estado de Tlaxcala es el encargado de iniciar, dirigir,

coordinar y supervisar las investigaciones relacionadas con

los delitos sefialados en la legislacion general y local en

materia de desaparicion forzada de personas, se invade la

L

materia de secuestro, desaparicion forzada de personas y

facultad exclusiva del Congreso de la Unién para legislar en

otras formas de privacién de la libertad, en términos del

articulo 73, fraccion XXI, inciso a), constitucional, tal como se
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resolvid, entre otras, la accién de inconstitucionalidad
109/2015.

\

En el apartado VI, relativo a la extension de invalidez, el
proyecto propone declarar la invalidez, por extension, del
articulo 249 del Cédigo Penfal para el Estado Libre y Soberano
de Tlaxcala por haberse/ declarado la incompetencia del

Congreso local para tipi‘i/@/ar el delito de desaparicion forzada.

En el apartado VIlI, relativo a los efectos, el proyecto
propone: 1) determinar|que la declaratoria de invalidez del
articulo 31, en su porciélr normativa “de existir indicios”, de la
Ley para la Declarapién Especial de Ausencia por
Desaparicion de Persorias del Estado de Tlaxcala surta a
partir de la notificacion|de los puntos resolutivos de esta
sentencia al Congreso de Tlaxcala y 2) determinar que la

declaratoria de invalidez|de los articulos 3, fraccion X, en su

porcién normativa “y local”, de la Ley para la Declaracion
Especial de Ausencia por Desaparicion de Personas del
Estado de Tlaxcala y 249 del Cédigo Penal para el Estado
Libre y Soberano de Tlaxcala surta de manera retroactiva al

veintiuno de mayo de dos mil veinticinco.

Modifico el proyecto,\@ partir de las notas de las sefioras
Ministras Herrerias Guerra; Rios Gonzalez y Esquivel Mossa,
para: 1) precisar en el engrose que la invalidez propuesta no
implica que la fiscalia especializada deje de conocer de los

asuntos derivados de la comision de delitos de desaparicion
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forzada, ocurridos con anterioridad a la reforma constitucional
respectiva, sino uUnicamente eliminar la falta de seguridad
juridica que gener a norma, 2) robustecer las
consideraciones del apartado VI.2 con sus comentarios, 3)
establecer que los efectos refroactivos de la declaratoria de
invalidez del articulo P 9 del Cddigo Penal para el Estado
Libre y Soberano de Tlaxcala sea al diecisiete de noviembre
de dos mil diecisiete, cuando entr6 en vigor la ley general de
la materia y 4) tomar én cuenta el articulo transitorio primero

del decreto reclamado para establecer los efectos

retroactivos. |

En los términos consignados en la versién taquigrafica
referida®, hicieron uso| de la palabra las personas Ministras

Figueroa Mejia, Rios qonzélez y Presidente Aguilar Ortiz.

La sefiora Ministra ponente Ortiz Ahlf modificd el
proyecto, a partir de la observacion del sefior Ministro
Presidente Aguilar Ortiz, para precisar el &mbito temporal de

. |
validez de las normas Weclamadas.

|
En los términos consignados en la versién taquigrafica

referida®, hicieron uso ”:de la palabra las personas Ministras
Herrerias Guerra, Esquivel Mossa, Presidente Aguilar Ortiz,

ponente Ortiz Ahlf, Presidente Aguilar Ortiz, ponente Ortiz

3 Consultable en el vinculo hitps://www.scin.gob.mx/multimedia/versiones-taquigraficas.
% Consultable en el vinculo https://www.scjn.gob.mx/multimedia/versiones-taquigraficas.
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Ahlf, Esquivel Mossa, Presidente Aguilar Ortiz, ponente Ortiz
Ahlf y Presidente Aguilar Ortiz.

El sefior Ministrg Presidente Aguilar Ortiz sometidé a
votacién la propuesta | modificada del proyecto, la cual se

aprob6 por unanimidad/de nueve votos de las personas

Ministras Herrerias JGuerra; Espinosa Betanzo; Rios
Gonzalez; Esquivel I\/lqg)ssa; Batres Guadarrama; Ortiz Ahlf;
Figueroa Mejia con précisiones en las fechas de los efectos
retroactivos y con Iinel'lamientos a los operadores juridicos;
Guerrero Garciay Presihente Aguilar Ortiz. La sefora Ministra
Herrerias Guerra anuntcié voto concurrente. Las personas
Ministras Rios Gonzélez:l, Figueroa Mejia y Presidente Aguilar
Ortiz reservaron su dlierecho de formular sendos votos

|
concurrentes. s

El sefor Ministro Plesidente Aguilar Ortiz declaré que el

asunto se resolvioé en los ttérminos precisados.

El secretario genera\l de acuerdos dio cuenta del asunto

siguiente de la lista oficiah\

VIil. 103/2021 Controversia Constitt;bional 103/2021, promovida por el
Municipio de San Pedro Ga\i*xza Garcia, Nuevo Ledn, en contra
de los Poderes Legislativo y Ejecutivo Federal, demandando
la invalidez del articulo 69 del Codigo Fiscal de la Federacion,
adicionado mediante el decreto publicado en el Diario Oficial
de la Federacion el nueve de diciembre de dos mil diecinueve,

su aplicacion y diversos actos. En el proyecto formulado por
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la senora Ministra Sara Irene Herrerias Guerra se propuso:
“PRIMERO. Es procec#énte, pero infundada la presente
controversia constitucional. SEGUNDQO. Se reconoce la
validez del articulo 69 del Codigo Fiscal de la Federacion.

TERCERO. Se reconoce la validez de los oficios precisados

en el apartado |l deL/Ia presente resolucion. CUARTO.
Publiquese esta resoldcion en el Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta”gi.
l

~ i J_ , .
La sefiora Ministra zzi»onente Herrerias Guerra presento el

proyecto de resolucién. |

|
1

|

En el apartado ‘l\/l, relativo a las causales de
improcedencia o motivogs de sobreseimiento, el proyecto
propone: 1) desestimar Iq hecha valer por el Poder Ejecutivo
local, atinente a que los, actos impugnados no afectan las
atribuciones del municipi(? actor; ello, dado que involucra el
estudio de fondo de este Hasunto, 2) desestimar la esgrimida
por el Poder Ejecutivo del Estado, referente a que el municipio
actor carece de Iegitimacic‘_'gn activa; ello, en tanto que cuenta
con legitimacién en la Caqlsa, en términos del articulo 105,
fraccion |, constitucional, 3) desestimar la alegada por el
Poder Ejecutivo local, con(‘;‘_emiente a que se hicieron valer
cuestiones de mera !egalidé‘d; ello, puesto que de la simple
lectura de la demanda se demuestra que los planteamientos
del municipio actor se basaron en el articulo 109, fraccion I,
constitucional, 4) desestimar la formulada por la Camara de

Diputados en cuanto a la ausencia de conceptos de invalidez;
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ello, ya que se expresd en la demanda una causa de pedir
relacionada con la violagion a los articulos 109, parrafo
primero, fraccion Il y | parrafo antepentltimo, y 133
constitucionales y 5) desestimar la indicada por la Camara de

Diputados, alusiva a |

imposibilidad de combatir omisiones
legislativas a través de este medio de control constitucional;
ello, dado que, en realidad, el municipio actor impugné una

norma general con motivo de sus actos de aplicacion.

|

En el apartado \YII, relativo al estudio de fondo', el
proyecto propone: 1) declarar infundado el concepto de
invalidez en contra del|articulo 69 del Cédigo Fiscal de la
Federacion por supue#tamente incurrir en una omision
legislativa absoluta en "*el sentido de sefalar, de manera
expresa, que el secretco fiscal no podria oponerse a las
solicitudes de mformacpon que realicen las autoridades
investigadoras en l;nateﬂa de responsabilidades
‘administrativas; ello, ya q'Ue luego de retomar la doctrina de
este Tribunal Pleno en t?rno a la definicidon de la omision
legislativa inconstitucionalJ la cual unicamente existe cuando
hay un mandato constitu%ional que establezca de manera
precisa el deber de Iegislat en un determinado sentido y esa
obligacion haya sido inCL‘l"\‘mplida total o parcialmente, se
concluye que, en términos c"i:e los articulos 73, fraccion XXIX-
V, constitucional y transitorid segundo del decreto de reforma
constitucional en materia de combate a la corrupcién, sus

mandatos fueron cumplidos a fravés de la emision de la Ley



s _"“h é:}— nnnnn A
33 " WU
A v \W ]
§ 0 p‘ﬂ*
0—-\ i — 36 o
&; [/\/\3@%
Sesion Publica Num. 41 Martes 24 de marzo de 2026

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

General de Responsabilidades Administrativas, 2) declarar
infundado el concept d\e invalidez en contra del articulo 69
del Codigo Fiscal de la Federacidon por supuestamente
vulnerar los principios | de supremacia constitucional y
jerarquia normativa; If, ya que, con fundamento en los
articulos 73, fraccién} IX-V, y 109, parrafo antepenultimo,
constitucionales y 38 y 95 de la Ley General de
Responsabilidades idministrativas, se establece que
Unicamente las personas titulares de las secretarias o las
personas servidoras leIJincas en quien deleguen tal facultad
podran solicitar a las aiUtoridades competentes la entrega de
la informacion protegid% por el secreto fiscal, mientras que el
articulo cuestionado, |precisamente, es una disposicion
ordinaria que prevé el secreto fiscal, 3) reconocer la validez
del articulo 69 del Codigo Fiscal de la Federacion al haberse
declarado infundados Ij

4) reconocer la validez o{e los Oficios Numeros 400-44-00-04-
01-2021-4441, 700-43-00-02-00-2021-2800, 700-44-00-02-
00-2021-1624, 700-45—0-00—00-2021-2023 y 700-45-00-00-
00-2021-2024; ello, dado que los articulos 109, parrafo

s anteriores conceptos de invalidez,

antepenultimo, constitucional y 95, parrafo segundo, de la Ley

General de Responsabilidades Administrativas disponen que,

\
en el cumplimiento de sus atribuciones, a los érganos

responsabies de la investigacion y sancion de
responsabilidades administrativas y hechos de corrupcién no
les seran oponibles las disposiciones dirigidas a proteger la

secrecia de la informacion en materia fiscal o la relativa a
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de recursos monetarigs, por lo que, al margen de que en la

operaciones de depési%, administracion, ahorro e inversion
/i
mayoria de los oficios impugnados la autoridad hacendaria
sostuvo que no se actualizaba algin supuesto de excepcién
para la entrega de la infoymacion, conforme a lo previsto en el
articulo 69 del Cddigo [Fiscal de la Federacion, lo cierto es que
el sentido de la respuesta negativa no descansa en la
inexistencia de una |excepcion al secreto fiscal, sino en

terminos de los referidos articulos 109 y 95, los cuales

contemplan que, para la entrega de informacion, es necesaria
la previa celebracion de un convenio de colaboracion a fin de
que la informacion proporcionada conserve su calidad en los

expedientes correspon&jientes.
?

El sefior I\/Iinistrc:e Presidente Aguilar Ortiz sometié a
votacion la propuesta adel proyecto, la cual se aprobd por
mayoria de ocho votosﬁ] de las personas Ministras Herrerias
Guerra, Espinosa B1 tanzo, Esquivel Mossa, Batres
Guadarrama, Ortiz Ahlf, Figueroa Mejia, Guerrero Garcia y
Presidente Aguilar Ortiz. La sefiora Ministra Rios Gonzalez

votd en contra y anunciéK voto particular.

asunto se resolvio en los itérminos propuestos.
\

El secretario general de acuerdos dio cuenta del asunto

El sefior Ministro Pr‘\esidente Aguilar Ortiz declaré que el

siguiente de la lista oficial:
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IX. 37/2025

Accion de incons "tu-g:ionaiidad 37/2025, promovida por
la  Comision Naciopal | de los Derechos Humanos,
demandando la invalidez dél articulo 160 BIS, parrafo primero,
del Cddigo Penal para > Estado de Tabasco, adicionado
mediante el Decreto 084/ publicado en el periddico oficial de
dicha entidad federativa el uno de febrero de dos mil
veinticinco. En el proyecto formulado por la sefiora Ministra

Maria Estela Rios Gonzalez se propuso: “PRIMERO. Es

procedente y  fundada la  presente  accion de
inconstitucionalidad. $EGUNDO. Se declara la invalidez de la

14

o cualquier manifestacion publica

7y

porcion normativa
contenida en el primer parrafo del articulo 160 Bis del Cédigo
Penal para el Estado de Tabasco, reformado mediante

Decreto 084, publicado el uno de febrero de dos mil

veinticinco en el Periddico Oficial de esa entidad federativa, la
cual surtira sus efectcjs refroactivos al dos de febrero de dos
mil veinticinco, a pamr de la nofificacion de los puntos
resolutivos de esta S(%ntencia al Congreso de dicho Estado.
TERCERO. Publiquese esta resolucién en el Diario Oficial de
la Federacion, en el P!eriédico Oficial del Estado de Tabasco,
asi como en el Sem%nario Judicial de la Federacién y su

Gaceta”. i

1

La sefora Ministr\a ponente Rios Gonzélez presentd el

proyecto de resolucion.

En el apartado V, relativo a las causas de improcedencia

y sobreseimiento, el proyecto propone desestimar las hechas

R A-53
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valer por los Poderes Ejecutivo y Legislativo locales, atinente
a la cesacion de efec¢tos| de la norma impugnada por su
reforma posterior de dos de abril de dos mil veinticinco; en

razon de que, en términos del articulo 45 de la ley

reglamentaria de la materia, ello no ocurre en normas de la
materia penal porqde la eventual declaratoria de
inconstitucionalidad puede llegar a tener impacto en los
procesos en los que dicha norma fue aplicada durante su

vigencia.

En el apartado VI, relativo al estudio de fondo, el
proyecto propone declarar la invalidez del articulo 160 BIS,
parrafo primero, en su porcién normativa “o cualquier
manifestacion publica”, del Cédigo Penal para el Estado de
Tabasco; ello, en tanto que vulnera el principio de legalidad,
en su vertiente de taxatjvidad, y el derecho a la libertad de
expresion, consagrados|en los articulos 6, 7 y 14, parrafo

tercero, constitucionales, ya que, si bien la norma en cuestion

pretendid garantizar el fin legitimo de proteger la paz y la
seguridad de las per‘onas, esa descripcic')n tipica es
susceptible de configurarse con cualquier manifestacion
escrita 0, incluso, visuél, lo que podria conllevar a su

aplicacion arbitraria por pé\rte de las autoridades respectivas.

En el apartado VII, felativo a los efectos, el proyecto
propone: 1) determinar que la declaratoria de invalidez
decretada surta efectos retroactivos al dos de febrero de dos

mil veinticinco, a partir de la notificacion de los puntos
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Tabasco y 2) determinar \ue, para el eficaz cumplimiento de
debera notificarse a diversas

también

esta sentencia,
logales en materia penal.

autoridades federales
En los términos consignados en la version taquigrafica

referida’, hicieron uso/de la palabra las personas Ministras
Presidente Aguilar Ortiz,

Ortiz Ahlf, Herrerias| Guerra,
Herrerias Guerra, ponehte Rios Gonzalez, Presidente Aguilar

Ortiz, Batres Guadarrawna, Presidente Aguilar Ortiz, ponente

Rios Gonzélez y Presidente Aguilar Ortiz.

|

La sefora Ministral ponente Rios Gonzalez modifico el
proyecto, a sugerencid de la. sefora Ministra Herrerias

Guerra, para declarar la invalidez adicional de la porcion

normativa “que altere la p’;?az y el orden”.
U
|
El sefior Ministro H'IDresidente Aguilar Ortiz sometié a

votacién la propuesta muodificada del proyecto, la cual se
aprobdé por unanimidad |ﬂlcle nueve votos de las personas
Ministras Herrerias Gl*!jlerra; Espinosa Betanzo; Rios
Gonzalez; Esquivel Mos%a; Batres Guadarrama; Ortiz Ahlf

apartandose de la metpdologia y con consideraciones
Guerrero Garcia y Presidente

distintas; Figueroa Mejia
Aguilar Ortiz. Las person\as Ministras Herrerias Guerra y

Espinosa Betanzo reservaron su derecho de formular sendos

volos concurrentes.

7 Consultable en el vinculo https://iwww.scin.gob.mx/multimedia/versiones-taquigraficas.
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X. 12/2025

Dada la votacién alcanzada, el punto resolutivo
segundo, de los que [regiran el presente asunto, deberd

indicar:

‘SEGUNDO. Se |declara la invalidez de la porcion

normativa “o cualquier manifestacion publica que altere la paz

y el orden” contenida erk) | primer parrafo del articulo 160 Bis
del Cddigo Penal para el Estado de Tabasco, reformado
mediante Decreto 084, publicado el uno de febrero de dos mil

veinticinco en el Periddico Oficial de esa entidad federativa, la

cual surtira sus efectos ‘, froactivos al dos de febrero de dos
mil veinticinco, a partir\ de la notificacion de los puntos

resolutivos de esta senter(cia al Congreso de dicho Estado”,

El sefior Ministro Presidente Aguilar Ortiz declaré que el

asunto se resolvio en los t?rminos precisados.

|
1
i

El secretario general %je acuerdos dio cuenta del asunto

siguiente de la lista oficial: %

\e inconstitucionalidad 12/2025,

solicitada por la entonces Segunda Sala de la Suprema Corte

Declaratoria general

de Justicia de la Nacion resp%cto del articulo 6, parrafo Gltimo,
del Reglamento de Control Sanitario de Productos y Servicios.
En el proyecto formulado pao\ el sefor Ministro Presidente
Hugo Aguilar Ortiz se propuso:\"' “PRIMEROQ. Es procedente y
fundada la  presente declaratoria ~ general  de
inconstitucionalidad. SEGUNDO. Se declara la

inconstitucionalidad del articulo 6, dltimo parrafo, del
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Reglamento de ControfSanitario de Productos y Servicios, en
los términos y condici n>s sefalados en el ultimo apartado de
esta resolucion, la cual|surtird sus efectos a partir de la
notificacion de estos puntos resolutivos a la Presidencia de la
Republica. TERCEROQ. /|Publiquese esta resolucién en el

Diario Oficial de la Feteracion, asi como en el Semanario

Judicial de la Federacién y su Gaceta”.

El sefior Ministro ponente y Presidente Aguilar Ortiz

presentd el proyecto dﬁ resolucion.

En el apartado V, nieiativo al estudio, el proyecto propone
declarar la invalidez, con efectos generales, del articulo 6,
parrafc ultimo, del Reglamento de Control Sanitario de
Productos y Servicios; el\lo, en razon de que, de conformidad
con los articulos 107, fraccion I, parrafos segundo vy tercero,
constitucional y 231 y 232 de la Ley de Amparo, transcurrieron
noventa dias naturales| sin que se haya modificado o
derogado, luego de decl rarse inconstitucional al resolverse
el amparo en revision 50‘:7(/2022, tras considerarse ambiguo,
al senalar que los resultaﬁgos de la denuncia y las medidas
que, en su caso, aplique Ié;l Secretaria de Salud Unicamente
seran informadas por requérimiento de autoridad judicial sin
prever los sujetos obligados ""que deberian realizar una prueba
de dafio, generando inseguridad juridica y vulnerando, asi, los
articulos 6, inciso A, fraccién |, y 16, parrafo segundo,

constitucionales, criterio que se comparte.
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En el apartado/ VI, relativo a los efectos, el proyecto
L de

la declaratoria general

propone de’termina| que
inconstitucionalidad dectetada surta a partir de la notificacion

de los puntos resolutiyos de la presente ejecutoria a la

Presidencia de la Republica.
Modificd el proyecto, a partir de una nota de la sefiora
Ministra Rios Gonzélez‘, para que, en el resolutivo segundo,
se agregue que la inva\\idez surtira sus efectos a partir de la
notificacion de estos puntos resolutivos a la Presidencia de la
Republica y, en el tercero, agregar la publicacion de esta
resolucién en el Semangrio Judicial de la Federacion y su

Gaceta.
El sefior Ministro Presidente Aguilar Ortiz sometié a

votacion la propuesta m \dificada del proyecto, la cual se
nueve votos de las personas

aprobo por unanimidad
Betanzo, Rios

Herrerias Guelra,

Ministras Espinosa
Gonzalez, Esquivel Mossa,| Batres Guadarrama, Ortiz Ahlf,

Figueroa Mejia, Guerrero Garcia y Presidente Aguilar Ortiz.

El sefior Ministro Presidente Aguilar Ortiz declard que el
asunto se resolvid en los términos precisados.
Acto continuo, el sefior Ministro Presidente Aguilar Ortiz

levantd la sesion a las catorce horas con veintinueve minutos,

previa convocatoria que emitié a los integrantes del Tribunal
Pleno para acudir a la proxima sesién publica ordinaria, que
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se celebrara el miércoles veinticinco de marzo del afno en

curso a las diez horas.

Las referencias \a parrafos de los proyectos, sobre los

cuales se manifestaron/ algunos integrantes del Tribunal
Pleno, se hacen confgrme a la sesion en relacion con las
propuestas originales; \por tanto, pueden validamente variar
en la version oficial déil engrose, de conformidad con los

ajustes que se acuerderi\.

Firman esta acta E! senor Ministro Presidente Hugo

Aguilar Ortiz y Dapiel Alsfarez Toledo

iBR-pblica nUmero 41, correspondiente al

FORMA A-53



