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Szuse SESITON PUBLICA NUM.A43
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ORDINARIA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

JUEVES 26 DE MARZO DE 2026

En la Ciudad de México, siendo las once horas con
veintisiete minutos del jueves veintiséis de marzo de dos mil
veintiséis, se reunieron en el Salén de Plenos de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion para celebrar sesion publica
ordinaria las personas in]istras Sara lrene Herrerias Guerra,
Irving Espinosa Bet nzc?, Maria Estela Rios Gonzalez,
Yasmin Esquivel Mossa, ;Lenia Batres Guadarrama, Loretta
Ortiz Ahlf, Giovanni zaeﬁ Figueroa Mejia, Aristides Rodrigo

Guerrero Garciay P esidg‘énte Hugo Aguilar Ortiz.

El secretario g nerél de acuerdos verifico y certifico el
quorum necesario para I/:a apertura de esta sesion, asi como
que los asuntos par ar’;alizarse fueron listados el treinta de
septiembre y diez d (jiciembre de dos mil veinticinco, asi
como el veintitrés de enero, tres y seis de febrero y seis y
veinte de marzo de ldos mil veintiséis, en términos de los
.artl’culos 4 de la Lgy Organica del Poder Judicial de la
Federacion, asi como 10, fracciones Il y IV, y 17 del
Reglamento de Sesiones de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacidén y de Integracion de las Listas de Asuntos con

Proyecto de Resolucion.
El sefior Ministro Rresidente Aguilar Ortiz abrio la sesion.

El secretario general de acuerdos informdé que se

determind retirar de la lista los asuntos identificados con los
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numeros 17 y 32, relativos a los amparos en revision

332/2025 y 283/2025.
Asimismo, inform6 que se acordd dejar en lista los
asuntos identificados con los numeros 25, 26, 28 y 29,
relativos al amparo directo 14/2025, al amparo directo en
revision 6320/2024 y a | s!]amparos en revision 241/2024 y
|

|

408/2025.
B{ACION DE ACTA

I. APR
si)metié a consideracién el proyecto

A continuacion, s
de acta de la sesion pdblica nimero cuarenta y dos ordinaria,

celebrada el miércoles veinticinco de marzo del aflo en curso.

Por unanimidad de¢ nueve votos el Tribunal Pleno aprobo

dicho proyecto.
Il. VISTA Y RESOLUCION DE ASUNTOS

Lista Oficial para la Sesion Publica

Asuntos de la
e la Suprema Corte de Justicia de la

Ordinaria del Pleno ¢
Nacion del veintiséis de marzo de dos mil veintiséis:

A continuacion, el secretario general de acuerdos dio
cuenta de los asuntos del segmento 1 (solicitudes para
atraccion o reasumir la

ejercer la facultadl de

competencia):
\
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I. 161/2026 Solicitud de ejercicio de la facultad de atraccién

ll. 165/2026

161/2026, formulada por el sefior Ministro Irving Espinosa
Betanzo para conocer del amparo directo 23/2026 del
Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del

Décimo Sexto Circuito. \'\

Por mayoria de seis votos de las personas Ministras
Rios Gonzalez, Esquivel Mossa, Batres Guadarrama, Ortiz
Ahlf, Figueroa Mejia vy Gl’,uerrero Garcia se determind no
ejercer la facultad de atr;accic’)n solicitada. Las personas

Ministras Herrerias Guerrd, Espinosa Betanzo y Presidente

Aguilar Ortiz votaron en el sentido de ejercer la facultad de

atraccion solicitada.

El sefior Ministro Pregsidente Aguilar Ortiz declaré que el
asunto se resolvid en el sentido de no ejercer la facultad de

atraccion.

El secretario general\de acuerdos dio cuenta del asunto

siguiente de la lista oficial:

Solicitud de ejercicio de la facultad de atraccion
165/2026, formulada por el sefior Ministro Aristides Rodrigo
Guerrero Garcia para conocer del juicio de amparo directo
1090/2025 del Noveno Trik)unal Colegiado en Materia de

Trabajo del Primer Circuito. \H

*.‘.
Por mayoria de ocho votos de las personas Ministras

Herrerias Guerra, Espinosa Betanzo, Rios Gonzélez,

A5
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Esquivel Mossa, Batres Guadarrama, Ortiz Ahlf, Figueroa
Mejia y Presidente Aguilar Ortiz se determind no ejercer la
facultad de atraccion solicitada. El sefior Ministro Guerrero
Garcia vot6 en el sentido de gjercer la facultad de atraccion
solicitada. |
/

idefnte Aguilar Ortiz declaré que el

El senor Ministro Pr

asunto se resolvié en el sentido de no ejercer la facultad de

atraccion.

El secretario gen%/ ral de acuerdos dio cuenta del asunto

siguiente de la lista ofi lal

ill. 207/2026 Solicitud de €] rc/cno de la facultad de atraccion

|/

207/2026, formulad /por las personas integrantes del

Vigésimo Tribunal C‘( egiado en Materia Administrativa del

Primer Circuito para/ conocer del recurso de revision fiscal
383/2024. ,‘

I
|

e gl
Por unanimidad de nueve votos de las personas

. , : :
Ministras Herrerias Guerra, Espinosa Betanzo, Rios

Gonzalez, Esquivel‘ Mossa, Batres Guadarrama, Ortiz Ahlf,

Figueroa Mejia, Guérrero Garcia y Presidente Aguilar Ortiz se
determind no ejercedr la facultad de atraccion solicitada.
|
|
El sefior Ministlﬁo Presidente Aguilar Ortiz declaré que el
asunto se resolvid ei'p el sentido de no ejercer la facultad de

atraccion.
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El secretario general de acuerdos dio cuenta del asunto

siguiente de la lista oficial:

V. 209/2026 Solicitud de ejercicio de la facultad de atraccion
209/2026, formulada por, '”jas personas integrantes del
Vigesimo  Cuarto  Tri unél Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circ;Uito para conocer del amparo en
revision 325/2025. |

Por mayoria de siete {}otos de las personas Ministras
Herrerias Guerra, EsplTosa}Betanzo Rios Gonzalez, Batres
Guadarrama, Ortiz Ahlﬂ Flgueroa Mejia y Guerrero Garcia se
determinGé no ejercer l’a facultad de atraccion solicitada. El
sefor Ministro Pre&de;‘wte Aguilar Ortiz vot6 en el sentido de
ejercer la facultad de | raccion solicitada. La sefora Ministra

Esquivel Mossa estuvo ausente durante esta votacion.

El senor I\/Iinistr(% Presidente Aguilar Ortiz declaré que el
|
asunto se resolvié enf el sentido de no ejercer la facultad de

L
atraccion. :

El secretario general de acuerdos dio cuenta del asunto

siguiente de la lista ofjcial:

|
V. 217/2026 Solicitud de ej!prcicio de la facultad de atraccion
217/2026, formulada Ebor las personas integrantes del Tercer
Tribunal Colegiado é,ln Materia Administrativa del Primer

Circuito para conocer é]le la revision fiscal 249/2025.
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Por mayoria de cinco votos de las personas Ministras
Herrerias Guerra, Espinosa Betanzo, Rios Gonzalez, Batres
Guadarrama y Presidente Aguilar Ortiz se determiné ejercer
la facultad de atraccion solicitada a las once horas con treinta
y seis minutos. Las personas Ministras Esquivel Mossa, Ortiz
Ahlf, Figueroa Mejia y Gu rr%ro Garcia votaron en el sentido
de no ejercer la facultad/de atraccion solicitada.
El sefior Ministro P/resigdente Aguilar Ortiz declaré que el
asunto se resolvié en /el sentido de ejercer la facultad de
» i‘ f. -
atraccion. f
[/
. | 4 :
El secretario genﬁergl de acuerdos dio cuenta del asunto
siguiente de la lista of'cj/al:
VI. 11/2026 Solicitud de reasuncion de competencia 11/2026,

| . :
formulada por Iasi personas Ministras Lenia Batres

Guadarrama e !rvingiEspinosa Betanzo para conocer de los
amparos en revision, 7/2026 del Décimo Segundo Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito,

11/2026 del Décimo [Noveno Tribunal Colegiado en Materia

Administrativa del Rrimer Circuito, asi como 974/2025 vy
981/2025 del Vigésimlfo Cuarto Tribunal Colegiado en Materia

Administrativa del Priimer Circuito.

|

Por mayoria de$ooho votos de las personas Ministras
Herrerias Guerra, Esqinosa Betanzo, Rios Gonzalez, Batres
Guadarrama, Ortiz Ah\lf, Figueroa Mejia, Guerrero Garcia y

Presidente Aguilar Ortiz  se determind reasumir la
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competencia solicitada a las once horas con treinta y siete
minutos. La sefiora Ministra Esquivel Mossa voté en el sentido

de no reasumir la competencia solicitada.

El sefior Ministro Presidente Aguilar Ortiz declaré que el

asunto se resolvio en el septido de reasumir la competencia.

El secretario general de|acuerdos dio cuenta del asunto

siguiente de la lista oficial:

VIl. 14/2026 Solicitud de reasumpcién de competencia 14/2026,

formulada por el sefor M{iistro Irving Espinosa Betanzo para
€

conocer del amparo en revision 7/2026 del Vigésimo Primer

Tribunal Colegiado en I}/Iateria Administrativa del Primer

Circuito.

Por mayoria de siete votos de las personas Ministras
Herrerias Guerra, Rios Gpnzalez, Esquivel Mossa, Ortiz Ahlf,
Figueroa Mejia, Guerrero|Garcia y Presidente Aguilar Ortiz se
determind no reasumin la competencia solicitada. Las
personas Ministras Espinosa Betanzo y Batres Guadarrama

votaron en el sentido de reasumir la competencia solicitada.

El sefior Ministro Presidente Aguilar Ortiz declard que el
asunto se resolvio en! el sentido de no reasumir la

competencia.

El secretario general de acuerdos dio cuenta del asunto

siguiente de la lista oficial:
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VIii. 21/2026 Solicitud de reasuncién de competencia 21/20286,

formulada por las personas integrantes del Segundo Tribunal

Colegiado del Trigésimo Circuito para conocer del amparo en
revision 107/2025.

;

Por mayoria de o hol'l votos de las personas Ministras
Herrerias Guerra, Espin_bsa Betanzo, Rios Gonzalez,
Esquivel Mossa, Ortiz Ahhjr{ Figueroa Mejia, Guerrero Garcia
y Presidente Aguilaz OF;{iZ se determindé no reasumir la
competencia solicitada. La sefora Ministra Batres

Guadarrama vot6 enliel sentido de reasumir la competencia

solicitada.

oy ] ; : . .
El sefior Ministro Presidente Aguilar Ortiz declard que el
asunto se resolvidl en el sentido de no reasumir la

; |
competencia. v

|
A continuacién, el senor Ministro Presidente Aguilar Ortiz
abrio el segmentl‘{o 2 (sin estudio de fondo vy
\

reclamaciones). |
I

IX. 147/2025 Controversia constitucional 147/2025, promovida por el
Municipio de San Crislt;c’)bal Amatlan, Oaxaca, demandando la
invalidez del Dictamen de la Comisién Permanente de
Gobierno y Asuntos Agrarios, del Poder Legislativo, u érgano
interno del Congreso del Estado, mediante el cual se propone
ante la Asamblea del Congreso del Estado de Oaxaca la
suspension vy desaparicion de poderes del Honorable

Ayuntamiento Constitucional de San Cristdbal Amatlan,
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X. 3/2025-CC

Xl. 6546/2025

Oaxaca, periodo 2023-2025, aprobado en sesion
extraordinaria el once de marzo de dos mil veinticinco y otros.
En el proyecto formulado por el sefior Ministro Aristides
Rodrigo Guerrero Garcia se propuso: “UNICO. Se sobresee

en la presente controver. 'a\ constitucional”.
\

Recurso de queja /20%':25 en el incidente de suspension
en la controversia con titucifonal 147/2025, interpuesta por el
Municipio de San Cri éba;fl Amatlan, Oaxaca, en contra de
diversos actos realiz dos[;/ por los Poderes Legislativo y
Ejecutivo del mencim[;d Estado, a traves de la Comision
Permanente de Gobierng y Asuntos Agrarios, del Secretario
de Gobierno y el Segretario de Finanzas, todos de dicho
Estado, por consid;ararlos violatorios de la suspension
concedida en el ingidente de suspensién en la citada
controversia constitu¢ional. En el proyecto formulado por el
sefior Ministro Aristides Rodrigo Guerrero Garcia se propuso:
‘PRIMERO. Es procedente pero infundado el presente
recurso de queja. SEGUNDO. No existe violacion a la
suspension concedida mediante el acuerdo de treinta y uno
de marzo de dos mil \veinticinco, en términos del apartado V

b

de la presente resolugion”.

Amparo directo len revision 6546/2025, interpuesto en
contra de la sentencia|dictada el veintiocho de agosto de dos
mil veinticinco por las personas integrantes del Primer
Tribunal Colegiado e?w Materia Administrativa del Primer

Circuito en el juicio de amparo directo 452/2025. En el
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Guadarrama se propuso: “UNICO. Se declaran sin materia los
! y adhesivo”.

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
proyecto formulado por la sefora Ministra Lenia Batres

recursos de revision princi
Amparo directo en/ revision 6216/2025, interpuesto en

Xil. 6216/2025
contra de la sentencia djctada el quince de agosto de dos mil
nas integrantes del Segundo Tribunal

Colegiado en Materia de Jrabajo del Primer Circuito en el
juicio de amparo directa 9/ 3/2024. En el proyecto formulado
ovanni Azael Figueroa Mejia se

por el sefor Ministro j

propuso: “UNICO. Se |de

principal y adhesiva”.

veinticinco por las perso

sechan los recursos de revision

1 revision 2958/2025, interpuesto en
lictada el veintisiete de marzo de dos
rsonas integrantes del Sexto Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito en el
juicio de amparo directo 138/2025. En el proyecto formulado
Yasmin Esquivel Mossa se propuso:
sin materia los recursos de revision

Amparo directo et

X, 2958/2025
contra de la sentencia ¢

mil veinticinco por las pe

por la sefora Ministra
“UNICO. Se declaran

principal y adhesivo”.
interpuesto en

Amparo directo en revision 211/2026,
ictada el veintiocho de noviembre de

contra de la sentencia
dos mil veinticinco por |las personas integrantes del Décimo

XIV. 211/2026
Octavo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito en el juic?o de amparo directo 299/2025. En el

proyecto formulado por la sefiora Ministra Yasmin Esquivel
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Mossa se propuso: “PRIMERQO. Se desechan los recursos de
revision principal y adhesivo. SEGUNDO. Se declara firme la

sentencia recurrida”.

XV. 6378/2025 Amparo directo en revi/sié 6378/2025, interpuesto en
contra de la sentencia dictada el veintinueve de agosto de dos
mil veinticinco por las personas integrantes del Segundo
Tribunal Colegiado en ateria  Administrativa del
Decimosexto Circuito en el iuiqio de amparo directo 152/2025.
En el proyecto formulado p’or la sefiora Ministra Maria Estela
Rios Gonzalez se propusol/“UNICO. Quedan sin materia los

recursos de revision prin ]Tal y adhesivo”.

XVI. 441/2025 Amparo en revisién 1%41/2025, interpuesto en contré de
la sentencia dictada el :veintisiete de enero de dos mil
veinticinco por la personfa titular del Juzgado Octavo de
Distrito en Materia Admlnl)stratlva en la Ciudad de México en
el juicio de amparo indirecto 608/2024. En el proyecto
formulado por el sefior Ministro Aristides Rodrigo Guerrero
Garcia se propuso: “PRI IERO. En la materia del recurso, se
modifica la sentencia reczflrrida. SEGUNDOQO. Se sobresee en
el juicio respecto de los atticulos 30, fraccion XIV BIS, TER y
QUATER de Ia Ley Orgagnica de la Administracién Publica
Federal, asi como el 33, |rac:ciones Iy Xlll, del Reglamento

Interior de la Secretaria de Marina”.

!' . I .
El secretario general de acuerdos informo que, mediante

acuerdo presidencial de seis de marzo del afio en curso, se
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dio vista la parte quejosa en términos de lo previsto en el

articulo 64 de Ley de Amparo, la cual se desahogé el

dieciocho de marzo siguien%

XVIil. 569/2025 Recurso de reclamacion 569/2025, interpuesto en contra
del acuerdo dictado el dgce de mayo de dos mil veinticinco
por la entonces Presidencia d/e la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion en el expediente varios 994/2025-VRNR. En el
proyecto formulado por e/seﬁor Ministro Giovanni Azael

“‘PRIMERO. Se declara infundado
el Recurso de Recl m/ cion a que este foca se refiere.

SEGUNDO. Se conﬁ/r/ﬁa el acuerdo de la entonces Ministra

Presidenta de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,

Figueroa Mejia se propuso;

dictado el doce de mayo de dos mil veinticinco en los autos
del expediente Varios 994/2025-VRNR”.

XiX. 235/2025 Contradiccion/ de criterios 235/2025, suscitada entre el
Segundo TribunaI!Colegiado del Décimo Circuito (Region
Centro-Sur) al resolver el juicio de amparo directo 305/2024,
el Segundo Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del
Sexto Circuito (Region Centro-Sur) al resolver el juicio de
amparo directo 299/2001 vy el Tercer Tribunal Colegiado en
Materia del Trabajo del Cuarto Circuito (Region Centro-Norte)
al resolver el juicio de amparo directo 422/2009. En el
proyecto formulado por el sefior Ministro Giovanni Azael
Figueroa Mejia sel‘ propuso: “PRIMERQ. Este Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién carece de

competencia para pronunciarse sobre la denuncia de
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XX. 56/2025

XXI. 31/2025

contradiccion de criterios emitidos por los organos

jurisdiccionales pertenecientes a la Region Centro-Sur,

precisados en el apartado I/de| esta resolucién. SEGUNDO.
Remitase la denuncia al Pleno|Regional en Materias Penal y
Trabajo de la Region Centro-Sur, con residencia en la Ciudad
de México. TERCERO. Naq existe la contradiccién de criterios
entre los tribunales colegi?d S precisados en el apartado V de

esta resolucion’.

Incidente de inejecuicion de sentencia 56/2025, respecto
de la dictada el veintisiete de noviembre de dos mil veintitrés
por la persona titular del Juzgado Décimo Quinto de Distrito
en Materia Administrativa en la Ciudad de México en el juicio
de amparo indirecto 1}'f88/2023. En el proyecto formulado por
la senora Ministra Saj’a Irene Herrerias Guerra se propuso:
“‘PRIMERO. Se declafra sin materia el presente incidente de
inejecucion de senten;cia SEGUNDO. Se ordena devolver los
autos del juicio de amparo 1188/2023 al Juzgado Décimo
Quinto de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de
Meéxico. TERCERO.F Queda sin efectos la resolucion del
Tribunal Colegiado ique previno en el conocimiento del

incidente de inejecucion”.
\
|
Incidente de inejecucion de sentencia 31/2025, respecto
de la dictada el veintiﬂno de abril de dos mil veintiuno por la
persona ftitular del Juzgado Sexto de Distrito en Materia de
Amparo Civil, Administrativo y de Trabajo y de Juicios

Federales en el Estado de Querétaro en el juicio de amparo
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indirecto 126/2021. En el proyecto formulado por la sefiora
Ministra Lenia Batres Guadarrama se propuso: “PRIMERO.
Queda sin materia el incigepte de inejecucién de sentencia.
SEGUNDO. Devuélvan
126/2021 al Juez Sexto

Administrativo y Trabajo y fle Juicios Federales en el Estado

se lps autos del juicio de amparo

de Dystrito en Materia de Amparo Civil,

de Querétaro, con resjdeijcia en la ciudad del mismo nombre,
para los efectos pregisgdos en esta resolucion. TERCERO.
Queda sin efectos elftictamen emitido por el Tercer Tribunal
Colegiado en Matejjas Administrativa y Civil del Vigésimo
Segundo Circuito, erp el incidente de inejecucion de sentencia
5/2024, asi como Ia§ multas impuestas por el Juez de Distrito.
CUARTO. Remitate festimonio de esta resolucion al
Ministerio Publico d la Federacion adscrito al Juez Sexto de
Distrito en Materia de Amparo Civil, Administrativo y Trabajo
y de Juicios Fedeiirales en el Estado de Querétaro, con

residencia en la ciudad del mismo nombre”.

XXII. 7/2025 Incidente de jnejecucién derivado de la denuncia de

repeticion del acto reclamado 7/2025, relativo a la sentencia

dictada el veintiséis de abril de dos mil veinticuatro por la

persona titular del entonces Juzgado Noveno de Distrito en
Materia de Ampar? y Juicios Federales en el Estado de
México en el juicio dl‘b amparo indirecto 383/2023, actualmente
Juzgado Noveno dé Distrito en Materias Administrativa, Civil
y de Trabajo en el Estado de México en el juicio de amparo

indirecto 47/2024. En el proyecto formulado por el sefior
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Ministro Presidente Hugo Aguilar Ortiz se propuso:
‘PRIMERO. Queda sin materia el incidente de inejecucion
derivado de la denuncia de repeticion del acto reclamado
7/2025. SEGUNDO. Quedan sin efectos las resoluciones
emitidas por el Magistra{do\ Presidente del Segundo Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Segundo Circuito, en

la denuncia de repeticion del acto reclamado DRAR 2/2025”,

XX, 212/2025 Contradiccion de

Vigésimo  Cuarto

riterios 212/2025, suscitada entre el
Tribunal  Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito (Regién Centro-Norte) al
resolver el amparo dinecto 48/2025 y el Tercer Tribunal
Colegiado en Materias \Penal y Administrativa del Décimo
Octavo Circuito (Regidn Centro;Sur) al resolver el amparo
directo 14/2024. En el proyecto formulado por la sefiora
Ministra Loretta Ortiz Ahlf §e propuso: “UNICO. Es inexistente

la contradiccion de cntenoqs denunciada”.

El sefior Ministro Pr'Lsidente Aguilar Ortiz sometié a
consideracion el conjunto de asuntos de este segmento vy,
conforme al método adoditado, solicitdé que las personas
Ministras precisaran sus vo&os, guienes manifestaron estar a
favor de la mayoria de los p oyectos en sus términos, con las

: Ao
salvedades y excepciones siguientes:

lLa senora Ministra Herrerias Guerra anuncio voto

concurrente en el asunto listado con el nimero 22, relativo al



Q\A\DOS Mg

FORMA A-53
X ¢ “
X 7,

F~ L
2 U %@U"ﬁ" \\P 2
g% ,,..:\. Y

"-

40 e
=4 — I6 —
% ”3@//
Sesion Puablica Num. 43 Jueves 26 de marzo de 2026
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

incidente de inejecucion derivado de la denuncia de

repeticion del acto reclamado 7/2025.

El sefor Ministro Espinosa Betanzo vot6 en contra en los
asuntos listados con los 'rﬁeros 9 vy 10, relativos a la
controversia constitucional 147/2025 y al recurso de queja
3/2025 en el incidente de suspensioén en la controversia
constitucional 147/2025; en el asunto listado con el nimero

16, relativo al amparo

7evisi6n 44172025, voto a favor,
pero con un voto concurrente; en el asunto listado con el
numero 19, relativo a la qﬁtradiccién de criterios 235/2025,
voto a favor, pero por co féideraciones distintas y anuncié voto

concurrente; en el asunto listade con el nimero 21, relativo al

incidente de inejec ¢|on de sentencia 31/2025, votd en
contra y anuncié un voﬁo particular; en el asunto listado con el
nuamero 22, relativo al ilncidente de inejecucion derivado de
la denuncia de repetﬁcic’m del acto reclamado 7/2025, voto
a favor, pero por | eclararlo infundado y con un voto
concurrente; y en el gsunto listado con el numero 23, relativo
a la contradiccién de criterios 212/2025, votd en contra y

anuncio voto particular

La sefiora Ministra Rios Gonzalez voté a favor en todos

los asuntos.

La sefora Ministra Esquivel Mossa votd en contra en el
asunto listado con el numero 16, relativo al amparo en

revision 441/2025; en el asunto listado con el nimero 21,
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relativo al incidente de inejecucidén de sentencia 31/2025,
voto a favor, pero por declararlo infundado y con un voto

| . :
concurrente; y en el asuntq' listado con el nimero 22, relativo

al incidente de inejecugion/ derivado de la denuncia de
repeticion del acto reclamado 7/2025, vot6 a favor, pero
separandose de los parpafos del 24 al 59 con voto

concurrente.

La senora Ministr' Batres Guadarrama, en el asunto
listado con el nUmero{l 23, relativo a la contradiccion de
criterios 212/2025, vo _"Ié en contra con voto particular; y en el
asunto listado con el nimero 16, relativo al amparo en
revision 441/2025, .

adicionales.

'votd a favor con consideraciones

La sefora Mini ;tra Ortiz Ahlf voto en contra en el asunto

listado con el numer 21, relativo al incidente de inejecucion
de sentencia 31/20 5

El sefior Ministro Figueroa Mejia votd en contra en los
asuntos listados con los numeros 11, 12, 13, 15, 16, 21, 22 y
23 relativos a los am aros directos en revision 6546/2025,
6216/2025, 2958/202% y 6378/2025, al amparo en revision
441/2025, al incidente de inejecucion de sentencia
31/2025, al incidente de inejecucion derivado de la
denuncia de repeticion del acto reclamado 7/2025 y a la
contradiccion de criterios 212/2025; en el asunto listado

con el numero 14, relativo al amparo directo en revision
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211/2026, voté a favor, pero por declarar sin materia la

revision adhesiva y con voto concurrente; y en el asunto
Yo al incidente de inejecucion

listado con el numero 20, rela
de sentencia 56/2025, vol,é a/ favor, con voto concurrente y
nto/ relativo a la posibilidad de

separandose del argume

El sefior Ministro j!uerrero Garcia, en el asunto listado
con el numero 22, relativo al incidente de inejecucién
derivado de la denuncig de repeticion del acto reclamado

parandose de los parrafos del 75 al

712025, votd a favor, sef
do con el numero 23, relativo a la

85; y en el asunto listar
ios 212/2025, votd en contra.

contradiccion de criteri

El Ministro Presidente Aguilar Ortiz vot6é en contra en el
ero 10, relativo al recurso de queja

asunto listado con el nim
e suspension en la controversia
constitucional 147/2025; en el asunto listado con el nimero
14, relativo al amparo directo en revision 211/2026, votd a
favor, apartandose de los parrafos del 49 al 53; en el asunto
sefalado con el nimero 16, referente al amparo en revisién

44172025, votd a favor, p
de sobreseimiento distinta y con voto concurrente; y en el

312025 en el incidente |

ro por la actualizacion de una causa

relativo al incidente de

voto

asunto listado con el nimero 21
anuncio

de sentencia 31/2025,

inejecucion
concurrente.
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El secretario general de acuerdos hizo constar que las
propuestas de los proyectes se aprobaron, en términos
generales, por unanimidad 1de votos, con las salvedades
expresadas por cada pe 50N Ministra; y los destacados con

votos en contra, antes referidos, quedaron aprobados por

mayoria.

|

El sefior Ministro Pfesidente Aguilar Ortiz declaré que los

asuntos se resolvieron|en los términos propuestos.

El secretario general de acuerdos dio cuenta del asunto
siguiente del segmento 3 (con estudio de fondo) de la lista

oficial:

XXIV. 4/2025 Revision en incidente de suspension 4/2025, interpuesto
en contra de la resollicion interlocutoria dictada el veintisiete

de febrero de dos mil veinticinco por la persona titular del

Juzgado Deécimo Sexto de Distrito en Materia Administrativa
en la Ciudad de México en el incidente de suspension
derivado del juicio de amparo indirecto 1649/2024. En el
proyecto formulado por la sefiora Ministra Maria Estela Rios
Gonzalez se propuso: “PRIMERO. Se declara fundado el
recurso de revision eh incidente de suspensién interpuesto
por la autoridad responsable. SEGUNDO. Se revoca la
resolfucion inter!ocutorig,. de veintisiete de febrero de dos mil
veinticinco. TERCERO. Se niega la suspensién definitiva
solicitada. CUARTO. Se declara infundada la revision

adhesiva’.
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lL.a sefiora Ministra ponente Rios Gonzalez presento el

proyecto de resolucion.

Manifestd que, en el ap "rt\édo V, relativo al estudio de
fondo del recurso de revision/del|incidente de suspension, se
propone declarar fundados los grgumentos esgrimidos por la
autoridad recurrente en contgla la resolucion interlocutoria que
concedio la suspension défi itiva en el juicio de amparo
indirecto 1649/2024, toda Vlez que 1) el juez de distrito no
observo lo previsto en el ar’giculo 128 de la Ley de Amparo al
momento de ponderar entre la apariencia del buen derecho y
el interés social o publico, .‘I_éll no considerar que la proteccion
juridica del patrimonio Cultl_jral del Pueblo Indigena Maya, por
ley, es de interés publico, y la quéjosa recurrente no demostro
tener un derecho respecto del aprovechamiento vy
comercializacion de los elementos del patrimonio cultural del
Pueblo Maya, 2) el juez de distrito omitidé valorar el interés
publico de la materia de acuerdo con el articulo 36 de la Ley
Federal de Proteccion dél Patrimonio Cultural de los Pueblos
y Comunidades Indigenas y Afromexicanos, el cual declara
que son de interés publico la identificacion, documentacion,
registro, investigacion, promocion, valorizacion, transmision y
revitalizacion del patrimonio cultural de los pueblos vy
comunidades indigenas y afromexicanas, y que sera
obligacion del Estado su proteccion juridica, por lo que todas
las instituciones mexicanas estan obligadas a tomar las

medidas necesarias para su proteccién, 3) la afectacion
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alegada por la quejosa es puramente econdmica o comercial,

lo cual no genera interés suspensional suficiente frente al

interés publico del resguardo cultural y 4) el contrato de

transicion, en el que la uejoé_a recurrente y el Gran Consejo

Maya pactaron la

utorizacién transitoria para el uso,
]

comercializacion y a rovec[;mamiento del Patrimonio Cultural

del Pueblo Maya, qu

/
fue/lé base para otorgar la suspension

definitiva, resulta incongtitucional e ilegal, ya que el juez

asumio, indebidamI e, la validez del consentimiento

otorgado por un |c')rgano cuya representatividad esta

|
confrovertida, y dicho contrato no justifica la apariencia de

buen derecho en fa\;}‘lor de una empresa privada, ademas de

|
que el citado Gran;}‘ Consejo Maya no esta facultado para

disponer del patrimq;‘mio cultural del Pueblo Maya, por lo que

procede revocar la sentencia y negar la suspension definitiva.

En los términos consignados en la versién taquigrafica

consultable [ en el vinculo

https://www.scin.qg:IJb.mx/multimedia/versiones—taquiqraficas,

II
hicieron uso de la palabra las personas Ministras Esquivel
|

Mossa, Batres Guadarrama, Espinosa Betanzo, Figueroa

Mejia, Espinosa Betanzo, Ortiz Ahlf, Presidente Aguilar Ortiz,

Esquivel Mossa, Presidente Aguilar Ortiz, Espinosa Betanzo,

| p
Esquivel Mossa, Batres Guadarrama, Guerrero Garcia vy

Presidente Aguilar Ortiz.

La sefiora Ministra ponente Rios Gonzalez modifico el

proyecto para revisar e incorporar, en su caso, las
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consideraciones de las personas Ministras Figueroa Mejia,

Ortiz Ahlf y Espinosa Betanzo.

En los términos consig ad%i)s en la version taquigrafica
referida’, hicieron uso de | pal,!abra las personas Ministras
Esquivel Mossa, Guerrero/ Garcia, Presidente Aguilar Ortiz,
Guerrero Garcia, ponente/ Rios Gonzalez, Ortiz Ahlf, Batres
Guadarrama, Presidentel Aguilar Ortiz, Esquivel Mossa,
Presidente Aguilar Ortiz, G{errero Garcia, Presidente Aguilar
Ortiz, ponente Rios anzélez, Presidente Aguilar Ortiz,

ponente Rios Gonzalez | Presidente Aguilar Ortiz.

El sefior Ministro flz’residente Aguilar Ortiz sometio a
votacion la propuesta mod|f|cada del proyecto, la cual se
aprobo por mayoria de 5|ete votos de las personas Ministras
Herrerias Guerra; Egpmosa Betanzo en contra del
desechamiento por extémporaneidad del recurso de revision
de la parte tercera inter‘ésada, apartandose de la metodologia
de la apariencia del buén derecho y por desarrollar el estudio
para declarar infundadlb la revision adhesiva; Rios Gonzalez;
Batres Guadarrama;! Ortiz  Ahlf separandose de las
consideraciones y por sefialar que la negativa de la medida
cautelar no implica L’Ll paralizacion de la totalidad de las
actividades digitales de las empresas quejosas; Figueroa
Mejia apartandose dé los parrafos 44 y 48; y Presidente

Aguilar Ortiz abundando en el tema del alcance y naturaleza

! Consultable en el vinculo https://www.scjn.gob.mx/multimedia/versiones-taquigraficas.
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del patrimonio cultural tangible. Las personas Ministras
TN

g 3 ,
Esquivel Mossa y Guerrerg Garcia votaron en contra. La

sefiora Ministra Esquivel Mossa Eanuncié voto particular. Las
personas Ministras Herrefias G!-"'uerra, Espinosa Betanzo y
Presidente Aguilar Ortiz reservaron su derecho de formular

sendos votos concurrentes.

El senfor Ministro Presidente Aguilar Ortiz declaré que el

asunto se resolvio en los terminos precisados.

El secretario genelal de acuerdos dio cuenta del asunto

siguiente de la lista ofigial:

-i
XXVII. 239/2024 Amparo en revision 239/2024, interpuesto en contra de

la resolucion dictada el seis de julio de dos mil veintidds por la

persona titular del Juj gado Séptimo de Distrito en el Estado
de Quintana Roo en ¢l juicio de amparo indirecto 1238/2018-
l. En el proyecto formulado por el sefior Ministro Giovanni
Azael Figueroa Mejié se propuso: ‘PRIMEROQO. Se revoca la
sentencia recurrida. SEGUNDO. Se niega el amparo a Ejido
Peninsula Holbox, Ejido Isla Holbox y Ejido Punta Holbox.

TERCERO. Es infundada la revision adhesiva”.

El sefior Ministro ponente Figueroa Mejia presentd el

proyecto de resolucion.

Manifesté que, en el apartado V, relativo al estudio de
fondo, se propone: 1) declarar infundados los agravios

expuestos por los ejidos quejosos, toda vez que la
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determinacién alcanzada por el juez de distrito, de otorgar el

caracter de acto administrativg 3l Decreto que declaré el Area

Natural Protegida de Yum Balam, no le genera perjuicio al
ejido recurrente sobre los plazos para presentar la demanda
de amparo porque es un agto administrativo cuyo objetivo es
afectar una zona geografica determinada para aplicar un
régimen regulatorio especifico con el propdsito de proteger el
ambiente, por lo que se estiFha acertada la aplicacion del
plazo para presentar la d manda de amparo contenida en el
articulo 17, fraccion lll, de la Ley de Amparo y el plazo de siete
anos debe volverse a contart a partir de la publicacion de dicha
reforma, ademas de que {esulta falso que el criterio alcanzado
en la controversia constil’ucional 212/2018 hubiera constituido
una aplicacion retroactiva de la jurisprudencia en perjuicio de
su derecho a la seguridad juridica, pues el reconocimiento de
la naturaleza de los aclos reclamados de ninguna forma se
tradujo en la extemporaneidad de su demanda de amparo,
maxime que la omisién de publicar los Lineamientos internos

para la formulacion, revision y modificacién de los Programas

de Manejo de las Areas Naturales Protegidas, competencia

de la Federacion, no transgrede la esfera juridica del ejido
porque Unicamente norman la division de tareas dentro de la

propia dependencia gubernamental.

2) Declarar fundados los agravios formulados por las
autoridades recurrentes, relativos a que se garantizd el

derecho de audiencia de los quejosos en los términos
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dispuestos por el articulo 61 de la Ley General del Equilibrio

Ecolégico vigente al momento

emitir el Decreto por el que
se declard el Area Natural Protedida de Yum Balam; ello, en
vista de que la declaratoria ge publicd en dos ocasiones en el
Diario Oficial de la Federacion, la primera vez el dia seis de
junio de mil novecientos ngventd y cuatro y la segunda vez el
veintisiete de septiembre de dicho afio, aunado a que el juez
de distrito reconocio la ¢ nsti'{ucionalidad de dicho numeral
61, el cual dispone que, gé la falta de notificacién personal
de los poseedores o propietarios de las tierras afectadas por
el citado decreto, la segunda publicacion en el Diario Oficial
de la Federacion hara las veces de notificacion, declaracién
que no fue impugnada por ninguna de las partes, de ahi que
se considere un pronunc?iamiento firme.

3) Declarar infun,;:dados los conceptos de violacion
planteados por los ejidﬁtj)s quejosos gue no fueron analizados
por el juzgador constitu%ﬁt:ional, toda vez que, contrariamente a

fundamentacion y motivacion, pues del acervo probatorio,

lo que sostienen, el jdecreto en cuestion no carece de
otorgado en los discosﬁ compactos anexos al expediente, se
advierte que la autoridgd realiz6 diversos estudios en los que
se identificaban las condiciones enunciadas por el articulo 3,
fraccion I, de la Ley General de Equilibrio Ecoldgico, ademas
de que tampoco se transgrede el derecho a la seguridad
juridica, toda vez que, si bien no se encuentran descritas a

profundidad todas las condiciones de aprovechamiento de los
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recursos naturales ni las modalidades especificas de la
propiedad, la citada ley reco oce que es en el programa de
manejo del area natural rot‘Eegida en donde se deben
describir los alcances y ca acta'risticas de cada actividad a
realizar dentro del poligono ag% como las modalidades a la
propiedad asociadas a la %Bnificacién y subzonificacion
especifica, tal como se obseﬁxia en lo enunciado por el diverso
articulo 68 de la misma (Iey, por lo que se reconoce la
constitucionalidad del decréto en cuestion, que conlleva a
negar el amparo y proteccion constitucional respecto de este

|
acto. ;'

4) Declarar infundado.;:s los planteamientos realizados
respecto a los vicios de ]eg,élidad atribuibles al Programa de
Manejo por rebasar los objl.'letivos de la Declaratoria de Area
Natural Protegida, toda vei que el acto reclamado se enfoca
en desarrollar los puntos blan‘teados en el Decreto de Yum

Balam. c

5) Declarar infundaq'o el argumento que controvierte la
constitucionalidad del Programa de Manejo por contravenir su
derecho de audiencia, toda vez que el representante de los
ejidos actuo, en diversas é)casiones, dentro del procedimiento

de elaboracién y consuita del Programa.

Manifestd que, en el apartado VI, relativo a la revision
adhesiva, se propone: 1) declarar infundados los agravios

planteados por la parte recurrente adhesiva porque los
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agravios planteados en contra de la legitimacion de las

autoridades recurrentes fueron desvirtuados, 2) declarar

ineficaz el agravio enfoca @\ a combatir la falta de

actualizacion de la causal de improcedencia prevista en el

articulo 61, fraccion XX, de la Ley de Amparo, pues dicha

causal fue declarada infundada de oficio y 3) declarar

infundado el argumento r Iatiyé al incumplimiento del derecho

¢/ ;
de audiencia respecto el Decreto de Area Natural Protegida,

como se concluyo al ento de analizar los agravios de la

autoridad recurrente.

/

|

En los términos q’onsignados en la versién taquigrafica

referida?, hicieron uso/ de la palabra las personas Ministras

Ortiz Ahlf, Batres Guag’jarrama, Espinosa Betanzo, Presidente

Aguilar Ortiz, Ortiz ;;"Ahif, Batres Guadarrama, Herrerias

Guerra, Rios Gonz,élez, Batres Guadarrama, Presidente

Aguilar Ortiz, ponensie Figueroa Mejia, Batres Guadarrama,

Espinosa Betanzo, Presidente Aguilar Ortiz y Ortiz Ahlf.

El sefior Minil;‘lstro Presidente Aguilar Ortiz sometid a

|
votacion la propuesta del proyecto, la cual se aprob6 por

mayoria de siete votos de las personas Ministras Espinosa
|

Betanzo separandose de los parrafos 108 y 109; Rios

Gonzalez; Esquivel Mossa; Batres Guadarrama separandose

de la procedencia respecto del decreto reclamado, no

obstante, sobre el estudio de fondo se aparta de los parrafos

2 Consultable en el vinculo https://www.scin.gob.mx/multimedia/versiones-taquigraficas.
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del 108 al 114 y del 129 al 146 y por robustecer las razones

que sustentan la determinacién\de la constitucionalidad del
decreto en cuestion; Ortiz Ahlf separandose de la procedencia

respecto del decreto reclamado y, en el fondo, respecto del
partgndose de la metodologia

programa de manejo,véa
' erac}énes y por razones diversas;

empleada y de las cons
/
Figueroa Mejia y Guen/ero Garcia. Las personas Ministras

Herrerias Guerra y Pres/i nte Aguilar Ortiz votaron en contra

y anunciaron voto de;f‘{minoria. El sefor Ministro Espinosa
Betanzo anuncidé voto concurrente. Las personas Ministras
Esquivel Mossa, Ortizl-'l Ahlf y Guerrero Garcia reservaron su

derecho de formular slendos votos concurrentes.

El sefior Ministr{b Presidente Aguilar Ortiz declard que el

ey | 5
asunto se resolvié en los términos propuestos.

J
Acto continuo, Ikal sefnor Ministro Presidente Aguilar Ortiz

|
minutos, previa conrzocatoria que emitié a los integrantes del

Tribunal Pleno para acudir a la prdoxima sesion publica
ordinaria, que se celebrara el lunes seis de abril del afio en

levanté la sesién a i)las catorce horas con cuarenta y cuatro

curso a las diez horas.
Las referencias a parrafos de los proyectos, sobre los
cuales se manifestaron algunos integrantes del Tribunal

Pleno, se hacen conforme a la sesién en relacion con las
propuestas originales; por tanto, pueden validamente variar
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en la version oficial del epgrose, de conformidad con los

ajustes que se acuerden.

Firman esta acta el |sefior Ministro Presidente Hugo
& io_general de

Aguilar Ortiz y Daniel Alvarez Toledo, setteta
XX

Esta hoja pertenece 3
jueves 26 de marzo de 2026. D



