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En Mexico, Distrito Fed ral, a ﬁtldos de septEn’ﬂa[é de dos mil
once, se da cuenta al Mi Xguan N. Silva Meza, ressdente de
fa Suprema Corte dé)us de la Né\én ~cop el estado que
guarda la presente Contﬁg ia consﬂtuc&ona?\;&onﬁundamento en el
articulo 61 del Codigo T—‘@deral de PKQQMentos Civiles, de
aplicacion suplet/rfa términos del\amculo 1° de la Ley
Reglamentaria di:i Fraccuones E )Zﬁ\dﬁ(( Articulo 105 de la
Constitucion Poli de/los Estados QNdOS\ Mexicanos, se hace
constar que Ia§entewcna de doce de ené{o d d s mil once, dictada en
este asunto/ sﬁ/p );ZO en el Semanarro< udicial de la Federacion y su

Gaceta, Né\genadgﬂp ca, Tomo XXS( i, AT Ede—sjos mil once, pagina

mil ocho @Q 0y siguiente Cons >

( \ d NV
& \
Mexmo\ Qstrlto Federé q@@!dos de septiembre de dos
mil onﬁa \ 2 \

%VCYO 9l estado )rocé los autos; con fundamento en
Ké Krm;qlos 44 y 50 de | @y Reglamentaria de las Fracciones
/ltgkdel Articulo 15 Ba, Constitucion Politica de los Estados

&ﬁﬁlgos Mexncan&s“ se procede a decidir respecto del

plimiento ,6'

NS

S“?RIMEQO Es parcialmente procedente y fundada la

!\f> o
Vpresente controversia constitucional. --- SEGUNDO.- Se

(. \Qsobresee en la presente controversia constitucional
~._respecto de los articulos 55, 56, 57, 59, 61, 64 y 68 de la
Ley de Servicio Civil del Estado de Morelos. ---
TERCERO.- Se declara la invalidez del Decreto iegés!ativb
numero ciento sesenta y dos publicado en el Periodico
Oficial del Estado de Morelos “Tierra y Libertad” de fecha

treinta y uno de marzo de dos mif diez.”

Segundo. Las consideraciones esenciales de la sentencia,

. . &
son las siguientes: . \




CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 26/2010

“QUINTO.- [...] --- Ahora bien, el Decreto impugnado, enio- /-
"

que interesa, literalmente dispone lo siguiente: [...] --- /D\e\

lo anterior se sigue que la pension de cesantia en @da@ )
avanzada decretada por el Congreso de Morelos / Jber;{ B
ser cubierta por el Municipio de A yala, con ca@ as sy

erario, lo cual representa una determinacién %’e&mo

de una parte del presupuesto de la mumc:p iQ’e tal A/ \“@

suyerte que es exclusivamente ei Congre o\lo‘cal de
Morelcs quien dispone de recursos a” enos—a los del
gobierno estatal para enfrentar ol p\égo/ /He dlchasx/
pensiones, sin dar participacion a glen deberé hacer Ia?\
provision econdimica respectiva, ‘dgé r,a la auiori§a¢<w
| 7!@2 asi gp@c
criterio obligatorio del T’nbunaﬁPﬁw ,se conc!uyﬁ que\}&
es constitucionalmente admts;bie qLe la Leglsla@au /oc\a/i
de Morelos sea quien| Q?}k la proce@eﬁc?:a del
otorgamientc de la pe?r\smn /c!e cesantia Ef/ edad
avanzada, afectando é@@re%}puestc mu %@
en el se mcwp@re un argda dirigida/al | pago de un fin

especifico no car/n‘ pﬁ{i/ o al comer’gfE

correspondlent‘% 7 n mérito/

municipal. --- En atencién a If raz

para que

ejerc:c:e fiscal

[as anteriores

S
consideraciones éﬁe declarars "ia\- alidez del Decreto

—/
namero c:eéio\ ta y dos a tr avés del cual el Poder

Leg:siat:vﬁ ﬁg\iﬁl@relos ;r: rmhina
cargo al gasto publico del

atorgar pension por

cesantia e &iagﬁ avanzada
Mumcﬁuc e A(yala Morelqsx al ser violatorio del articulo

\

115, \Qﬁce Qn iV, de§ I&Y;on;si'ituz ion Federal, en Ia
m/ehgg}aa de que se Zie;a é salvo los derechos de dicha
é&ona/ para rgq’émaﬁ e! pago de la pension ante ia

<qﬁto idad y en iaﬁa\\ﬁe correspondz.”

Tércero De ias consideraciones quz anteceden, se advierte
que la sentencia de doce de enero de dos mil once, dictada por
la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en
la controversia constitucional 26/2010, declard la invalidez del
Decreto legislative nimero ciento sesenta y dos publicado en el

Periodico Oficial del Estado de Morelos “Tierra y Libertad” de

2




fecha treinta y uno de marzo de dos L/dfe\ or lo que ya no

produce efecto legal alguno desde q@ew@sco la sentencia al
Poder Legislativo del Estado de M\IG\S\/G cual acgntec;o el
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diecisiete de febrero ce dos mi/once\mgd:ante oficio 4%3/2011
entregado en el dormicilio qu\é/}je&gno para ta \jicto de
conformidad con la f‘onsta@ \qye/ obra {o\[é‘\u?vecientos
veintiocho de autos: /ade Was,. el fallo ﬁe\@bllco en el
correspondiente medloudga“ﬁ{u&on oficial, cgk\fmme a los datos

asentados en la raz&r‘ de cue/nta por tan\tcﬁo;an fundamento en
/

los articulos 44, 4\5\\ ’@0 de la Leb?{eglamentana de las
Fracciones Iy I} d>9’h/AYﬁCUIO 105 de Ia
NS

Estados Un|dc§$l\/|%x: ~anos, arc%ﬁ
N RN

asunto CO{C{@O ‘ UQX
No /tnfrqu\se por lista. 7\\Jg@

\Ib joveyo y urrﬁ Ministro Juan N. Silva Meza,

onstiticion Politica de los

pa expediente como

[ ' \ \Esta-hoja es parte final del autc dictado el veintidds de septiembre de dos mil once, por el
\ \x, ) ﬁNWm\trg Juan N. Silva Mezz, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de ia
— \,,,// /\ N\mgn en la controversia conststﬁc:onal 26/2010, promovida por & Municipio de Ayala,
/ ,,‘\\ ~ \@tqdo de Morelos. Conste., 5 ,;’",- '/
<\ ) ) \\\7 SN
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