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En México, Distrito Fe=de a veintidoés de septiem FQ]dQ dos mil
once, se da cuenta al Mm Egan N. Silva Me 7\ /Presidente de
la Suprema Corte ceﬂj;z e la Na@ﬁ ceon) el estado que
guarda la presente cowtro ersi cons’utumonal %c&n idndamento en ei
articulo 61 del 19\6\ ed;éral de Pr%@\thméﬁtos Civiles, de
aplicaciéon supleto ia— gqtermmos del larticulp 1° de la Ley
~ Reglamentaria de' las_Fracciones | y / el-Articulo 105 de la
Constitucion Polmc\\de ‘lés Estados \Un dos “Mexicanos, se hace
constar que la P tencia de doce de eneF&de {os mil once, dictada en
este asunto, §e/p}atyll en el Semanario J al’de la Federacion y su
Gaceta, No%eqa Ego? Tomo XXXfl i(?dé“dos mil once, pagina

mil ochoci inté y siguie i\C
f;\f@w VS *3%,

México Bj\}nto ederal @ \(@W@S de septiembre de dos

mil Oi"C;E/ \ /7 J/

ei)%stado ploceé %}Es autos; con fundamento en
Iog |cu\os 44 y 50 de \%@ Regiamentauga de las Fracciones

\l/\y d\I rticulo 10! f t Constitucion Politica de los Estados
— ‘&\)}

Mex1canp§\ se Procede a decidir respecto del

phmlento éi zrrrrentencna y/o archivo del expediente, ce

Ng:?‘orm.dad CE& ;\af tecedentes siguientes:
Sl

[N

e “ﬁg@rimera Sala de la Suprema Corte de Justicia
By
& de la Na@t ictd sentencia en este asunto el doce de enero de

Q dos mrfoﬁ%;@con los siguientes puntos resolutivos:
/\ // MF“IJD%%[M/FRD Es parcialmente procedente y fundada la
\ /\\ \/\/ S \pre,senie controversia constitucional. --- SEGUNDQD.- Se
| /‘\i// <i \i&breaee, en la presente confroversia constitucional
%5, ) ~_respecto de los ariiculos 55, 56, 57, 59, 61, 64 y 62 de I
~/ Ley de Servicio Civil del Estado de HMMorefos. -

TERCERG.~ Se deciara Ia invalidez de! Decrefo nurnero
doscientes setenta v dos publicado en el Ferigdico Oficial
del Estado de Morelos *“Tierra y Libertad” de focha

veintiuno de abril de dos mil diez.”

Segundn Las censi denamoneo esenciales de la sentencia,

sen ias s:r*uuc‘r‘tps
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“SEXTO.- [...] --- Ahora bien, el Decreto impugnado, en !Q\ ﬁ\V/

que interesa, literaimente dispone Ic siguiente: [...J --- 2 \i /

lo anterior se sigue que la pensiéon de jubliag@i‘) ’;‘ /<\;7
decretada por el Congreso de Morelos debes/é7s\é<~/ | /ﬁ\“\\;{
cubierta por ef Municipio de Ayala, con cargo a SU\\eraf io, | / (A \’\\5\/
lo cual representa una determinacién def desimﬁeﬂga /\\\\\
parte del presupuesto de la munmspal:dad de uerte /\\<©

que es exclusivamente el Congreso Iocal @é\WOI‘eIOQ Q\QQ

.qulen dispone de recursos ajenos a ps\de! gébiemg / Q\\f\

estatal para enfrentar el pago de dich: s\peﬁs:ones sin [ \\//

dar participacion a quien debera/ hacer Ia prov:s:or? O /\

economica respectiva, es decir, a [{ég/tdr?d munlc:p;al\ <§

-- En atencién a lo razon — &S mo al ri‘eﬂ%7
obligatorio del Tribunal PlenZ é@xonciuye que ﬁQ\e§
constitucionalmente admisible que v Leg:slatura IQCQ ﬁe/
Morelos sea quien d/ c;da\ ja procea“em‘la def
otorgamiento de fa pei}zsﬁ)m de/;u!;iiacmn a?edjaédo ef

presupuesto mumc:pa/ paQ ue en él Si r ore una
partida dirigida al ﬁégq de un fin

contemplado a}& W nzar ef ~ej

n . merito, \/as anteriores

ec:flco no

rcicio fiscal

correspondleﬂiﬁ/

consideracioné vaildez del Decreto

numero dostie a2 través del cual ef

Poder Leq&iaw&de Morel nrié}ﬁzina otorgar pensioén
por jubilacion (:On cargo ai é%ab!ico del Municipio de
Aya!a/ iiﬁo:%qes/ al ser wo}ateﬂa dei articulo 115, fraccion
v, dé\é(;‘cysi:tuc;on féde?ai en la inteligencia de que se

~ Ty

de/ a a\Eaivo ios derecf bs\de/ dicha persona para reclamar

ei\,@g@ /de la pe\sion\ér/te fa autoridad y en la via que
@M%sponda \\3/

“Tércero. De las consideraciones gue anteceden, se advierte
que la sentencia de doce de enero de dos mil once, dictada por
la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en

fa controversia constitucional 28/2010, declaré la invalidez del

Decreto numero doscientos setenta y dos publicado en el

Periddico Oficial del Estado de Morelos “Tierra y Libertad” de

5
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fecha veintiuno de abril de dos mil diez; dr\ks\q ya no produce

efecto legal alguno desde que se nwentenma al Poder

Leglslatlvo del Estado de Morelos, Iomgéwk\fontemo e @ecnsneLe

\
de febrero de dos mil once, megtan‘te\ Ofgfo 08/201 1/ n&e‘gado
tal efec rmidad
en el domicilio que designo pa@ a/ef to, de con;/@r g)d con la
constancia que obra a foja oc cs\e@tos setenta y/\obﬁ de autos;
ademas, el fallo se p!.?hc Rei corrc—z&m@@e medio de
difusion oficial, conforme Q}}s datos asen*édps&n fa razon de

\

*’rﬂe/nto en los afticulos 44, 45 vy 50 de
\ /\\ _/
la Ley Reglamentarlé\ie ’(a)s Fracmonefs i\y\ﬁ\del Articulo 105 de

cuenta, por tanto, coﬁiun

la Constitucion/ P@}ltccj de los ESLaos/)(Jnldos Mexicanos,
/TN

'\sﬁgiy

archivese este xp%o% ente comc» oncluido.

\/
N /(,\\\ . U@
Not:ﬂqﬁqsiepoy lista.

EstaVﬁOJa\&s ;ﬁ«ﬁ final del aljto dictado el veintidds de septiembre de dos mil once, por el

Ministro-J: an./N. Silva Mez(, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de ia
cion;,-en/la controversia Cor.stf’tucxonal 28/2010, promovida por el Municipio de Ayala,

L@ﬁa?ibde Morelos. Conste f ‘_/
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