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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

CONTROVERSIA CONSTITU /{L AL/117/2011.

ECTOR: MUNICIPIO DE J Zﬁ{OS ESTADO"DE
MEXICO.

SUBSECRETARIA GENERAL D;NA%UERDOS

SECCION DE TRAM&E\WE/ CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES - Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD. | /<\ R
, / S \—J
En Mexico, Distrito Federal, a/cbecrlse*s de novnemb/re\de\gi os mil
once, se da cuenta al Mmustrqm;tf ctor Arturo Zaid’(vam_elo de
Larrea, con dos escritos \anexos/de Blanca/Este@ Oropeza
Santillan y Juan Antonio C sﬂommguez Slﬁdm Secretario
del Ayuntamiento del Municipio dé Jaltenco, Est de Mexico,
respectivamente; recibi o %lmer do rﬁenfo\vel once de
noviembre de aste ano egundo el ekoree siguiente, en la
Oficina de Certmcamdxe&pfcdlal y Correspon Q@la de este AJio

Tribunal, reglstrado;:(co meros 62349”152660 Copste,

\\l/ C’f’%
Mexico, Dls’rrlto\léédgal a dleGIS&!S Qe noviembre de
7/

dos mil once. //7

/Q . \<§
Vistos lo I/ses\mg y anegs\é\ e de Blanca Estela
Oropeza Santrugn y Juan ,?\n’fan\ZNCervantes Dominguez,

Ayt nto del Municipio de
Jaltenco\Egdo de Mexuc/ é pectlvamente por los que

Sindico y Secretarlo deI

N

A
pro uﬁverr controverl ucional en contra de los

¢ ”":””',,,,/’JecutIVO de la citada entidad

'DEL ESTADO DE MEXICO, DE FECHA
St SEPTIEMBRE DEL ANO DOS MIL ONCE,
%%@ E TUVO A BIEN APROBAR INICIATIVA DE
POR EL QUE SE APRUEBA EL CONVENIO
vawds?o PARA LA PRECISION Y- RECONOCIMIENTO DE

~ Ty \

,//!\\i RJTQOS EIMITES TERRITORIALES, SUSCRITO POR LOS HH.

) G “'AYUNTAMIENTOS DE NEXTLALPAN Y ZUMPANGO,
TN — /

/~ N S " MEXICO, DE FECHA NUEVE DE FEBRERO DEL ARO DOS

MIL ONCE, PUBLICADO EN EL PERIODICO OFICIAL DEL
GOBIERNO DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
MEXICO ‘GACETA DEL GOBIERNO’ (sic) ESTADO DE
MEXICO, NUMERO 60, DE FECHA MIERCOLES
VEINTIOCHO DE SEPTIEMBRE DEL ANO DOS MIL ONCE.
B). DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO LIBRE Y
SOBERANO DE MEXICO:




CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 117/2011

Municipio req@& sqla enla S

LA PUBLICACION Y CUMPLIMIENTO DE UN DECRETO
NUMERO 352, APROBADO POR LA H. ‘LVII' LEGISLA TURA
DEL ESTADO DE MEXICO, DE FECHA VEINTIDOS DE NN
SEPTIEMBRE DEL ANO DOS MIL ONCE, POR EL QUE\V /

TUVO A BIEN APROBAR INICIATIVA DE DECRETO POREL AN
QUE SE APRUEBA EL CONVENIO AMISTOSO PARA- A /ﬁ/\\/
PRECISION 'Y _RECONOCIMIENTO DE LOS Liwf;s\ ,,\?\\/
TERRITORIALES, ~ SUSCRITO ~ POR  LOS H\H L
AYUNTAMIENTOS DE NEXTLALPAN Y Z 7:%60 = @V
MEXICO, DE FECHA NUEVE DE FEBRERO DEL A\ A\ \\\ V

MIL ONCE, PUBLICADO EN EL PERIODIC/O o\ﬁlcuy_ DEL
GOBIERNO DEL ESTADO LIBRE Y SOBI';'RANO pE | )

MEXICO ‘GACETA DEL GOBIERNO' (sic) | ESTADO DE /19\\\

MEXICO, NUMERO 60, DE FEEHA MIERCOLES ~—/

‘/\5

VEINTIOCHO DE SEPTIEMBRE DEL MO@% MIL ONCE ’1\>

Con fundamento en los artm[&?(;)S fraccion I anSeQ

de la Constitucién Polltlca de los Estados Unidos | ex;@aﬁds
11, parrafo primero, y 26 de N}y Reglamaﬁ@é de las
Fracciones | y |l del cntadé &%cepfo constit ion%h téngase

<\w

por presentada unlcarr}énf\aﬂé Sindico ﬂel\ unicipio de
Jaltenco, Estado dz xico, con la/ personalidad que
ostenta, en termm;/%l\a\rtlculo 53,}1'\3&3 n |, de la Ley

Organica Municip ﬁgﬁé tado, mas<n\ asi al Secretario del
Ayuntamiento d@q la re rpé&h{\aélon legal de dicho

por ende, se admlte a

tramite Ia<€i§m§nda de corf;%sm constitucional que
/

hace val& - /N‘ )

N LS
Cpﬁ\ﬁgoyé en Io&gr;hqﬂgswf parrafo tercero, 5°, 11,
parr o\s\egimdo 31,/32\de la Ley Reglamentaria de Ila

@\y 305 del Cedlgo\lfederal de Procedimientos Civiles,
Kap\;zfacnon supletorla en términos del articulo 1° de la

citada ley, como lo solicita el Municipio actor téngasele

designando los estrados de este Alto Tribunal para oir y

recibir notificaciones; como autorizados y delegados a las

personas que respectivamente menciona; ademas, por

ofrecidas como pruebas la instrumental de actuaciones, la M
2




. CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 117/2011—_
Q%jzg%%jq/ presuncional, en su doble aspecto, legal l}%&f&( asi como
L{,::TQ( iﬂ,@i‘ég\\ las documentales que acompafia, las quﬂ\s\ge relacionaran
(i'&o \WN\N \W en la audiencia de ofrecimiento y desahogf de pruebas vy
alegatos, y en lo correspondiente ak“‘ RUEBA PERI(;IAL EN

,H\J

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

LN Reglaﬁm\t ria de la materia, se tienen como terceros
) ) .

_/ |n§{&sa<jn§ a los Municipios de Teoloyucan Zumpango Yy

r\textapan todos del Estado de México, por tanto, déseles

a
SO
\wstta/con copia c¢el escrito de demanda y sus anexos, para

- [\\\1» ﬁ/
coDERUDICIAL DE LA Fiperacion MATERIA DE INGENIERIA EN ToﬁosRA/FlA" se agohﬁa lo
conducente en el momento en qﬂ;ée haga el qffﬁ:%mento

en términos del articulo 3& frFaf/o segunc@\d& la Ley
NY
3

Reglamentaria de la mateﬁ; §
0, fraceio
De conformidad cor\\\Emculo 1 irécCJon I, de la
o NY
invocada Ley Reglamenéﬂa/ se tienen| cgmo demandados
en este procednm\\ﬁtg /ConStItUCIQTJQ\F\Q los Poderes

Mexlco

Legislativo y Ejébutlvo del Estado
.
N
6 de la Ley

Con fund%meﬁwfg en 5! /\a@\h
Reglament%é\b*e la materia \\omcoplas del escrito de
/ /.
demanday sus anexos, asi ¢gm@@uto de Presidencia de
. las autoridades

radlcao( n \ turno, eﬁmpiécese a
%@n su contestacion dentro

demé wa‘crda§ para que\p\%
dias’ habiles, contados a partlr del

d

\\
.
que dentro del plazo de treinta dias habiles contados a
partir del siguiente al en que surta efectos la notificacién de

este proveido, manifiesten lo que a su derecho convenga

los articulos 5° de la Ley

De conformidad con
Reglamentaria y 305 del Cédigo Federal de Procedimientos

Civiles, y en términos de la tesis del Tribunal Pleno 1X/2000
%/ 3




CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 117/2011
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su N /*/

>

/
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XI, correspordiente al mes dgf§
marzo de dos mil, pagina setecientos noventa y seis, de
.

rubro “CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. LAS PARTES -/
ESTAN OBLIGADAS A SENALAR DOMICIL/O PARA OiR Y /7 7
RECIBIR NOTIFICACIONES EN EL LUGAR EN QUE TIENE SU Y
SEDE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION (Y
(APLICACION SUPLETORIA DEL ARTICULO 305 DEL-CODIGO S

FEDERAL DE ' PROCEDIMIENTOS CIVILES A~ LA LEY /\\b

/N P
REGLAMENTARIA -DE LA MATERIA).”, se \reg@ere a las }_\\’«:/

autoridades demandadas, Poderes Legi,s/laﬁvgy’ Ejecutivo\,( Q)

, . \ \ A ’
asi como a los terceros mteresado\x\jll)dmcnplos ,dg\]\

)
N D)

Teoloyucan, Zumpango vy Nextlalpa/m?}e}ios del Estado d<e> /
SV ‘/ﬁ'\\\

México para que al intervenir e/n%e\sfe// sunto, senale

N gm\i )
- . . ificacior i d
domicilio para oir y recibir notﬂ@g@opes en es /c\uﬁ

~/

. i / /. )
apercibidos de que, si no cumplen./con lo amte\rl@w, “las

subsecuentes notificaciongsr\se\\res haran p(ﬁ;ﬂ/ista, hasta
, \ ) /‘ ‘\\; /J‘ ‘
en tanto designen domiciﬁzﬁz\‘/ r/

¥

~/

De igual forma, a fin de inte rar&' idamente el
9 . i\\ J [~ \dib

expediente, con fun an@nld en el articulo 35 de la Ley

Reglamentaria de//%ﬁ;é 1a, se req\ﬁ@g\él Congreso del

Estado de Méxit@g\%@? conducto  de quien legalmente lo

representa, pa{ag; e-al dar nt},}g\\tgéién a la demanda,

envie a esfé\i}gl\tbm Tribunal, la certificada de los
™ \\ AN

anteceden@s\%@/Decreto Iegﬁsf \'

o /
. / - W .
los dlcténer{és de IasF Q@m&pnes correspondientes, las
‘ ‘ AR :

o impugnado, incluyendo

actas /de%\éééiones @[‘ﬂ&éﬂ}]é@e hayan aprobado y en las
que cé[@e‘ la votacig’éjyﬁé)los integrantes de ese 4rgano
Ieﬁ'gl\g\‘tii{dj asi cprﬁ&f{@g%rios de debates; apercibida dicha
a%’feﬁldﬁd estatal, que a7e no cumplir con lo anterior, se le
aplicara una multa en términos de la fraccion | del articulo 59

del citado Cddigo Federal de Procedimientos Civiles.

Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis del Tribunal Pleno
CX/95, cuyo rubro y datos de identificacion son los V

siguientes:
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OO g, “CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. M/NISTRO
/;j?'(,@‘/@ﬁqv@? N% INSTRUCTOR TIENE FACULTADES A:&p CRETAR
E, “V<‘w§° VW PRUEBAS PARA MEJOR PROVEER.

g{i o\[\;:} fj@/j/ (Publicada en el Semanario Judmm}ﬁe\l’eWFéderamon y su

/

Gaceta, Novena Epoca, Tomo I, oﬁe§\ndlente al mgég de

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION 1y yiembre de mil novecientos n@len‘ta y c;ico pagina échlea

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
' 4 \\/
y cinco). ‘u \“/ \\w PRI
Por otra parte, en tér dg Ios artnculd&?@ fraccion

26, f Ley Regla W ria de |

IV, y parrafo prlme/a il*e;—x y ﬁg rlﬂgflal e la
materia, con copia de la dq\a/nda y 'sus e}néxos/dese vista a
la Procuradora Gel{era{de la Repucha})ara que hasta
antes de la celebracﬁn de/la audlenélaﬁe\key manifieste lo

que a su represerﬁ ion corresponda
7 O

A efecto de\ cordar {93{1&8 e’ la solicitud de
suspensmh,\\:})r) copia ﬁe%da del escrito de

/

deman?a y\us anexos, foLhTe/se cuaderno incidental
respect\ >N /

/F/r%ente de o%bigidad con el articulo 287 del

Clqﬂx Federal de Fggedimientos Civiles, hagase la

/%nﬁlon de loiéka

en que transcurre el plazo otorgado

J/

£ ) utorldad
.

ionadas en este proveido.

(
MaFrc\QAnpmo Cepeda Anaya Secretario de la Seccién de

f\,/ Tg te/ ef:ontroversms Constitucionales y de Acciones de
N

\\\// Irre/ensutumonalldad de la Subsecretaria General de

/N <1A@efdos de este Alto Tribunglg TN T

Esta hoja corresponce al proveido de dieciséis de noviembre de dos mil
once, dictado por el Ministro instructor Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
en la controversia constitucional 1171201 e S promowda por el Municipio de

Jaltenco, Estado de NM.éxico. Conste. C .
SRB. 2 W '
5






