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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION - En Mexico, Dlstnto Federal a/«e;nt?sels(fe junio de d \gcatorce
SUPREMA CORTE DE JUSTICADELANACON  Se da cuenta al Ministro Irisfvu/cto} Sergio A. V: ls rnandez,

con los siguientes documepi\ 4? Oficio DGAJ/DAY -003/2014
-y anexos de Raul Cervantes rade, PreSLdentewde la Mesa.
Directiva de la Camara.de en@res del Congre\a\dé la Union; 2.
Escrito y, anexos-de Syiwa ne Schmelkes alle y Agustin
Eduardo z;tCarnIIo Sué/ez, xConsejera Pre e la Junta de
‘Gobierno } y""‘Dll‘eCtO(“’ e\eral de_Asunto Jurdlcos ambos del
Instltuto NaC|onaI a*T-;Valuamon de/JaE cacion; recibido el
;e > elntlcuatrow"de jumo de este aro, y el

segundo,r,el..f‘véi'?k iNco. |gU|ente {en’Ja_Oficina de_Certificacion
Jud|C|a| Yy Corresp dencia’de; este Aﬁo’\“ﬁnb al,_registrados con los
respectw;aménte /b 9

{ :’?‘Carrlllo Suarez Consejera "
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s %W@Wexm?no;usée tlenle ﬂaﬂ[ﬂos prorinoventes con la
ﬁpe(scmalldad que ostentan ‘de' conformidad ¢on los artlculos

C N Qﬁ?numeral 1, de la Ley Organlca del Congreso General de
Ios Estados Unidos Mexicanos, 37, 44, fraccién I, de Ia Ley

del Instituto Nacional para la Evaluacion de la Educacion y

81, fraccié‘nj I, del Estatuto'Orgénico de dicho Instituto,
desahogando la vista ordenada en proveido de trece de

mayo del afio en curso,. en su caracter de térceros |

interesados.
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- Con apoyo en Ios artlculos 5°, 11, parrafo segundo 31 Q\ ) S
32 de la Ley Reglamentarla de Ia materia, y 305 del Codlgo /. L

\/

Federal de Proced|m|entos Civiles, de apllcaC|on SUplet r|

en términos del arhculo 1° de ﬂa C|tada Ley, se ! tlené aﬂa / o '__5 /<\f7
Camara de Senadores y al Instltuto Nacmnal p/af}Wa // ;;J\/S
EvaluaCIon de la Educacién deS|gnando d&d%s/ AR N§ o
domicilio para oiry recibir notificaciones en estam.ﬁl’q‘cf por - >

ofrecidas como pruebas la instrumental de aQJa\ipnes la
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presuncional en su doble aspecto, Iegal y ]mmﬁna asi comb k\
las documentales que cada autcvrldad acom\paﬁa las cuales \\\
~ se relacionaran en la audiencia de Zd%u;uento y desahogﬁ\ /'
efﬂ%e pruebas&@

las documentales presentadas/ pm\\el Senadb@ Ja
Republica. o | \w/ /\f\ RV

" En cuanto a la sohcutud de *@as del Presf Q/En{e/de la
‘Mesa Directiva de la Cam g\ﬂe Sénadores e g@f{rdara lo

de pruebas y alegatos y formese c

cionés que, en

su caso, formule I< rr/Ta/r de D|put os del Congreso de la

“Unién. . \\V
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‘ Corrase ﬁasja@ alap

General dexla“Re}ubllca yque@ '

partes pa/a\io\sefectos IegNale&a que haya Iugar
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Loxp}veyo y f|rm \ernustro Instructor Serglo A.

A
VafEﬁ*lgrnandez wuienjactua con el licenciado Marco

epeda Anaya\éecretarlo de la Seccion de Tramite

actora y al Procurador

s autos a la vista de las

@C
de Controversias Constltumon‘ales y de Acc1ones de

Inconstitucionalidad de la Subsecretarla G

Acuerdos de este Alto Tribunal, que da fe.






