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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
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FORMA A-54

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 20/2013
ACTOR: MUNICIPIO DE TLALTIZAPAN ESTADO DE,
' MORELOS

SUBSEQRETARiA GENERAL'DE ACUERDOS. »
SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES ~ DE
INCONSTITUCIONALIDAD.

En México, Distrito Federal, a Uno:de abril de dos mil catorce, se dé
‘cuenta al Ministro Juan N. Silva MezaPresidente de la Suprema Corte
de Justlma de Ia;‘Nacnon con

' controver3|a &gstltucﬁorﬁal Cof
SN

resolutlvos: | '4”?’ 5

“PRIMERQS parcialmente procedente y fundada la presente
controversia constitucional. --- SEGUNDO.: Se sobresee en la
presen e controversia constitucional respecto de losy articulos
%;de Tagl e}7 del%Serwwo CIVI/ dels% d”?M@relos
rgan/ca para o Congreso ?del @ude M@rEIos y
del Reglamento del Congreso del Estado de Morelos, en

e - A ino; los ~considerand, tercero uipte esta
..CJ U P ?‘\ E E\/EA (.,O ém utomsg [t TEI;CERO | s& gj&%ran /n!v‘a/fgezwﬁ crefo

numero ciento cuarenta y tres, publlcado en el Periédico Oficial

~ Tierra y Libertad del Estado de Morelos, el dia ‘veintitrés de
enero de dos mil trece, en los términos y para los efectos
precisados en el Ultimo considerando de esta ejecutoria. —
CUARTO. Publiquese la presente resolucién en el Periédico
Oficial Tierra y Libertad del Estado de Morelos y en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta”.



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 20/2013

Segundo. En el considerando sexto se precisaron las
consideraciones y efectos del fallo, en los términos siguientes:

“Precisado lo anterior, debe decirse que tal y como se aduce en el
concepto de invalidez que nos ocupa, el Decreto nimero ciento
cuarenta y tres impugnado es violatorio del principio de
autonomia en la gestion de la hacienda municipal que protege el
articulo 115 constitucional, pues a través de ese acto una
autoridad ajena al Municipio determiné una pensién jubilatoria
respecto de un trabajador que prestd sus servicios en éste, con
cargo desde luego, al erario municipal, lo que se traduce en una
determinacion que afecta el destino de los recursos que integran
el presupuesto municipal, incluso, sin intervencién del Municipio
actor. [...] Lo antedicho es asi, ademas, porque esa
determinacion que afectd el presupuesto municipal, implica que el
Municipio actor se vea obligado a modificar sus previsiones
presupuestales, a pesar de que de acuerdo con el articulo 115,
fraccion 1V, de la Constitucién Federal, soélo al Municipio le
compete graduar el destino de sus recursos, sin injerencia de
alguna otra autoridad, salvo los recursos federales previamente
etiquetados para un fin especifico. En consecuencia, el Decreto
combatido resulta inconstitucional, porque a través de él la
legislatura del Estado de Morelos decidié la procedencia del
oforgamiento de la pension jubilatoria de que se trata, afectando
el presupuesto municipal, por lo que ha lugar a declarar su
invalidez. [...] Por lo razonado, se declara la invalidez del Decreto
numero ciento cuarenta y tres impugnado, a través del cual el
Poder Legislativo de Morelos determiné otorgar pensién por
jubilacion con cargo al gasto publico del Municipio de Tlaltizapan,
~ Estado de Morelos al ser violatorio del articulo 115, fraccién IV, de
" la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; en la
inteligencia de que sera el Municipio indicado, el que debera
resolver la solicitud de pensién formulada por »xsssxesss
~a fin de no afectar la situacién de esa persona, lo que
debera realizar en los términos de la Ley del Servicio Civil del
Estado de Morelos y, para ello, el Congreso del Estado, debera
remitirle el expediente formado con motivo de la presentac:on de
la solicitud indicada”.

La sentencia de que se trata se notificoé al Municipio de
‘Tlaltizapan y al Poder Legislatifvo»del Estado de Morelos mediante
'_of" CIOS 3042/2013 y 3044/2013, entregados el diecisiete y dieciocho
Lde septlembre de dos mil trece, de conformidad con las constancias
;de notificacion que obran a fo;as seiscientos y seiscientos dos de

autos.

Tercero. Por auto de treinta y uno de octubre de dos mil trece,

'se requiri6 al Poder Legislativo del Estado de Morelos péra que
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‘fiz L -rmp y/, informara a este Alto Tribunal de los actos que hublera em|t|do en
S0y / ) . . . : 2 .-
[,\.\.\}&"// cumplimiento a la sentencia.
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SUPREMA CORTEDEJUSTCADELANACON . Derivado ~ del ~ anterior  requerimiento,  por  oficio

LI/SSLP/2825/2013 del Presidente de la Mesa Directiva del

Congreso del Estado de Morelos, informé a este Alto TribUnal_%!Q

siguiente:, { E@@ o | S
“QL}e §§;ﬁ”*‘c‘:\umphmlento al gu;\rydo de fecha 31 de octubre de

%201 é dlctado envlawpresente ¢optroversia constitucional, adjunto

{7, presente, «..Wcop/a “""%cert/ﬂcada del ~ oficio numero
Q\J LII/SSLP/DJ/6§4/2@q 3Jde fecha\g “dé ﬁowembre de 2013, por el

que ,gﬁ Congrese del ~Estado d‘e Morelos a través del suscrito,

“:zﬂ« Envig WAyuntg{p/ento e, QTlalt/zapan Morelos el expedlente
| ongmaﬁ formai%Econ{fmggavoxdew,a s’d de pension por:
. %:" 'y jUbI/aCIOI’I rea[/z; ad C@ngreso del Est . e Morelos por el C.-.
A ) ﬁ‘mg‘:\ Ttk dk oy %t mlsma (g@ diera origen. a{‘l)
rey ) DECRET. NUM E“ CENT@ GING SYENTA YYRES, ‘el cual fue
ot J AR (
= o dbolarago valigdipo 2\ e (e 07%6 agosto del 2013,

ffm 3 emlt/da po‘fila Seglinda 18 iaremia'1 ﬁorte de Justicia de

@ la«;NaCIon& ‘\\k !
“{‘fj Y 6\3\\\?&\%}?? e
‘%&.@Medlanteﬂ“b@g |do{‘gg%
o = «, f&‘_ﬁ"ﬁ ¢ @

requmo al Munxlm io- desTal

’A-

) ék\ 4P &€Q§ "41

o mf@rmara’ “de™ds “setos! ‘c‘i‘?u
SVl B / 47 |

fd’eg islativo estatal; lo que fue

| expc—:‘dw;ae\ntemsenwad% R .ﬁ{ Pode
desahoga %"&er He); :%ej,gggndlco Mummpal de siete de enero de
dos mil catorce mfﬁmando Ia mtegracnon de una comision para:

resolver la so d de pensnon a que se referia: el decreto
impugnado; ' |
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Cuarto De ‘los antecedentes expuestos se adwerte que la

SUPREMA CIREFETE CFoiorel e (7E TUASREAEHE kP

egunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en a,;_.

controversia constltucwnal 120/2013, invalidé el Decreto numeror‘A'
ciento 'cuar'énta y trés,;publicado en el Periédico Oficial “Tierra y
Libertad” del Estado de Morelos, el dia veintitrés de enero de dos
mil trece, por medio del cual se concedidé pensiéon por Jubllacmn a
Hekkkkkkkkok ; y se vinculo al Congreso del Estado parat
gue enviara al Municipio actor, el expedlente formado con motivo dé
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la solicitud de pension de dicha persbna a fin de que sea el propio
| -Mun|C|p|o el que resuelva en los términos de la Ley del Servicio Civil

;jel Estado de Morelos

Al respecto, el Congresoidel 'Estadd de Morelos acredité que
envié al Ayuntamiento del Municipio de Tlaltizapan el expediente
formado con motivo de la solicitud de pensién - por jubilacién
formulada por sxxxxxssss ; sin embargo, el propio
[MUnicipio sélo informé que se integré una comisién“péra resolver la
c;tada solicitud, sin que a la fecha haya acreditado que emitié la

resolumon correspondiente.

| Por tanto, con fundamento en los articulos 46 de la Ley
‘Reglamentaria de las Fraccmnes Iy Ildel Art|cqu 105 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 297,
fraccmn l, del Codigo Federal de Procedimientoé Civiles, de
aphcacuon supletona en termlnos del articulo 1° de la citada Ley,
requiérase al Municipio de Tlaltizapan, Estado de Morelos, por
conducto del Sindico que legalmente lo representa, para que
dentro del plazo de diez dias habiles, contados a partir ael siguiente
aﬂl-env que surta efectos la notificacién de este provéidd remita copia
certlflcada de las constancias que acrediten eI cumpllmlento del fallo
,'constltucmnal en el cual se'determiné que sera el Municipio
_md/cado el que debera resolver la solicitud de pensién formu/ada por
il , a fin de no afectar la situacion de esa persona,
-)o que debera realizar en los términos de la Ley del Servicio Civil del
"Estado de Morelos”.

| Se apercnbe a Ia autondad mumcnpal de que, si dentro del pIazo_
.premsado no ‘se ha reC|b|do |nforma0|on alguna se enviara eI.'
',.presente asunto al Ministro ponente para que formule el proyecto
de resoluciéon que en derecho proceda, en termlnos del articulo
46 de la Ley Reglémentaria de las Fracciones | 'y I de\l Articulo

105 de la Constitucion Politica' de los Estados Unidos Mexicanos.
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SUREMA CORTE DELUSTICK DELAACON - actiia con el licenciado Marco Antonlo Cepeda Anaya Secretario de'__v
la Seccion de Tramite de Controversias Constitucionales y def

Acciones de Inconstltucmnahdad de la Subsecretarla G

Acuerdos de este Alto Tnbunal que da fe.
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