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En la Ciudad de Mexnco a dieciséis de febrero dé de SFQIT dieciséis, se/da\cu@hta al
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, lnstrLLc‘to /en el presente ﬂs@@ con lo

siguiente: - \\\, / | Qr\\/
Constancia: T NGmero dé Registro |
\ X K

-

1. Oficio CJGEO/DGTSPJ/JDCC/1 %3/2016 de\(nétor Hugo Alejo-| 9331
Torres, Consejero @ijund{Qo del’ ‘Gobiein d jOaxaca en|- 7 ,
representacmn dek Pgder EjeCUtIVO del Es 4d; deposntado el”\/;

veintidés de €fiero de este ario, enﬂlawoflc@\ de correOSJdp\la -/

localidad. ™, - . | AN

Anexos:.<s, %) .5 jﬁ}é
a) Cdpi% | certificada’/.de> it
comprobantes que amparan i
aportaciones fedefales’ mln}st:, a8 al
Mlxtepec Juquﬂa Oaxac ;" del.uno d

~

c) Onglnal del of|
de’ enero de dos

2. E§br|to de: sl-fu Se fiago Franco,;/;f,_”'_"‘ 9661

Mumcnplo&ﬁde San PedreJthtepec «Dls rito: dgfy U uﬂa,,p,axaca % J ;ﬁ '
Bprloas, .;7&; & ‘J M ¢ X i

Anexos:’ 5 . - : S *ﬁ ¥ g jyf

a) Copiaksif @I@é«@e;i;la% denuﬁcna __
represepxé | ?d%lMu’niCipib-aq?é’“ >
ty B e, ~—

3

Oaxac iscal General.de
José agon: Rolc
Gualbe Idemar:Cr

'ebndo de atribuciones y

cultades; ‘abuso ndad falsificacion de - sellos,
/ wta\iﬁc\:lon de documentos, usurpacion de funciones publicas y
,: s ‘que resulten,r Btos y sancionados en el Cddigo
/ ge\nal para el Esta Zio xaca en vigor.
- ‘\ Test|mon|o de, _\escmura publlcaw38003 voléjmmgmﬁssm
E;ﬁjﬁ%w p9Sada ante-l ) fe del ?’Eno Pubhccjﬁ Numero’éﬂg en Qggstadg, i %
ot . D o ookt et K o e
F/ — \ “de *Oaxacs, L ( o Rodotfo Morales Moreno.

iocume alefs T@Q b{#das {os fdlas vemhsnete N velntlocho ;ae engéro [dél/afo en, jurso

Q g < et

N 3/ ﬁl Mei‘\\é‘ la Oflcma}de Certﬁmacmr%&ludmnal y Corriespondencia d‘ei este Alto
(N ) Trlbunal CoNste. : ‘

Agréguense al expedient_e‘,' para que surtan efectos legales, el oficio
CJGEO/DGTSPJ/JDCC/183/2016 y anexos de cuerita, del Consejero
Juridico del Gobierno de Oaxaca, en representacion del Poder Ejecutivo de
la entidad, cuya personalidad tiene keconocida en autos, a quien se tiene

por presentado contestando la segunda ampliacion de demanda hecha
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valer por el Mumcnpuo actor, y ofreciendo como pruebas la |ns Igde'
actuaciones, la presunmonal en su doble aspecto, legal y humeéna\agl omo
las documentales que menciona y que previamente ethW e\Mpnlc«plo
actor, y las que acompana, las cuales se relacionaran eN{ dJ(encxa de A

N S

ofrecimiento y desahogo de pruebas y alegatos. \\ - / L\
También se tiene al Poder Ejecutivo de Oaxaca, Qar@o \umpllmlentoAaI . JV
requenmlento formulado en proveido de veinte dé\ﬁwemére de doé\ \I\/
quince, al enviar a este Alto Tribunal copia certlfﬁ; las docunyarg@p
relacionadas con los actos impugnados en hs@unda amﬁiacién 'de
demanda. \\ / ()

Lo anterior, con fundamento en los arn\tﬂosa/o fraccion I@\ 1, ¢

primero?, 26°, 27¢, 31°, 32, parrafo pnyrgro ,y 35 dela LeyRng/awentana
de las Fracciones | y Il del Artlculodc{sﬁé@/)é Constltuoioh\éamca de los
/ /

Estados Unidos Mexicanos. /( ON\§>

En ese orden de ideas, cor}se Tfaélado al Mﬁmﬁm e San Pedro
Mixtepec, Distrito de Juquna/Oaxqca y ala Proﬁwadbra General de la

~ [

Republica con copias simpl s{el of}uo y anexos de@enta para los efectos
legales a que haya lugar. t ,, <®

Por otra parte, a% g*ue¥ tamblen /aN\
efectos legales, el ewltwénexos de/\,,, dico Procurador del Mumcnplo
actor, cuya persovg/ﬁ@d\éne reconoc
N tiene @ ndo la wst;ffq

'Articulo 10\; end{éhe%a{aeter de parte @%ﬂtrovem ias constitucionales: {...)
0

ediente, ’p’ara ‘que surtan

ida en este asunto, por medio del

—/

ulada en auto de veinte de enero

Il. Como demande@o ént?dad poder u 6 e hubiere emitido y promulgado la norma general o
gronunmado elacto que sc—;a objeto de la contro a; (...).

Articulo 11. k@ter 0/demandado Y, 9nsﬁ Eo el tercero interesado deberan comparecer a juicio por
conducto ¢/ Igs funcionarios que, e ter %s de las normas que los rigen, estén facultados para
representarlo\aE 0 caso, se pres |r§ qu<e quien comparezca a juicio goza de la representacmn legal
Xcuenta c&\Adc;pfldad para ha eﬁ\ 0 p?yeba en contrario. {...).

Artic 2&\ ida la dem fﬁ instructor ordenara emplazar a la parte demandada para
que n’tro el término de treinta dias produzca su contestacion, y dara vista a las demds partes para que
dent m;smo plazo mamfnesfquque a su derecho convenga.

ar la’ demanda,, grte mandada podra, en su caso, reconvenir a la actora, aplicindose al
nBc\:zspuesto en esta ey pk demanda y contestacion originales.
cu o 27. El actor podra ampljsu demanda dentro de los quince dias siguientes al de la contestacion
SI en esté tltima apareciere un hecho nuevo, o hasta antes de la fecha de cierre de la instruccion si
apareciere un hecho superveniente. La ampliacién de la demanda y su contestacién se tramitaran
conforme a lo previsto para la demanda y contestacion originales.

SArticulo 31. Las partes podran ofrecer todo tipo de pruebas, excepto la de posucnones y aquellas que
sean contrarias a derecho. En cualquier caso, corresponderéa al ministro instructor desechar de plano
aquellas pruebas que no guarden relacion con la controversia o no influyan en la sentencia definitiva.
®Articulo 32. Las pruebas deberan ofrecerse y rendirse en la audiencia, excepto laidocumental que podra
presentarse con anterioridad, sin perjuicio de que se haga relacion de ella en la propia audiencia y se
tenga como recibida en ese acto, aunque no exista gestién expresa del interesado. (...).

"Articulo 35. En todo tiempo, -el ministro instructor podra decretar pruebas para mejor proveer, fijando al
efecto fecha para su desahogo. Asimismo, el propio ministro podra requerir a las partes para que
proporcionen los informes o aclaraciones que estime necesarios para la mejor resolucién del asunto.

, :
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‘(Q' (-GA% ;51§ , . romunu'
v’?-« uu% ”& \ ~ de este afo dictado en el incidente /f s@ensmn de la
@ % “)sx\\ V L \I\S
\'*1'1 %N W (“W presente controversia constltumonaléefn\ ual se le tuvo
P g fa" / w
"v-"\
w-[\\\}; / ~ por presentado desngnando nUevo ﬁomncu? para oir y recibir
S

notificaciones en esta cmdad y ré\bagda las de&gpamones
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION de delegados que habla r/eahad}» y, en /SU l@ar '
| designando autonzados Al @p\cto en lo cfue\r eresa'
destacar, manifiesta lo siguiente: | [/ B K\

“Desconozco y tacho de falsos desd es&eﬂromento los do ﬁ%entos
que dieron origen a este acuerd e/{‘/l ﬁm supue ﬁlrﬁ\a\como del
contenido de los mlsmos‘a y senalo ¢ o responsables’ a_los CC. ,
Concejales José Antonic. Aragon *F%idan*f' Gualberto Gualdemar Cruz
Venegas, Fernando: Vasquez Varga&‘@fwa@almas Pineda, Presidente
Municipal,‘Regiddr de Turismoy: ,e§arrollo‘Econorrﬁbe\Re/gldor de Salud -
y_DesarroIIo**SomaI Y Regldora "de-Obras Pablicas! re re 3D “ mente

Por las: §|gwentes razones:’ n\ }*g.‘*f o,
\ oL Sion de,cab|

\efif? ‘@ 9 de julio del

|onal, siguen

b
; F:

Segundo Como |ni .ofgér'e,é"‘ 6, Ipg
| nfaiieh (

del-estado’ de ’*Oaxaca“sc‘)hcita 'a\Ios a ‘nt i qde por medio de

» \\"V \E rd
;sesnon de4 cab 0..s€" »notlflque‘%a dIC@aﬂ ;ecre aria, (pon medio de
autonzacmn de 0s- eiﬁﬂdos Ie autorrei el mecanlsmo de pago de

iu

Ias participacion $§que én 'ingresos: federafenls corresponden a nuestro
mun|C|p|ox~q e‘w/\de Yerd “de ‘de reglr ’d;fi‘.l x 'o Y SIC) Ios ejercmos fiscales
2015°y 201 ; durante*los penodo‘ ¢ "" réndldos del 29 de jU|IO al 31 de
d|C|embreﬁ‘e .,01\5ydeli1 ‘de.enero a3,

: V

' sob;f[g’ge ~de--los Tec —ses,«;,‘

mbre )18, de ca ,|dad con elfartlculo~8 fracmon I, de la Ley
Q:\orm caltpara: (el Estado de” Oéxaca, el cual prevé los
Kprq: dimientos d "/pue :vlasw parhcnpacmnes federales que le
pc\r esponden al M ipio, pudlendo optar que dicho pago se efectue, a
n que le formt ‘ Munncnplo a Ia Secretaria de Flnanzas del Poder

- Ejecutivo del Gobﬁ

"*7 “a 4nayor|a de’ sq ‘ :
fectos 8 .f,_,,,nja ngenal, ;partéas iguales;+loss dlas 15 i ultlmo*de
I N ¢ ‘de antICIpos a cuentaﬁ:legpartlmpacnopesigg.yﬂqu e\g
acogers %ﬁa %ecamsmo de pago quincenal, es necesario autorizar a
w Ia Secret&@e Finanzas del Poder Ejecutnvo del Gobierno del Estad(}(ge
%%E Fguef-sinyriecesided de pielio {awso,{_efec’;ueﬂem\jorm&\!
'cua‘t stralel tdlculo'de'Tas dlferenmas entre [as Cantidades pagadas en
concept\ié anticipos a cuenta de participaciones vy ‘las participaciones
determinadas provisionalmente por la Federacion en los términos de la
Ley de Coordinacién Fiscal. Asimismo, autorizar a dicha dependencia,
para que las diferencias calculadas bajo este mecanismo, sean liquidadas
dentro de los dos meses siguientes al cuatrimestre que corresponda a la
determinacién provisional efectuada por la Federacién de conformidad
con lo dispuesto por el tercer parrafo de la fraccion 1l del articulo 8 ¢e la
Ley de Coordinacién Fiscal, la Secretaria de Finanzas efectuarg|los
‘ajustes correspondientes, los cuales seran liquidados dentro de los 5ldias
posteriores en la que el Estado reciba dichos ajustes, de acuerdo a lo

3 (

Fﬁ
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establecido por el parrafo segundo de la fraccion del articulo 8 de la \e S

de Coordinacién Fiscal de la entidad. /

Tercero.- En estas condiciones los CC. Concejales José AntonﬁdNaQQ_

Roldan, Gualberto Gualdemar Cruz Venegas, Fernando Vézquez (sic)

Vargas, Olivia Salinas Pineda, Presidente Municipal, Regidor de Turismo

y Desarrollo Econédmico; Regidor de Salud y Desarrollo SoblaL\Régldora f\
de Obras Publicas, tuvieron la iniciativa de fabricar actas de cabildo
apocrifas y hacer llegar estas, tanto a la Secretaria de; Gebxerﬁo para \\
acreditar al C. Fedro Armando Pacheco Ruiz, corﬁff SECRETARIO f ,,?5
‘Municipal y al C. Marcos Martinez Bustamantef\é /TESORERQ >

Municipal. g
Cuarto.- Por ellos mismos fuimos advertldo qu eVPRESIDENTE
MUNICIPAL, y el supuesto nuevo TESORE rfan a cobrar | Jo‘o\\

recursos econémicos que por ley le | cor?es nden a eétro/
Ayuntamiento, lo cual corroboramos al s licitar lnforméCIon/ a\as
diferentes Secretarias  involucradas, aco/mpa idos de un NOZ[ARIO
PUBLICO (...) tal hecho se llevo a cabo eLdl 14 de eneraﬁiél@mm 6,
donde efectivamente constatamos que € |an/actas apécrifas, las
cuales supuestamente le aviamos (si |rmado al Presidente Munngp I,y
que lo volviamos a facultar junto con/ur evgtesorero para qu@ cobrara
los recursos econdémicos que por. Ieﬁﬁ le correspond . nuestro
Ayuntamiento, lo cual es totalrrﬁﬁeﬁ‘eﬂ**d ante tales hechos, tanto la
secretaria de Gobierno como la écretaria de flnanzaNuém advertidas
e inmediatamente les negaron y\evocéron las creéen Ibvque ya les
habian dado para acredit /ar y poder cobrar,\‘a ﬁdltandose con
documentos falsos. )

Quinto.- Por lo que co \ 7 de enero mf ;016 se mterpuso
formalmente denunm:/l os delictu onsistentes en uso
indebido de atribuciones y-facultades, usurp Oso\gfunmones publicas y
falsificacion de doc iﬁen\tos\en contra g{ki/cc JOSE ANTONIO
ARAGON ROLDA ARMANDO PACHECO RUZ, GUALBERTO
GUALDEMAR C GAS, FERN O VASQUEZ VARGAS Y
OLIVIA SALINA% ante la F;s%% -Especializada en Materia de
Combate a la (Zior?ﬁ cion, de la Fisc eral de Justicia en el Estado
de Oaxaca, quedando’ registrada /c%q AVERIGUACION PREVIA No.
19(FEMCCO)/2016, en la mesa nyﬁ\ -dos. (...)

Tenerme gu\pfes >ntado co —caracter de Sindico Procurador del
municipio” actor, é;:larando echos narrados y que Este Maximo
Tribun eda conforme a,ﬁe , en relacién y respecto de los actos

ya denunciados y entidades yﬁr& 0S de gobierno que se mencionan, asi
como la’ nulidad del acuergiqqu dio origen a esta aclaracién, por el sélo
hecho de ser documentos falsos'y que yo nunca firmé, asi como las actas

%(domon las cué@s@ querido apersonarse ante este Maximo

( ) 9y \5 \\j\\

Vs Nnegpecto qoma\*yadwerte de la anterior transcripcion, el Sindico
&E%@rgdor del Munbrpjb de San Pedro Mixtepec, Distrito de Juquila,
Oaxa\éa no elabord los escritos presentados ante este Alto Tnbunal el trece

Tabun

de enero de este afio, tanto en el incidente de suspension como en el
cuaderno principal de la presente controversia constitucional, conforme a los

c se tuvo a dicho Municipio revocando domicilio, sefialando uno nuevo,
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g&'@é?g}&m
Y PR
*:1P~£\\L\rfl‘:o/ ~ articulos 10, fraccion 2 11, parrafos pnmé?ysegundo de .

deS|gnando autorizados, por lo que djcck mldad con los
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&wd (e 5 revocando las designaciones de dele/géd %en su lugar
4 &N @

MR @
"

4;‘_:;75} A\&

la ley reglamentaria de la m eq 'y./305'° delfCodigo
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION -

suprema coRTeDEUsTICI DeLanacion  Federal de Procedimientos ClVilQS\d e/ apllcamon/sup{eﬁna

en términos del articulo 1“€[e//la?3\|tada ley, sef t@ré/como

domicilio del Municipio actor para oir y reéier n@tnﬂéacnones e@egtaunudad y

como sus delegados, los que senalcﬁenfsuﬂscnto InIQIal g%%emanda

\w | Q o
En cuanto 3 IaS\mamfestam es de jM,umcuplo éclgt tmentes a Ios

hechos |l|C|tos,xen que aduger “f’#ﬁurndodosiQon cjales José Antonio
( U3 2, S\

e
, 5 , .V E R ,Q.,A :..;‘ *f, g 4
Aragon _Belgan, Gualbertd Gual rQCruzuxVeneQasw: rnando Vasquez
f,:. L:(;)‘l '-:g ¥, ' {9,*‘/}, .":.. N \ bl- - /

res pectlvamente

AL
la Flscalla General d Jus t

} b
4G0mo pruebas

,,M

f
R1

g

AN "mﬁ

mstrumental :wnglﬂen su doblefaspecto legal y

humana,,\_ ‘. ntaes que gacompana las cuales se

o Q"
e <

r ebas que |dent|f|ca como testimonigles,

Sty Ay -
I e+

.t’?ié EconSIstenwﬂen informes a cargo dejj las

BENG oy de Flnanzas de Oaxaca, atento a lo

N
whtlculo/m Tendran el cara ' parte en las controversias constitucionales:

/ I o actor, la entldag“ pQBEr U organo que promueva la controversna (x J. e ﬁg B
A{tlculo 11. El ao‘t\oﬁ?“éﬁéerj’a ado y, enisu’ tcaso & tercero mter?‘sado ge%;rmcoﬁ‘parecerla |ufc10 por
icond cto de lost fg% e’%en “termmos,deilas normas quelos frigen &ter&facultados para
representarlos 0 casc se presumird que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal

\\\J y cuenta con la ¢ (?dad\para hacerlo, salvo prueba en contrario.

o

Ias controvers }ltucxenalesa"no se afimltlra'mngan'il B@(maz‘dlversar;de epres\entacnon a(la pre%lsta
/ o ; el ,parr forariteri or sm embargo /por medio de of:CIodpodran hefeditarse delegados para que hagan
/ <\ “ promocuones o\curr na las audiencias y en ellas nndan pruebas, formulen alegatos y promuevan los
K incidentes y recu previstos en esta ley. (...).

Articulo 305. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que
intervengan, deben designar casa ubicada en la poblacion en que tenga su sede el tribunal, para que se -
les hagan las notificaciones que deban ser personales. Igualmente deben sefialar la casa en que ha de
hacerse la primera notificacion a la persona o personas contra quienes promuevan, o a las que les interese
que se notifique, por la intervencién que deban tener en el asunto. No es necesario sefalar el domicilio de
Ios funcionarios publicos. Estos siempre seran notificados en su residencia oficial.

"Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Naciéon conocera y resolvera con base en las
disposiciones de! presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad
a que se refieren las fracciones | y 1l del articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estari -a las prevenciones del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles.
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previsto por el articulo 35 de la ley reglamentaria de la materia q}xe Né; al
Ministro instructor para que en todo tiempo decrete prueba&ﬁa ejor

proveer, en su caso, se tomaran en consideracion para la rﬁejerwé plumon

del asunto. \\W AL
Finalmente, visto el estado procesal del expedlePtej Q% apoyo en eif\T Q .

nalan las nuqu\ W,

J

articulo 29'° de la ley reglamentaria de la matenaﬂgé ‘sef
horas con treinta minutos del jueves dleC|S|ete\deﬂi1>arzo de doﬁﬁm;
dieciséis para que tenga verificativo la au lie cﬁﬁe ofremrruer\cﬁy
desahogo de pruebas y alegatos, la cual se Ilevieva abo en Ia%chl\ha que
ocupa la Secciéon de Tramite de Contr Fsras Constltumon@es y de
Acciones de Inconstitucionalidad de la Sub\écre ;?ma Genera@Wuerdos
de esta Suprema Corte de Justicia de/lg Nacién, ubicada emv pa Pino
Suarez nimero 2, puerta 1003, planta( ﬁa@ colonia Gemréﬂ Delegacion
Cuauhtémoc, en esta ciudad. /(

Notifiquese. \\V : / @\\v

Larrea, quien actia con R e\\le\sué Lara Patron, Sé}:retano g€ la Se
de Tramite de Contr ve?sms COﬂStltUCI%@ y de [Ace

.
*FffaJao; corresponde aﬁ)rd/eido de dieciséis de febrero de dos mil dieciséis, dictado
por-el/ Mlmstro structor Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, en la controversia
constitucional 46/2045, promovida por el Municipio de San Pedro Mixtepec, Distrito de

Juquila, Oaxaca. Conste.
SR

12Articulo 29. Habiendo transcurrido el plazo para contestar la demanda y, en su caso, su ampliacién o la
reconvencion, el ministro instructor sefialara fecha para una audiencia de ofrecimiento y desahogo de
pruebas que debera verificarse dentro de los treinta dias siguientes. El ministro instructor podra ampliar el
término de celebracién de la audiencia, cuando la importancia y trascendencia del asunto asi lo amerite.
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