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En Meéxico, Distrito Féger a seis de j@b\dz dos mil
doce, se da cuen a |stro Juan N ~Silva Meza,
Presidente de -S a Cort ticia de la
Nacién, con el e dﬁ\q e guarda I Qres\ae controversia
constitucional, /f ndamento ~en-—el /articulo 61 del
Cadigo Feder/ I de Proced|m|entos Q\/Hes de aplicacion
supletoria e \e minos del T@le/ 1° de la Ley
Reglamentaria de las Fracmones\l)/ II"del Articulo 105 de
la Constljztrplon Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
se hac Qénst ue la sentenqaﬁntlcuatro de agosto
de dos mil once, dictada en to, se publico en el
Sem/f B\\Judlmal de Jg?){éd cion y su Gaceta, Décima _
Epecail ro I, Tomo 3 dm e de dos mil once;pag

dos mlHresmentos ochgntw 0 y siguientes.

2N I
\\Mexrco Distrito F% seis de junio de dos mil doce.
/ N Visto el estadoal de los autos; con fundamento en

f Jo\ftlculos 44¢%(\'/ e la Ley Reglamentarla de las

\\S Eggoﬁfgze dos mil once, con los siguientes puntos resolutivos:
" // \f mel \\ /) “PRIMERO. Es procedente y fundada la presente
\\\1\//\ //\V\\ "/ controversia constitucional. --- SEGUNDO. Se declara
Ve 7\\\’ 41 \\ la invalidez de la sentencia de cuatro de enero de dos
sy/ N mil once, dictada por la Tercera Sala del Tribunal de Io

Contencioso Administrativo de Tabasco dentro del
juicio contencioso administrativo  199/2010-S-3,
promovido por Antonio Ocampo Ledén y otros, en
contra del Organo Superior de Fiscalizacién del Estado

de Tabasco en la que se impugna la resolucién de dos
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de marzo de dos mil diez, dictada por dicho érgano [

dentro del recurso de reconsideracion RR006/2009, por /7

la que se confirmé el Pliego Definitivo de° \w

responsabilidades resarcitorlas - TERCERO\\ \V A
Publiquese esta sentencia en eI Semanario JudICIaIQE/J /’ / : :ﬁ
la Federacion y su Gaceta.” (7 ( ﬁEX/
\\\/ [ // A//EJ
N }@ ~ AN
Segundo. Las consideraciones esenciales de Iag ncia, )
o ~ ~L
son las siguientes: \\ I \\
\ SN O )

“QUINTO. Estudio de fondo. .. ]/Er%oncmsmn C
debe sehalarse que los actos materla\da la /presente { \

controversia al tratarse de actos em;}ldos por el Poder \\

Legislativo, a través del O gaﬁg uperior dm O
Fiscalizacion del Estado, ent}d ica aux:@&dé\

naturaleza  desconcentrada; % Y. pueden i se\k

competenc:a del Tribunal Contenc*ziso Admm:s(r ov
del Estado de Tabasco, /[&\:x aste unlcan{efm‘ \esta

facultado para conocéz\de Iés confl:c&f e se
presenten entre Ia /k stnac:on Puablica atal, ya
s\ta7tal des rnlg jzada

@culares p %n entre éstos

sea central,
desconcentrad7

y los poderes le

de organos entes de/
desconce De lo antes ex

que el T@j'q\crlye lo Co% ini i
conoce@e a?% resoluc:ohe?\ emitidas por el Poder
Legls/ aﬁvg\ Local a tqués\ gel Organo Superior de
Flscshzaé gn Estat@carec/e dé fundamento para ello, |
poQtaho excedio %u&\\ ijacultades e incurrié en una
/1MQOA de co ﬁe@c:as violentando con ello lo
<eb\plec:do en Iosértjculos 115, fraccion 1V, pendltimo
pé/rafo, 116, fracciones, I, pendultimo parrafo y V de la
Constitucion Federal y en consecuencia, también se

transgrede el principio de supremacia constitucional
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%ﬁ“\\ic—{\t\/;c"’//w consagrado en el articulo 13%3 ; de la propia
-r'@9~ .:T?é.w
7 Constitucion, puesto que no \suLe/to a sus prmc:p:os
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION |
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION y pOStu,ados [ ] EStipa(jle como ya/éf ?%enalo

anteriormente, en ef /eaﬁo se trata\dg\ una
responsabilidad res éftoﬁa / fincada por %/Organo
} lo\ del Estado\cQ Tabasco,
azde natur?Leia d@oncentrada
del poder Ieglsla\\o local que /gaza de autonomia
funcional y/ de stion en eLje;erc:c:o de sus

atnbuc:one@@ p ja dec:dlr/xqbro\ sSu organizacion

interna, fqnc:onamlento y resblu /«( es, y en términos

de la p@pla/ (f? nstitucion 1_01‘ ﬁ) a responsabilidad

Ia y [ @?éetlva el ggbder\ejecutlvo del Estado de
Tab\asccwa/traves deI/Pro iento Administrativo de

uc:on por Io \qtfe/ de conformidad con lo

Superior de Fisc

entidad técnica /'ufx

éL}rmllado a lol ia/ e esta resolucion, es hasta

/ ge te/ momento ugnfio se surte la competencia del
, \ N

Admml\‘ tivo de Ejecucion pero no para revisar la
agponsabilidad resarcitoria. --- Asi las cosas,

términos senalados anteriormente,

b o mente se surte competencia a .favor del

/Q\J /J - Tr{ unal Contencioso Administrativo del Estado de

\ $) NN \\Ta<basco pero sédlo a partir de que el Poder Ejecutivo, a

| //\\/ “jk \ - y'éves del Procedimiento Administrativo de Ejecucion
L)) ‘. Jintenta el cobro de la responsabilidad resarcitoria

Ve \\\/ 41 \§7 fincada y éste se equipara entonces con un crédito
%VV ) -/ fiscal. - SEXTO. Declaracion de Invalidez. Finalmente,

con fundamento en el articulo 41, fraccién IV, de la Ley
Reglamentaria de la materia, se declara la invalidez de
la resolucion impugnada asi como la nulidad de todo lo
actuado en el expediente numero 199/2010-S-3, del

Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado
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de Tabasco y, se precisa que la declaratoria de /
invalidez referida surtira sus efectos en tanto sea 7

notificada a las partes esta resolucion.” -

{
Tercero. El citado fallo constitucional declard la invali F/ /"

7

de la resolucién de cuatro de enero de dos mil once, asi MO\
todo lo actuado por la Tercera Sala del Trlbuna\de ”Io/

Contencioso Administrativo de Tabasco, en el juicio @ o

administrativo 199/2010-S-3, promovido por Ant;ano po ate
\ ~

Ledn y otros, con efectos a partir de la notlflcamon\ as )dartes NS

lo cual acontecié mediante oficio 2913/2011 d/e dlgcmueve de /\/\'\//

septiembre de dos mil once, segun el acuse dk\recﬂgb de cinco /\(\\\

de octubre de ese afio, que obra a ija[ ﬁelsmentos treinta y e —/

/ \\

ocho de autos. K &/7 A \
Cuarto. De las consideraci g@ue antecedebseV

advierte que la sentencia de velntlcuaﬁfo Hd agosto de/dOS(mﬂ\/
once, dictada por la Primera §arax§ Ia Suprema Q&rte/de

Justicia de la Nacién, en la co f@ersla constltumoria1£2 /2011

declard la invalidez de la s cia de cuatro de’e Q@ de dos
mil once, dictada por | T\e%efa{ Sala del (@/al de lo
Contencioso Administr d\ Tabasco "'ntro/ del juicio

contencioso administyﬁt 1\9\972010 S- 3 % al se declaré
d|

la legalidad de la reéwcn@h pugnada én
el dos de marzo ex il diez pon\\e«L\O gano Superior de
Fiscalizacion dek tado de Ta , dentro del recurso de
reconsideracio \\)6/2009 qua
Deﬂmtwo/d resbghsabllldadas &@rmtonas en contra de

cho juicio, emitida

uwvez confirmoé el Pliego

Antonio O@mﬁ) Ledn y. ﬁos gor tanto, dicha sentencia
dlctad/a -la- Jf ercera PS\&I&EIéT/ Tﬂbunal de lo Contencioso
Admmns{reﬁ)vo de Tabascw\xa no produce efecto legal alguno
deéde@e ée le noﬁﬁbo\el\\tallo dictado en esta controversia
<a&%rtuc;onal medlante\O%IO 2913/2011 de diecinueve de
septiembre de dos mil once y, por ende, sigue surtiendo efectos
la resolucién que fue materia del referido juicio contencioso

administrativo; ademas, el fallo se publicé en el correspondiente
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medio de difusion oficial, conforme a-los s asentados en la
razon de cuenta y, con fundamen’@a\ln\ogérticulos 44,45y 50
de la Ley Reglamentaria de las @ae\cbn?es lyll delffnt\icuto 105

— S ] — N
de la Constitucién Politica déOVQS\QS’tados Unidosw%é);\canos,
\ Y ) 10
archivese este expedient@onl{)@sunto conoqfuis\!b?J

oD
Notifiquese por Iistg& —
/- \% NS

i\ \\ ) S
Asi lo proveyéy\%n‘ma /“el Ministro- Juan/N. Silva Meza,
] LC)
Presidente de I{S\u@ma Corte \\J§;$ji/cia de la Nacion,
quien actua con\el\,l,i:éeﬁciado Mar;éi)f\m\dnio Cepeda Anaya,

Secretario /@/Za Seccion de Tra de Controversias

/ Z\v Vi ‘/ \
Constitucié]ale y/de Accion@”dq)nconstitucionalidad de la
Subsec/&@‘gﬁﬁene; | de Adu de este Alto Tribun, ue
. /

/
_/
P

Esta hoja es parte final del proveido dictado el seis de junio de dos mil doce, por el
Ministro Juan N. Silva Meza, Preesi/dep e de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacioén, en la controversia eﬂst'{u fonal 22/2011, promovida por el Poder Legislativo

del Estado de Tabasco. Cgnste. j
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