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EL documento de |dent|f" cac1on mencmnado se tlene a la vistay se hace__i‘l

constar que-la fotografla que contiene- c0|nC|de qon Ios rasgos f|sonom|cos: .

forees e

del comparemente a qmen se Ie devuere y man'flesta que con fu 1da 'w,‘

e Tamy, ‘7

Mexmanos en relacmn conlo establecudo en e) 27 de Ia Iey reglamentana,_..

< {\ E‘Ae Iaf‘ma,tenqved,llcgta ge glfleraj I@<@dlemla%emIMawpara! esta fec@ §\“eEn‘ :

razén, Que. el - Municipio- actor en tlempo y/ forma presento escrltoi?- de‘
v-ampllacmn de demanda por-. hechos supervenlentes los cuale \se
~encuentran’ estrechamente vmculados con - los - actos - y autond

*senaladas en la demanda pnmlgenla pues con dIChOS actos con5|stent Ls_f*%

! Articulo 29. Habiendo transcurrido el plazo para-contestar la- demanda y;  en su.caso, su ampliacion.:o- fa -
reconvencion, el ministro instructor sefialara fecha para una audiencia de-ofrecimiento y- desahogo de pruebas ‘que .:
debera verificarse dentro de [os treinta dias siguientes. El ministro instructor podra ampliar el término de celebramon de_— .
la audiencia, cuando la importancia y trascendencia dej asunto asi lo amerite. .
2Articulo 34. Las audiencias se celebraran con o sin, la asistencia de las partes o de sus representantes legales :
Abierta la audiencia se procedera a recibir, por su orden, las pruebas y los alegatos por escrito de las partes. :
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| _eh" la “"sUspensiéri ylo retencién de los recursos federales que percibe el
Mun|0|p|o actor; - se bus-ca‘ —'-gene’rar' :irig'obernabilidad para estar en

Condncnones de declarar o provocar la desapancmn de poderes en el citado

_‘ Ayuntamlento y sostlene que formula su:peticién con la fi nalidad quenose .

wolenten las garantlas de legalldad y debido proceso Ias cuales emanan

del articulo 14 y 16 de la carta magna

= Acto segwdo se da cuenta con Ias mguientes constancias:

, 1. Escrito de Andrés Odllon Sanchez Gomez Pre3|dente Municipal de
San ‘Antonino Castillo Velasco Oaxaca l'eCIbIdO el dla de la fecha en este
_Alto “Tribunal, Yy reglstrado con el numero 057788, por medlo del cual
pretende amphar la- demanda de controversia constltucwnal por hechos
supervmlentes los. -cuales segun su_dicho estan estrechamente

| reIaC|onados con la accién. prlnC|paI en el presente medlo impugnativo.

_ Con relacuon a la citada promocién, el Ministro- instructor Javier
Laynez Potisek, ACUERDA Agreguese al expedlente la  promocién de
cuenta para que surta: efectos Iegales y, con fundamento en los articulos 10,
fraccwnes Py IR 11 parrafos primero Y segundo4 Yy 34 de la ley
| reglamentana de la matena téngase al promovente con la personahdad que

tlene reconomda en autos desngnando delegados y senalando Ios estrados
_de este Alto Trlbunal como domlcmo para oiry l'eCIbll' notlf cacmnes en esta

| cuudad

Ahora a efecto de proveer Io que en derecho procede en relacmn con

Na amphacmn de demanda intentada- contra el Poder EJecutlvo Secretaria
\Finanzas y Poder Leglslatlvo de dlcha entldad se tienen en cuenta los -

antec dentes 3|gu1entes

SArticulo’ 10. Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales: - -

. Como actor; la-entidad, poder u ‘érgano que promueva la.controversia; .

II. Como demandado la entidad, poder u érgano que hubiere emitido y promulgado la norma general o pronuncuado el
acto que sea objeto de la controversia; (.. ).

4Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por conducto de
los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se
presumira ‘que quien comparezca a juicio goza de la representacu')n legal y cuenta con la capacndad para hacerlo,
salvo prueba en contrario.

En las controversias-. constitucionales no se. admltlra nmguna forma d|Versa de representacuon a la prevista en el
parrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio” podran acréditarse delegados para que hagan promociones,
concurran a las-audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos

previstos en esta ley. (...).
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"los recursos. de caracter federal destmados aI Mumcnpno actor y que se m|n|s Fe _‘
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corresponden al Municipio actor correspondientes a los ramos 28 y 33 fondo il
Y IV, por el tiempo que resta del ejercicio 2016, asi como de todos los recursos
. de caracter federal destinados al Municipio actor y que se ministren por”
- conducto de la Secretaria de Fmanzas al Mun|C|p|o de San Antonino Castlllo
Velasco, Oaxaca.” : ) ’

»'Ahora de conformldad con lo dlspuesto por la ultlma parte del arhculo
275 de Ia ley reglamentarla de la materia, la. ampl|a0|on de Ia demanda en
Ias controversnas constltucmnales debe tramltarse atendlendo a Ios mlsmos

_ cmtenos y d|sp0310|ones que rigen respecto de‘lav.demanda-orlglnal.
| Sobre el particular, el Tribunal Pleno ha emitido la siguiente tesis:

i “CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. - HECHO NUEVO Y HECHO
- . SUPERVENIENTE PARA EFECTOS DE LA PROCEDENCIA DE LA
AMPLIACION DE LA DEMANDA. De conformidad con lo dispuesto en el articulo
¢ 27 de la Ley Reglamentaria ‘de-las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la
-7 Constitucion Federal, la ampliacién de la demanda de controversia constitucional
¢ constituye un derecho procesal, del-cual-la parte actora puede hacer uso cuando
7 se actualice cualquiera de las siguientes dos hipétesis, a saber: la primera, dentro
-~ del plazo de:quince dias siguientes a la presentacién de la contestacién de la
. demanda, si en ésta apareciere un hecho nuevo; y, la segunda, hasta antes de Ia
. fecha del cierre de la instruccion si apareciere un hecho superveniente. Ahora
. bien, para.determinar la oportunidad en que debe hacerse. valer la referida -
ampliacién, debe tomarse en consideracion la distincién entre el hecho nuevo y el
superveniente, pues mientras el primero es aquel respecto del cual la parte
actora tiene conocimiento de su existencia con motivo de la contestacion de la
.. demanda, con independencia del-momento en que nace, el hecho superveniente
'. es-aquel que se genera 0 acontece con posterioridad a la presentacion de la
. -demanda de controversia constitucional, pero antes del cierre de instruccién. De
* ahi “que tratandose de 'hechos nuevos deba determinarse cuando tuvo
. conocimiento de’ ellos la parte actora, en tanto que si se trata de hechos
supervenientes deba definirse cuando tuvxeron lugar.®

De conformldad con la tesis que. antecede la amphacmn de demanda -
jconstltuye un derecho procesal del cual la parte actora puede hacer uso

on motivo de un hecho nuevo .o,supervenlente, siempre y cuando lo lieve a

o dentro de los plazos establecidos para cada caso y, al respecto, se
2n dos hipdtesis para la presentacion de la ampliacién, a saber:

5 “ART[CULO 27. El actor podra ampliar su demanda denfro 'de los .q'uince dias siguientes al de la contestacion sien’
. esta dltima apareciere un hecho nuevo, o hasta antes de la fecha de cierre de la instruccion si apareciere un hecho
supervenlente La ampliacién de la demanda'y su contestamon se tramitaran conforme a lo previsto para lademanday

contestacion originales.”.
& Tesis P./J. 139/2000, Jurisprudencia, Pleno, Novena Epoca Semanario Judicial de la Federacnon y su Gaceta, Tomo

XII correéspondiente al mes de diciembre de dos mll pagina 994, reglstro 190693.

4



-y

§0@ Jﬁ)%\\/@ R CONTROVERSIA CONSTITUCloNAL 71 ,20 1 6

ch 'u} . C«mmﬂ\'\\-’f)\‘\ \\V .
RN

L

a

COAWENES A o
3 ‘ik;;s f L debera presentarse dentro de _los qulnce dlas_' sngu:entes
* PODER JUDICIAL DE LA'FEDERACIC')N | de efectuada la aludlda contestacmn y S

. SUPKEMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION -~ . =

b) En cuanto a Ios hechos supervenlentes acontec osf._i‘%

con postenondad a la presentacmn de la demanda y hasta antes de"'Ia _ ech'a"ff‘:_j‘:"’-’i

de cierre de mstruccmn a amphaCIon ﬁebera promoverse dentro de Ios
| plazos que rlgen para Ia {JresentaCI?n;d_eﬂ Ia demanda |n|c1a| en termlno‘ del
' 'artlculo 21 fracc10n§3 I\y“zll “de la-Iey reglaméﬁntarade Ia matena : o
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f-,cuestlon mmalmente planteada dado que. serla lncongruente eI estudlo de

un argumento tendente a ampllar algo que no fue cuestlonado |n|C|a|mente Y.

- ‘que no estuv:era estrechamente vmculado con la materla original de la

. controverSIa pero en el caso no se surte esta preV|3|on

En efecto sobre el partlcular el Pleno de esta Suprema Corte de

Justlcna de la-Nacién se ha- pronunmado en los términos medulares

sngwentes

o 'j_._- “CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL LOS . HECHOS = NUEVOS O
SUPERVENIENTES. QUE SE INVOQUEN PARA LA AMPLIACION - DE LA
-, DEMANDA- DEBEN 'SER SUSCEPTIBLES DE COMBATIRSE A TRAVES DE
- ESA.VIAY ESTAR RELACIONADOS CON LA MATERIA DE IMPUGNACION :
e ORIGINALMENTE PLANTEADA. Los hechos que se. invoquen ' como _
~“fundamento. para ‘promover-, ‘Una. ampllamon de demanda .de controversia
- . constitucional, sean .nuevos ‘0. supefvenientes, deben ser susceptibles de
i combatirse a‘través de esa via y guardar intima_relacion. con_la cuestién
" inicialmente _planteada. Ello es asi porque ningtin efecto juridico produciria la

i impugnacion:de un acto que o pudiera ser materia de estudio en ese medio de- -

control.: constitucional, -porque _en_tales circunstancias la. Suprema Corte de
Justicia® estana jurldlcamente 1mp03|b|l|tada para abordar su andlisis y tampoco |
1 podria- pronunmarse ‘respecto de.actos ‘que no .guardaran-relacion. alguna con
aquellos ‘cuya’invalidéz se solicité ‘en la demanda inicial, dado queseria
% incongruente: ‘el estudio, de un ‘drgumento tendente a ampllar algo_que no fue
- [ cuestionado:y gue no_estuviera: estrechamente vinculado con la materla de

'+ impugnacién otiginalmente planteada " .

3
¥
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e “CONTROVERSIAS CONSIIIUCIONALES LA AMPLIACION DE LA
 DEMANDA - CON.. MOTIVO -DE UN HECHO SUPERVENIENTE, DEBE
PROMOVERSE DENTRO DE LOS PLAZOS QUE: ESTABLECE EL ARTICULO

21 DE LA LEY REGLAMENTARIA DE LAS' FRACCIONES I'Y I DEL
ARTICULO. 105 'DE - LA ‘CONSTITUCION - POLiTICA DE -LOS ESTADOS :
“~ ~UNIDOS' MEXICANOS. De la- interpretacion sistematica del articulo 21 de la .
Cltada Iey, que ‘establece los plazos para la presentacion de la demanda de
* controversia / constitucional, _asi..como del -diverso articulo 27 del propio-
- ordenamiento, que prevé que ‘el‘actor podra ampliar su demanda ‘hasta antes.de
- *la fecha de cierre de la instruccion si apareciere un hecho superveniente’, se
L concluye que aun cuando el Ultimo precepto sefialado no prevé expresamente el
~ 2'plazo para promover-la ampliacion cuando se trata de un hecho superveniente,
ino .que: dnicamente condiciona la promocion a que no se hubiera cerrado la
.. instruccion, aquella debe efectuarse dentro ‘de “los plazos que rigen” la
= presentacion.de la demanda inicial, ya que sostener lo contrario generana una
incongruencia procesal, toda vez que si para la promocion de la accion de
ontroversia el actor ‘debe ‘hacerlo dentro de los plazos que sefala el citado .
. ‘numeral 21, para la ampliacion de la misma demanda el plazo seria
_ %indeterminado, cuando no existe razon juridica para tal diferencia si se parte del -
Xmomento.en que el actor tenga conocimiento del hecho superveniente. Ademas,
NEN nahdad de Ia amphacmn de demanda con3|ste en que, por . economla '

-{ii_"fviﬁﬁulédo con el primer ’acto ola norma general impugnada, siempre y cuando no

7 TéélS‘P IJ 73I 703, JunsprudenCIa Pleno Novena Epoca, Semanano Judicial de la FederaCIon y su Gaceta Tomo
XVllI correspondlente al mes de diciembre de dos mil tres, pagina 754, reglstro 182686. ‘ .
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ff ”’"}*2‘“\) ¥ ~ . “demandas : nuevas cuando ‘se 'trata” de - actos" estrechamente

- 2 "Wf" W~ vinculados, por-lo que 'si-una demanda ‘nueva debe presentarse
“'{\\‘ '/° ‘/ “.* - dentro de los plazos que prevé la ley: citada; ‘iguales: plazos deben

" ‘regir cuando’ se trata de SU’ amphacnon con motlvo de un. hec_

 PODER JUDICIAL DELAFEDERACION _._supervenlen e

SUFKEMA CORTE DE JUSTICIADE LANACON - -~ “ N0 - obstante como se desprende def 0 esta_bIecndo

'preVIamente en este proveldo en eI caso eI promovente,

Intento Ia accnon mncnal contra actos reIacnonados sustancnaImente con Ia

: »'conectados @conw

st
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- Con: apoyo en el artncqu 329 de Ia Iey regIamentana de Ia matel'
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+  relacionanlas pruebas. documentales que obran en eI expedlente

8 Tesns P.1J. 55/2002 Junsprudenma Pleno Novena Epoca Semanarlo Judlmal de Ia Federamon y su. 4acet
XVII, correspondiente aI mes de enero de dos mil tres, pagina 1381, reglstro 185218
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Pruebas presentadas por el Municipio de San Antomno Castlllo
Velasco, Oaxaca

Expédiente_ _

e NA Constancnas o : '

,Dlversas documentales en copia certificada que se acompanaron aI escnto “Fojasde la
| inicial de demanda, recibido en la Oficina de Certificacion. Judlmal y1) 24 ala33
: Correspondenma dé esta Suprema Corte el trece de julio de dos mil dieciséis, | - del

registrado. con el numero 042819, las cuales se tuvteron por Jofrecidas | cuaderno

medlante proveldo de catorce de julio S|gwente principal.

’ _ Pruebas presentadas por eI Poder Leglslatlvo de Oaxaca
Rl 1 o Constancnas :
Documentales en copla certificada que se acompafaron al escnto de

“Expediente
Fojas de la 65

contestacmn de demanda; depositado en la oficina de correos de la localidad
|él ocho de septlembre de dos mil dieciséis, y recibido en la Oficina -de
: Certlflcacmn Judicial y Correspondencia de este Alto Tribunal el veintiuno

aﬂ_Ia 315 del
cuaderno

principal.

v S|gu1ente registrado con el nimero 053622, las cuales ‘se tuweron por
ofremdas en proveido de la misma fecha._ . _

EstableCIdo lo anterlor el Mlnlstro JaVIer Laynez Pot|sek mstructor |
'en el presente asunto ACUERDA: Con fundamento en Ios amculos 3110y
| ,32 parrafo pnmeTo de la ley reglamentana de la matena se admlten las
",pruebas documentales ofrecudas durante la lnstruccuon por: las autoridades
mendonadas asu como la- mstrumental de actuacmnes y la presuncuonal en

E su doble aspecto Iegal y humano ofrec1das por el poder demand o)

sahogo de pruebas y alegatos
celebrada el catorce de octubre de dos mil dieciséis, relativa a la contrgversia constitucional 71/2016,
promovida por el Munlmplo de San Antonino. Cast|I|o Velasco, Oaxaca Conistg. :

SOO

La presente ho;a correséonde al acta de la audlenma de bfrecimiento y

° Artlculo 32. Las pruebas deberan ofrecerse y rendirse en la audnencaa excepto la documental que podra presentarse
" . con, anterioridad, sin perjuicio de que se haga relacién de ella en ja propia audiencia y se tenga como recibida en ese

acto, aunque no exista gestion expresa del interesado.
10 Articulo 31. Las partes podran ofrecer todo tipo de pruebas, excepto la de posiciones y aquellas que sean

cofitrarias a derecho. En cualquier caso, correspondera al ministro instructor desechar de plano aquellas pruebas que

_no;guarden relacion con la ¢controversia o no influyan en la sentencia definitiva. .
1 Artlculo 36. Una vez concluida la audiencia, el ministro instructor sometera a la consideracion del Tnbunal Pleno el

proyecto de resolucion respectlvo en los términos previstos en la Ley Organica del Poder Judlcral de la Federacion.
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