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Cludad de Mexnco a catorce de ectubre de ‘dos mil dieciséis, se da cuenti al’
Ministro Instructor Jose Fe*rn‘andg F?anc% Gonzalez Salas, conlo siguiente:
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Jesus Arango CalVo; wy mamfestar 4ue) h_g_dlr.a por separado su informe. H
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Visto lo anterior, se le e re |ere,para quewen el plazo de tres dias habiies,
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en que surta efectos la notificacién de este

proveldo presente al perito' mencionado en la oficina que ocupa la Seccion de
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Tribunal, ublcada en Pino Suarez numero 2, puerta 1003, planta baja, colonla
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'55 JGentrolen éstd ciudad, aefectd-dé gyeEEepte’,el erEargo Conferidg y!rmdaf
—la protesta de Iey

_ ' Lo antenor con apoyo en Ios artlculos 81 y 32, parrafo tercero?, de la Ley
Reglamentarla de Ias Fraccmnes | y II deI Artlculo 105 de la Constitucién

! Articulo 8. ‘Cuando las partes radlquen fuera del lugar de residencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,

‘las promociones se tendran por presentadas en tiempo si los escritos u oficios relativos se depositan dentro de'los

plazos legales, en las oficinas de correos, mediante pieza certificada con acuse de recibo, o se envian desde la dficina

- de telégrafos que corresponda. En estos casos se entendera que las promociones se presentan en la fecha en g e las

mismas se depositan en fa oficina de correos o se envian desde la oficina de telégrafos, segtn sea el caso, sre(npre

que tales oficinas se encuentren ubicadas en el: iugar de residencia de las partes. v
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Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como 147° del Cédigo-‘Feder’al
de P(ocedimientos Civiles, de aplicacion supletoria, en términos del articulo 14

de Iaﬁicitada ley.

Por otra parte, se 'declara precluido el derecho del Municipio Indigena
Mixe de Santa Maria Alotepec, Distrito Mixe, Oaxaca, otorgado en proveido
de doce de septiembre del afio en curso, de designar perito de su parte, toda
vez que ha transcurrido el plazo concedido al efecto, conforme a la certificacion

" que dbra en autos.

Finalmente, en términos del articulo 287° del citado cédigo federal,
héga%'e la certificacion de los dias en que trascurre el plazo otorgado en este
proveido. 7 |

| _Noti'fiquese.

Lo proveyé y firma el Ministro José Fernando Franc'
instructor en el presente asunto, quien actia con Rubén ,
Secrelztario de la Seccién de Tramite de Controversias Constituciohales y de
Acciones de Inconstitucionalidad de la Subsecretaria Gen |

este Alto Tri'bunral,r
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2 Articulo 32. [...]

Al promoverse la prueba pericial, e/’ ministro instructor designara al perito o peritos que estime convenientes para la
practica de la diligencia. Cada una de las partes podra designar también un perito para que se asocie al nombrado por
el ministro instructor o rinda su dictamen por separado. Los peritos no son recusables, pero el nombrado por €l
ministro-instructor debera excusarse de conocer cuando en &l ocurra alguno de los impedimentos a que se ref ere la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.

Artlculo 147. Los peritos nombrados por las partes seran presentados por éstas al tribunal, dentro de los tres dias
sngunenies de habérseles tenido como tales, a manifestar la aceptacion y protesta de desempeifiar su encargo con
arreglo- a la ley. Si no lo hicieren 0.no aceptaren, el tribunal hara, de oficio, desde luego, los nombramientos que a
aquélids correspondia. Los peritos nombrados por el tribunal seran notlﬁcados personalmente de su designacién, para
que manifiesten si aceptan y protestan desempeiiar el cargo.:

4 Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conoceré y resolvera con base en las disposiciones del
presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las
fracciones | y 1l del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion
- Expresa, se estara a las prevenciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

" ” Articulo 287. En los autos se asentara razon del dia en que comienza a correr un término y del en que deba concluir.
La constancia deberé asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la notificacion de Ia resolucién en que se
conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del articulo anterior.

La falta de la razén no surte méas efectos que los de la responsabilidad del omiso.
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