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, *&‘“ ,,(W \ W INCIDENTE DE SUSPENSION 'DE LA
L % L/ CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 147/2016
“%&o-f\xjy ACTOR: MUNICIPIO ' DE ~ CHICONAMEL,
S VERACRUZ DE IGNACIO DE LA LLAVE
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION E SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LANACION SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
' CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

Ciudad de México, a catorce de ngviembre de dos mil dieciséis, se da cuenta al Ministro
José Fernando Franco Gonzaley Salas, instructor en el presente asunto, con la
copia certificada de la demanda qu& integra el expediente principal de la controversia
constitucional indicada al rubro. Cons

Ciudad de México, a catorce §& noviembre de dos mil dieciséis

Conforme a lo ordenado en el acuerdo admisorio de esta fecha, se
forma el presente incidente de suspensién con copia_cettificada de la
demanda que integra el expediente principal d controversia
constitucional citada al rubro.

A efecto de proveer sobre la medida cautelar @itada por el Municipio
de Chiconamel, Veracruz de Ignacio de la Llawy, es menester tener
presente lo siguiente:

En lo que interesa destacar, del contenic@fe7 los articulos 141, 152, 165,
17*y 18° de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105
de la Constitucién Politica de los Est Unidos Mexicanos, es posible
advertirque: |

1. La suspension procede de ofigio 0 a peticion de parte, y podra ser
decretada hasta antes de queksé dicte sentencia definitiva;

¢

1 Articulo 14. Tratandose de las controversias constitucionales, el ministro instructor, de oficio o a peticién de pa
podr&-conceder la/ suspensién def We las motivare, hasta antes de que se dicte la sentencia definitiva. La

suspension. se concedera con base ¢ elementos que sean proporcionados por las partes o recabados por el
ministro instructor en términos del articld 35, en aquello que resulte aplicable.

La suspensioén no podra otorgarse en aquellos casos en que la controversia se hubiere planteado respecto de normas
generales.

2 Articulo 15. La suspension no podra concederse en los casos en que se pongan en peligro la seguridad o economia
nacionales, las instituciones fundamentales del orden juridico mexicano o pueda afectarse gravemente a la sociedad
en una proporcién mayor a los beneficios que con ella pudiera obtener el solicitante.

3 Articulo 16. La suspensién se tramitara por via incidental y podra ser solicitada por las partes en cualquier tiempo-
hasta antes de que se dicte sentencia definitiva.

4 Articulo 17. Hasta en tanto no se dicte la sentencia definitiva, el ministro instructor podra modificar o revocar el auto
de suspension por él mismo dictado, siempre que ocurra un hecho superveniente que lo fundamente.

Si 1a suspensién hubiere sido concedida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Naci6n al resolver el
recurso de reclamacién previsto en el articulo 51, el ministro instructor sometera a la consideracién del propio Pleno
los hechos supervenientes que fundamenten la modificacién o revocacién de la misma, a efecto de que éste resuelva
lo conducente.

5 Articulo 18. Para el otorgamiento de la suspensién deberan tomarse en cuenta las circunstancias y caracteristicas
particulares de la controversia constitucional. El auto o la interlocutoria mediante el cual se otorgue debera sefialar con
precisién los alcances y efectos de la suspensién, los 6rganos obligados a cumplirla, los actos suspendidos, el
territorio respecto del cual opere, el dia en que deba surtir sus efectos y, en su caso, los requisitos para que sea
efectiva.
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2. Emana respecto de actos que, atento a su naturaleza, puedan ser
suspendidos en sus efectos o consecuencias;

3. No podra otorgarse respecto de normas generales;

4. No se concedera cuando se pongan en peligro la seguridad o

economia nacionales, las instituciones fundamentales del orden

juridico mexicano o pueda afectarse gravemente a la sociedad en una
proporciéon mayor a los beneficios que con ella pudiera obtener el
solicitante;

5. Podra modificarse o revocarse cuando ocurra un hecho superveniente
que lo fundamente, y

6. Para su otorgamiento deberan tenerse en cuenta las cnrcunstancnas y
caracteristicas particulares de la controversia constitucional.

En relaciéon con lo anterior, el Tribunal Pleno emltlo la jurisprudencia
siguiente:

“SUSPENSION EN CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. NATURALEZA
Y FINES. La suspension en ‘controversias constitucionales, aunque con
caracteristicas muy particulares, participa’'de la naturaleza de las medidas
cautelares, por lo que en primer lugar tiene como fin preservar la materia del
juicio, asegurando provisionalmente el bien juridico de que se trate para que
la sentencia que, en su caso, declare el derecho de la parte actora, pueda
ejecutarse eficaz e integramente y, en segundo, tiende a prevenir el dafio
trascendente que pudiera ocasionarse a las partes 'y a la sociedad en
general en tanto se resuelve el juicio principal, vinculando a las autoridades
contra las que se concede a cumplirla, en aras de proteger el bien juridico de
que se trate y sujetandolas a un régimen de responsabilidades cuando no la
acaten. Cabe destacar que por lo que respecta a este régimen, la
controversia constitucional se instituyd' como un medio de defensa entre
poderes y érganos de poder, que tiene entre otros fines el bienestar de la
persona que se encuentra bajo el imperio de aquéllos, lo que da un caracter
particular al régimen de responsabilidades de quienes incumplen con la
suspension decretada, pues no es el interés individual el que se protege con
dicha medida cautelar, sino el‘de la sociedad, como se reconoce en el
articulo 15 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.”®

Como se advierte de este criterio jurisprudencial, la suspension en
controversias constitucionales participa de la naturaleza de las medidas
cautelares, por lo que tiene como fin preservar la materia del juicio, a efecto
de asegurar provisionalmente el bien juridico de que se trate para que la
sentencia pueda ejecutarse eficaz e integramente, de modo que tiende a
prevenir el dafio trascendente que pudiera ocasionarse a las partes y a la
sogiedad en tanto se resuelve el juicio principal.

orden de ideas, la suspension constituye un instrumento

rovisional cuyQ propdsito es impedir que se ejecuten los actos impugnados

6 Tesis 27/2008, Jurisprudencia, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXVIi,
marzo de dos mil ocho, con nimero de registro 170,007, Pagina 1472. '
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“W - 0 que se produzcan o continien realizando sus efectos

- mientras se dicta sentencia en el expediente principal, a

efecto de preservar la materia del juicio y asegurar

provisionalmente la situacion juridica, el derecho o el interés
PODER JUDICIAL DELA FEDERACON  de la parte actora, siempre que la naturaleza del acto lo

SUPREMA CORTE OE ISTICADELANACON. hermiita y, en su caso, no se actualice alguna de la

prohibiciones que establece el articulo 15 de la ley

reglamentaria de la materia.

Ahora bien, en su escrito de demanda, el Municipio de Chiconamel,
‘Veracruz de Ignacio de la Llave, impugné lo siguiente:

“d).- ACTOS RECLAMADOS: --- 1).- De las autoridades sefaladas se
demanda la invalidez de las ordenes, instrucciones, autorizaciones y/o

he aprobaciones que se haya emitido para la realizacion de la indebida
retencién de las participaciones federales que le corresponden al municipio

de Chiconamel, Veracruz, por el concepto de Ramo General 023, y en lo
particular a: a.- Fondo de Fortalecimiento Financiero parg=iqversion- A
2016’ (FORTAFIN-A) $1,000,000.00(Un Millon de Pes@-- Por el
concepto de Ramo General 033, y en lo particular a: --- b= Fondo de
aportaciones para el Fortalecimiento de los ' /Municipios y de las
Demarcaciones Territoriales del / Distrito  Feder FORTAMUNDF),
$842,892.00 (Ochocientos Cuarenta y dos mil Ocho s Noventa y Dos
pesos); correspondientes a‘los meses de Agosto, Septiembre y Octubre de

2016. --- ¢.- Fondo de Aportaciones para Infraestructura Social Municipal y

de las Demarcaciones Territoriales del % Federal (FISM-DF),
$2,835,495.00 (Dos millones Ochocientos Treintayy Cinco Mil Cuatrocientos
Noventa y Cinco Pesos 00/100 M.N.) correspondientes a los meses de
Agosto, Septiembre y Octubre de 2016. -AHACIENDO UN TOTAL DE LOS
RUBROS MENCIONADOS DE $4,678,3@ (Cuatro Millones Seiscientos
Setenta y Ocho -mil Trescientos Ochenta y Siete peses 00/100 M.N.).---
Mismos que hace meses ya fuerongntregados al Estado por la Secretaria

de Hacienda 'y Crédito Publico. --@e reclama de todas las autoridades

» antes sefialadas la invalidez de ct&fQuier orden para llevar a cabo los
descuentos y retencién indebidos de las participaciones federales que le
corresponden al municipio represento siendo los siguientes: --- Por el
concepto de’' Ramo Generg@, y en lo particular a: --- a.- Fondo de
Fortalecimiento Financiero para Inversion -A-2016" (FORTAFIN-A),
$1,000.000.00 (Un Millén de Pesos). --- Por el concepto de Ramo General
033, y en lo particular Fondo de Aportaciones para el Fortalecimiento
de los Municipios 'y Ydemarcaciones Territoriales del Distrito Federal
(FORTAMUNDF) . $842,892.00 (Ochocientos Cuarenta y dos Mil
Ochocientos Noventa y dos pesos, correspondientes a los meses de
Agosto, Septiembre y Octubre 2016. c.- Fondo de Aportaciones para
Infraestructura Social Municipal y de las Demarcaciones Territoriales del
Distrito Federal (FISM-DF), $2,835,495.00 (Dos millones Ochocientos
‘ ~ Treinta y Cinco Mil Cuatrocientos Noventa y Cinco ‘Pesos 00/100 M.N.)
* correspondientes a los meses de Agosto, Septiembre y Octubre de
- HACIENDO UN TOTAL DE LOS RUBROS MENCIONAD
$4,678,387.00 (Cuatro Millones Seiscientos Setenta y Ocho mil TrescierNos
Ochenta y Siete pesos 00/100 M.N.).--- Mismos que hace meses ya fyergn
“entregados al Estado por la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico.--- 3.

Se reclama la omision de las autoridades aqui sefialadas como
demandadas, en el cumplimiento de las obligaciones Constitucionales|a su
cargo, asi como a lo dispuesto en el numeral Sexto parrafo segundo dg la
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Ley de Coordinacion Fiscal, toda vez que han sido omisas en entregar las
participaciones federales por el concepto: --- Por el concepto de Ramo
General 023, y en lo particular a: - a.- Fondo de Fortalecimiento -
Financiero para. Inversion —A-2016" (FORTAFIN-A) $1,000.000.00 (Un
Millén de Pesos) --- Por el concepto de Ramo General 033 y en lo particular
a: - b.- Fondo de Aportaciones para el Fortalecimiento de los Municipios y .
Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal, "(FORTAMUNDF),
$842,892.00 (Ochocientos Cuarenta y dos Mil Ochocientos Noventa y Dos
pesos, correspondientes a los meses de Agosto, Septiembre y Octubre de
2016. --- c.- Fondo de Aportaciones para Infraestructura Social Municipal y
de las Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal (FISM-DF),
$2,835,495.00 (Dos Millones Ochocientos Treinta y Cinco Mil Cuatrocientos
Noventa y cinco Pesos 00/100, correspondientes a los meses de Agosto,
Septiembre y Octubre de 2016. ---Haciendo un total de los rubros
mencionados de- $4,678,387.00 (Cuatro Millones Seiscientos Setenta y
Ocho Mil Trescientos Ochenta y Siete pesos 00/100 M.N.) --- Mismos que
hace meses que éstas le fueron transferidas por la Secretaria de Hacienda
y Crédito Publico. --- 4.- Se declare en la sentencia que se pronuncie en la
controversia constitucional que ahora inicio, la obligacién de las autoridades
demandadas de restitur y/ /entregar las - cantidades - que
inconstitucionalmente han detenido a las participaciones que corresponden
al municipio que represento provenientes del Fondo por el concepto de: ---
Por el concepto de Ramo General 023, y en lo particular a: --- a.- Fondo de
Fortalecimiento Financiero para -Inversién —A-2016’, ~ (FORTAFIN-A),
$1,000.000.00 (Un Millén de Pesos) -- Por el concepto de Ramo General
033, y en lo particular a: b.- Fondo de Aportaciones para el Fortalecimiento
de los Municipios y Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal,
(FORTAMUNDF), $842,892.00 / (Ochocientos - Cuarenta y dos Mil
Ochocientos Noventa y Dos pesos, correspondientes a los meses de
Agosto, Septiembre 'y Octubre de 2016. c.- Fondo de Aportaciones para
Infraestructura Social Municipal y de las Demarcaciones Territoriales del
Distrito Federal (FISM-DF), $2,835,495.00 (Dos Millones Ochocientos
Treinta y Cinco- Mil Cuatrocientos Noventa y cinco Pesos 00/100,
correspondientes a los meses de Agosto, Septiembre y Octubre de 2016. --
-Haciendo un total de los rubros  mencionados de $4,678,387.00 (Cuatro
Millones Seiscientos Setenta y Ocho Mil Trescientos Ochenta y Siete pesos
00/100 M.N.) --- Mismos que hace meses que éstas le fueron transferidas
por la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico. --- Asi como también se
les condene al pago de los intereses, a la tasa de recargos.que establece el
Congreso de la Union para los casos de pago a plazos de contribuciones,
por el retraso injustificado en entregarlas a mi representada.”

Por su parte, la medida cautelar cuya procedencia se analiza fue
requerida para el efecto siguiente:

“CAPITULO RELATIVO A LA SUSPENSION DE LOS ACTOS Y
OMISIONES RECLAMADOS. --- (...) --- Por ello, se pide a esta Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, proceda a otorgar la suspensién
anticipando los posibles .resultados que pudieran conseguirse con la
resolucién de fondo que se dicte, toda vez que en el -asunto que nos.
ocupa, las particularidades del mismo dan certeza y conviccion de que
existe una razonable probabilidad de que las pretensiones del
Municipio que represento, tienen una apariencia de juridicidad y que,
\@més_ las circunstancias paralelas derivadas de la ilegal retencién
eNos fondos federales materia de litis (poner en riesgo el derecho
humario, al desarrollo social de los ciudadanos que habitan en

SO\ ’
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3 " «5{%“’0 \W Chiconamel, Veracruz, asi el bienestar de la ‘persona
P if “’“%‘ W humana que se encuentra bajo el imperio del Municipio de
‘1'&, Chiconamel, Veracruz) conducen a sostener que
*°‘£,\,\,‘};‘ igualmente existe peligro en la demora de su concesion.

AR ---(...) --- En ese orden de ideas, visto que en el presente
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION asuqtq, el I_Vlgnicipio que represento cumple con los
SUPREMA CORTE DE JUSTCIADELanacion  T€QUISitos  exigidos por la ley para que se conceda la
suspensiéon de los actos que se reclaman de ilegales, se
ruega a esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién que
conceda la misma y siguiendo lo dispuesto por el articulo 18 de la Ley
Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion,
sefiale con precision sus alcances y efectos, los 6rganos obligados a
cumplirla, los actos suspendidos, el territorio respecto del cual opere, el
dia en que deba surtir sus efectos y, en su caso, los requisitos para que
sea efectiva, por lo que se ruega que la medida cautelar debe ser para
el efecto de que: --- 1.- De forma inmediata el -Gobierno del Estado de -
* Veracruz y las autoridades aqui demandadas, entreguen al Municipio de
Chiconamel, Veracruz, los fondos federales correspondientes a: ---
Por el concepto de Ramo General 023, y en lo particular a: --- a.- Fondo
de Fortalecimiento Financiero para Inversién- A 2016’ (@AFIN-A)

$1,000,000.00 (Un Millén de Pesos) ---Por el concepto de General
033, y en lo particular-a: --- b.- Fondo de aporacio para el
Fortalecimiento de los Mumcnplos y de las Demarcaciones Territoriales del
Distrito Federal (FORTAMUNDF), $842,892.00 (Och tos Cuarenta y
dos mil Ochocientos Noventa y Dos pesos); correspm%;es a los meses
de Agosto, Septiembre y Octubre de 2016. - c.- Fondd/de Aportaciones
para Infraestructura Social Municipal y de las' Demarcaciones Territoriales
del Distrito Federal (FISM-DF), $2,835,495.00 illones Ochocientos
Treinta y Cinco Mil Cuatrocientos Noventa y Pesos 00/100 M.N.)
correspondientes a los meses de Agosto, Septiembre y Octubre de 2016.
--- HACIENDO UN TOTAL DE LOS BROS MENCIONADOS DE
$4,678,387.00 (Cuatro Millones Seis@s Setenta y Ocho mil
Trescientos Ochenta y Siete pesos 00/100¥1.N.), que le corresponden y
que son materia de la litis constitucipnal, mismo que los demandados ya
recibieron por parte de la Secretarj@ Hacienda y Crédito Publico desde
hace meses|[...]".

De lo anterior, se desprende que la medida cautelar se solicita,
esencialmente, para que las@ujpridades demandadas realicen el pago de

; los recursos econdmicos que constitucional y legalmente le corresponden al
Municipio actor por participaciones federales correspondientes a los ramos
23y 33, yenlo panicw los fondos de Fortalecimiento Financiero para
Inversion (FORTAFIN “A™), por la cantidad de $1,000,000.00 (un millén de
pesos M. N.), de Aportaciones para el Fortalecimiento de los Municipios y
Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal (FORTAMUNDF) y de

- Aportaciones para la Infraestructura Social Municipal y de las
. Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal (FISMDF), estos (}i
‘dos fondos por los meses de agosto, septiembre y octubre de d
dieciséis y, por las cantidades de $842,892.00 (ochocientos cuarenta y

mil ochocientos noventa y dos pesos) y $2,835,495.00 (dos millon&

M.N.), respectivamente.
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Pues bien, atendiendo a las caracteristicas particulares del caso y a la
naturaleza de los actos impugnados, sin prejuzgar respecto del fondo del
asunto que sera motivo de estudio en la sentencia que en su oportunidad se
dicte, lo procedente es negar la suspension solicitada respecto de las

retenciones que el propio promovente admite ya se realizaron relativas a los -

fondos de Aportaciones para el Fortalecimiento de los Municipios y
Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal (FORTAMUNDF) y de
Aportaciones para la Infraestructura Social Municipal y de  las
Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal (FISMDF), por los meses
de agosto, septiembre y octubre de dos mil dieciséis, pues constituyen actos
consumados; al haberse actualizado en el pasado y contra de esos actos no
procede otorgar la medida cautelar sollc:ltada

Brinda apoyo la tesis de rubro y texto siguiente:

“CONTROVERSIAS = CONSTITUCIONALES. NO PROCEDE EL
OTORGAMIENTO DE LA SUSPENSION EN CONTRA DE ACTOS
CONSUMADOS. Resulta improcedente /otorgar la ‘suspensién en una
controversia constitucional en contra de actos consumados, porque equivaldria
a darle a la medida cautelar efectos restitutorios que ni siquiera son propios de
la sentencia de fondo, ya que por disposicion expresa del articulo 105,
penultimo parrafo, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
(disposicion que se reproduce en el numeral 45, segundo parrafo, de la ley
reglamentaria del precepto constitucional citado), la declaracién de invalidez de
las sentencias no tiene efectos retroactivos, salvo en materia penal, en la que
regiran los principios 'generales y disposiciones legales aplicables de esta
materia. Por tanto, si la sentencia de fondo que se dicte en ese juicio
constitucional no tiene efectos retroactivos, menos podria tenerlos la resolucién
gue se pronuncie en el incidente cautelar, maxime que el objeto de éste es
impedir la realizacién de ciertos actos, Io que légicamente sélo puede evitarse
cuando no se han materializado.””

Por tanto, respecto de las retenciones referidas no procede Ila
suspension solicitada, por tratarse de actos consumados, en tanto que
sera la sentencia definitiva que en su oportunidad se dicte la que, en su caso,
determinara si procede o no el pago de las mismas.

De igual modo, se niega la suspension en relaciéon con el Fondo de
Fortalecimiento Financiero para Inversion (FORTAFIN “A”), por la cantidad
de $1,000,000.00 (un millén de pesos M. N.), pues ese aspecto constituye
parte de la litis en el presente asunto, por ende, se resolvera en el momento
en que se dicte la sentencia de fondo que decida el derecho disputado.

7 LXVII/2000, de la Segunda Sala de este Alto Tribunal
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g. ﬁ‘{‘@i) \W la parte actora, y evitar se le cause un dafio irreparable,
RS s{ L/ procede conceder la suspensién para que el Poder
*ﬁ%i\.\\\}; .%/ Ejecutivo de Veracruz de Ignacio de la Llave, por conducto

de la_Secretaria de Finanzas y Planeacién estatal, se
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION  abstenga de emitir y, en su caso, ejecutar cualquier orden,

SUPREMA CORTE DELSTICIADELANACON  instruccion o _requerimiento _que  tenga como _finalidad

interrumpir 0 suspender la entrega de los recursos

econdémicos _por_participaciones federales de los ramos 23 y 33 que

correspondan al municipio con posterioridad a la presente fecha y hasta en

tanto se resuelva el fondo del asunto, es decir, para que el Poder Ejecutivo

demandado no deje de ministrar en o subsecuente los pagos de

participaciones y/o aportaciones federales que le correspondan por

L concepto de las participaciones y fondos de los ramos aludidos, en

particular, los que se refieren al Fortalecimiento Financiero para Inversion

(FORTAFIN “A”), de Aportaciones para el Fortalecimiento de los Municipios

y Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal (F MUNDF) y de

Aportaciones para la Infraestructura Social Municipal y de las

Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal (@ADF), hasta en tanto

se dicte sentencia definitiva en el presente asunto.

Al respecto, cabe precisar que el Poder Ejecutivo del Estado tendra
que efectuar los pagos correspondientes a_tr%ode quienes se encuentren
facultados para recibirlos conforme a la ndfmativa aplicable y a las
constancias con las que cuente para acreditarlo, dictando las medidas
necesarias para que le sean suministra@os recursos econdmicos que le
corresponden al Municipio. |

| Sin embargo, la suspensién dajati de surtir sus efectos en caso de que
» exista 0 se haya celebrado convenio o acuerdo entre el Municipio actor y el
Gobierno de Veracruz de Igngsio de la Llave, en el que se haya establecido
como forma de pago el desc@o con cargo a las participaciones federales

que legalmente corresponden a dicho Ayuntamiento.

Asi las cosas, la su%nsién se concede en los términos ya precisados,
a fin de salvaguardar lavtutela juridica respecto de la continuidad en el
ejercicio de las funciones de gobierno del Municipio actor hasta en tanto se
resuelva el fondo del asunto, maxime que con esta medida no se afecta la
seguridad y economia nacionales ni las instituciones fundamentales del
orden juridico mexicano, ni se causa un dafio mayor a la sociedad en
relacion con los beneficios que pudieran obtenerse con ella sino que,|por el
contrario, al otorgarla, Unicamente se pretende salvaguardar la autonomia
municipal, respetando los principios basicos que rigen la vida politica,/
o econdmica del pais, y salvaguardando el normal desarrollo [de
administracién publica municipal y la prestacién de los servicios publichs
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que constitucional y legalmente tiene encomendados, en beneficio de la
colectividad.

En consecuencia, atento a lo razonado con antelacion, se
ACUERDA

I. Se niega la suspension solicitada por el Municipio actor respecto
de las retenciones realizadas de los fondos de Fortalecimiento Financiero
para Inversién (FORTAFIN “A”), por la cantidad de $1 ,000.000 (un millén de
pesos M. N.), de Aportaciones para el Fortalecimiento de los Municipios y
Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal (FORTAMUNDF) y de
Aportaciones para la Infraestructura Social = Municipal y de las
Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal (FISMDF), estos ultimos
dos fondos por los meses de agosto, septiembre y octubre de dos mil
dieciséis, en los términos establecidos en este acuerdo. '

Il. Se concede la suspension para que el Poder Ejecutivo de la
entidad se abstenga de interrumpir o suspender la entrega de recursos
econdmicos posteriores a la presente fecha, en los términos precisados en
este proveido. )

lll. La medida suspensional surtird efectos sin necesidad de otorgar
garantia alguna, sin perjuicio de que pueda modificarse o revocarse por
algun hecho superveniente conforme a lo previsto por el numeral 17 de la
ley reglamentaria de la materia. |

IV. Para el debido cumplimiento de la presente medida cautelar
notifiquese este ‘proveido a la Secretaria de Finanzas y Planeacign
dependiente del Poder Ejecutivo de Veracruz de Ignacio de la Llave.

Notifiquese.

Esta hoja corresponde al proveido de catorce de noviembre de dos mil dieciséis, dictado por el
Ministro instructor José Fernando Franco Gonzalez Salas, en el incidente de suspension de
la controversia constitugional 147/2016, promovida por el Municipio de Chiconamel, Veracruz de

Ignacio de la Llave. Congte.
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