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RECURSO DE QUEJA 6/2016-CC, DERIVADO

DEL INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA
EA Lr,/“ﬂ‘ W CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 1112016
N *°'[,\.\,§%;  RECURRENTE: MUNICIPIO DE OTEAPAN,

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

]
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v dlemselsII,‘ ‘dlctado en Ia controver5|a constltumonal 11‘/261‘6 b e

VERACRUZ DE IGNACIO DE LA LLAVE
SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION ‘DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
'~ CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

Ciudad de México, a veintitrés de septiembre ‘de dos mil dieciséis, se da cuenta al
Ministro Jorge M’arlo Pardo Rebolledo instructor en el presente asunto, con lo
siguiente: Y

Constancnas Registro -
Escrito de Martha Elena Joaqum Perez Smdlco Umca del 053849
Mun|c1p|o de Oteapan Veracruz de Ignaclo de Ia Llave |

a. Copla S|mp|e de Ios escrltos de cmco y snete de septle, phrs
+de-dos mil dlemsels dmgldos ‘al. Presidente Municip: (®
Chinameca y signados por; Josg- Estrada Luria Romero y Livia
“Leticia Loépez Camejo, a los cuales se anexa-copia snmple de
~8SUS credenc:ales de elector Y documentos de ol ;de
derechos i ' RSN S AN o

~.'\ “.7 N

“' septlembre de dos mil dieciséis
i‘ -':;-' f’ "f'

IaySmdlco Unica del Municipio de

a Io‘ de a~ Llave personalidad que tiene
Ty

reconocida en el expediente principal, formese y registrese el recurso de

1

Con el escrlto y ahexos de: cuenta’de‘

Oteapan, Veracruz de

queja que hace vale tra el Municipio de Chinameca de la entidad, por

_violacion al proveldo de suspensmn de dos.de febrero de; dos m|I

Al respecto, deti)ewdestacarse quey en su escrltgf) recu\zs?l,

? ] L i ) ™ ,, 1\ 'f"‘“"\ Was
aduce/lo élggUIé(ni[gi g f% o

“... Es sorprendente la actitud y falta de respeto, la actuacién de las
autoridades del Municipio de Chinameca, Veracruz; solicitando el respeto a
la Controversia Constitucional 11/2016, y al recurso de queja 4/2016-
CC, ambas interpuestas por el actor municipio arriba mencionado,
Controversia Constitucional presentada el 29 de enero de 2016, y el
Recurso de Queja presentado el 15 de marzo del presente afio, y es el
primero en violentar la medida cautelar solicitada y concedida la suspension
dictada por esa Autoridad Suprema, al ejecutar acciones de gobiernoenla

' Fojas 70 a 72 del incidente de suspension de la controversia constitucional 11/2016.



RECURSO DE QUEJA 6/2016-CC, DERIVADO DEL INCILENTE DE SUSPENSION DE
LA CONTROVERSIA|CONSTITUCIONAL 11/2016 .

| :
zona de conflicto, particularmente en la calle Fernando Gutiérrez Barrios,
del barrio o colonia La Tina, misma zona que se encuentra dentro el
Ejido ‘Oteapan’, vI\?ﬂunicipio de ‘Oteapan’, al | realizar trabajos de
guarniciones, banquetas y pavimentacién, introduccitn de agua potable en
la_calle citada, ademas de los cobros de conexién de tomas domiciliarias a -
los vecinos. --- (...) --- HECHOS: :-- A partir de la Suspensién concedida,
existe el descontento; de los ciudadanos del lugar arjiba mencionado, Calle

Fernando Gutiérrez Barrios, de| la Colonia La |Tina, misma que se
encuentra enclavadaen el Ejido ‘Qteapan’ Poblado ‘Oteapan’, ejido que
se encuentra dentro del Muniéipio de Oteapajl‘l, Ver.; al efectuarse
trabajos de guarnicio'mes, banquetés y pavimentacion, los encargados de
dichas obras se dirigieron a.los avecindados para que se presentaran a las
oficinas municipales de la Comisién de Aguas del Estado de Veracruz
(CAEV), a fin de que se les hiciera el contrato de conexion de agua potable,
el encargado de la oficina antes mencionada, les ind‘cé gue se presentaran
a las Oficinas de Catastro Municipal para que leq indicaran el tramite a
seguir; por lo que se: apersonaron |a esa dependen&ia y al solicitarles que
presentaran sus documentos que les acreditaba como duefos o
posesionarios de los lotes o térrenos, mismos qu'e por encontrarse en
terrenos ejidales, présentaron un documento de PbS_ESION EJIDAL; al
notar este detalle el responsable de la oficina les dijo que ese documento no
servia, que para hacerles el ‘contrato de conexién de agua, se les rLtendria .
que hacer ‘ESCRITURA P;L'JBLI’CA’ y PLANO, per:o que deberian pagar

recargos de impuestb predial que adeudan a la tesoreria munidipal de

Chinameca, Ver. --- (‘...) —alo qde ellos mostraron; sus recibos de pago

de impuesto predial ejidal actualizado en el que expresa que estaban al

corriente en sus pagas al ejido, a Iq que les volvié a repetir el encargado de

Catastro Municipal de Chinameca que ese documento y los recibos de

pago no les servian, (Hue‘de‘ ro efectuar el pago que |les mencionaba no les

podran hacer el contr‘ato‘de_ conexidn de agua y mucho menos conectar el

servicio de agua. -- Es dé’zoblse,l arse la falta de respeto a la medida

cautelar dictada por ese Alto Tribunal, medida que fué solicitada por el actor
demandante y que & todas luces |viola de manera!flagrante, y negar un

servicio necesario; péiro amen de eso, al querer ejercker' actos de dominio en -
zona ejidal, dentro de nuestro .municipio, que ge lera la inestabirlidad y
violacién a los derecHios humanos y constitucionales de los vecinos de este

sector.” Yoo . ? : '

o’

En relacion con lo'anterior, es|importante destacar que en proveido de
dos de febrero del p:res‘ente ano, se con’cedié% la suspension del acto

I
I
+

|

“.. De lo anterior se desprerde que la medida cautelar se solicita,
esencialmente, para 'que se: suspéndan los efectolé- del acto impugnado
consistente en el Decreto 600, emitfido por el Poder Legislativo de Veracruz
de Ignacio de la Llave, y publicado &n la Gaceta Oficial del Estado el uno de
enero de dos mil dieciséis, mediante el cual se establece el limite territorial
del Municipio de Ote:épan,’Veracrdz de Ignacio de la Llave, esto es, para
que no se ejecute el |decreto, érdehes o cualquier acto de los poderes del
Estado de Veracruz de Ignacio deJIa Llave que pretendan desconocer los
limites territoriales 'db los ; municipios de Oteapan (ly Chinameca. --- En
|

impugnado en los términos siguientes:

consecuencia, atendiendo a las caracteristicas particulares del caso y a la

naturaleza del acto impugnado, sin|prejuzgar respecto del fondo del asunto

e sera motivo de estudio en la sentencia que en su ‘oportunidad se dicte,

fundamento en Ids articulos 14, 15 y 18 de la citada ley reglamentaria,

protede conceder I suspension| con el fin de pr?ase‘rvar la materia del

jui%w'\ egurando priovisio'na.lmente la situacién juridica, el derecho o el
; 2 i
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¥ E\”\\\\ﬁ W interés de la parte actora y evitar se .le cause un dano
g{k Wf 3 irreparable, para que las cosas se mantengan en el gstado
%\Lz..;[,\\\?'y'ﬁ/ ’ . que actualmente guardan y, por ende, las autoridades
A '

demandadas y cualquier otra que por razén de sus funciones z}

pueda realizar actos de ejecucion del Decreto impugnado, se
abstengan _de realizar cualquier —acto que formal o
materialmente_amplie o modifique los limites territoriales o la
jurisdiccion que actualmente se conserva en los Municipios en
conflicto, hasta en tanto esta Suprema Corte: de Justnma de la NaClon se
‘pronuncie respecto del fondo del presente asunto..

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

~ Asi las cosas, conS|derando los efectos del auto de suspenSIon recién

aludido, con fundamento en Ios artlculos 55, fracmon 2, y 56, fracmon 13, de

la Ley Reglamentarla de Ias Fracmones 1 y Il del Articulo 105 de la

Constltuc:lon Polltica de los Estados Unldos Mexmanos se admite a tramite

._(,;“

el presente recurso de queja

En esta Ioglca de conformldad con Io prewsto enrtlculo 57* de la
ley reglamentana de la materla con copla de ,‘escrlto de ‘agravios, se

requnere al Munlclplo de Chmameca Veracruz Ignac|o de la Llave,

para qUe dentro del plazo de gumce dlas hahlles deje sm efectos los actos
0 norrrivas que dleren Iugar aI presente‘rec o blen rlnda un mforme y
ofrezca pruebas en relaCIon con Io d' ermlnado en eI C|tado proveido de

suspensnon ademas -que: debera prec:ls _os actos que han llevado a cabo

para cumpll"i'r con la medlda~ ca{_w elar decretada apercnbldo que, de no

’:;f:‘. "i 5 g' %

i/
hacerlo, se” presumlran C|ertos ;_hechos Xque se le |mputan se le

En otro orden de ldeas, e' tiene aI munlmplo recurrente relterX
domicilio y delegados deSIgnados en el expedlente prlnc:lpal y ofreci

.i B ¥ .'»»’ ida ’& 'ufij %‘3‘;:;5} ﬁmﬁ" Y ‘\\,ﬂ 4. T :.'uu iiﬂ R PN )
" 2 Articulo 55. El recurso de queja es procedente:
I. Contra la parte demandada o cualquier otra autoridad , por vuoIaC|on exceso o defecto en Ia ejecumon del

oD autoo resolucnon porel que” Se haya" concedjdo la’s suspensuon,;y (--) f‘ O
. L, [ #"Artictilo' 561Elrecurso‘de Gueja Se-interpondra:. 1 | . /4 L LIL\ !

I. En los casos de la’fraccion | del articulo 55 ante el mlmstro mstructor hasta en tanto -se faIIe la
controversia en lo principal, y (...). i

4 Articulo 57. Admitido el recurso se requerira a la autoridad contra la cual se hubiere interpuesto para que
dentro de un plazo de quince dias deje sin efectos la norma general o acto que diere lugar al recurso o,
para que rinda un informe y ofrezca pruebas. La falta o deficiencia de este informe establecera la
presuncién de ser ciertos los hechos |mputados sin perjuicio de que se le imponga una muilta de diez a
ciento ochenta dias de salario.

Transcurrido el término sefialado en el parrafo anterior y siempre que subsista la materia del recurso, en el
supuesto de la fraccién | del articulo precedente, el ministro instructor fijara fecha para la celebracién de
una audiencia dentro de los diez dias siguientes a fin de que se desahoguen las pruebas y se formulen por
escrito los alegatos; (...)



RECURSO DE QUEJA 6/?2016-‘CC2', DE {IVADO DEL INCfDENTE DE

LA CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 11/2016

cuales se relacionardn en la au
pruebas y alegatos.

. |\ ‘ . .. .
Lo anterior, con apoyo en los

SUSPENSION DE

diencia de ofrecimiento y desahogo de
] |

articulos 11, pérrafo sequndo®, 316, 327 y

358 de la ley reglamentaria de la materia.

A efecto de integfgrar debidamente este expfediente,’ agréguese copia

certificada de las constancias que pbran en el incidente de suspensién de

la controversia constitucional 11

proveido al referido incidente.

Notifiquese.

Lo proveyé y fiffna ‘el Min

Rebolledo, quien actja con Rubén Jests\Lara

Seccién de Tramite de Controver

Inconstitucionalidad de Ja Subsecretari

Tribunal, que da fe.

\

proveidp de _ \
dictado por el Ministro instructor Jorge Mario Pardo Rebolledo en &l Recurso de

Esta hoja corresponde Elt

Queja 6/20
constitucionaf\]11/2016, p

e la Llave. Cgnste.
W MLM 1

5 Articulo 11. (...)
En las controversias constitucionales no
en el parrafo anterior; ssin emb.fargo, por-medio

se admitira ninguna forma di

12016, y'e‘nviesile copia certificada de es

' Patron,
itucionales y e\%
eneral lde Acuerdos’de este Alto

-/

{

veintitrés de septiembre de. dos mil dieciséis,

-CC, 'derivado’ del incidente de suspensién de la controversia
romovida por el Municipio de Chtninameca, Veracruz de Ignacio

|
|
|
[

yersa de representacion a la pre\_iista
de oficio podran acreditarse delegados para que hagan

promociones, concurran a las audiencias y en €llas rindan pruebas, |formulen alegatos y promuevan los

incidentes y recursos previstos en esta ley. (...)

& Articulo 31. Las partes podran ofrecer todo t
sean contrarias-a derecho. En. cualquier caso,
aquellas pruebas que no guarden relacién con la
7 Articulo 32, Las pruebas deberan ofrecerse y
presentarse con anterioridad, sin perjuicio de q

tenga como recibida en‘ese actd, aunque no exista gestion expresa del interesaco. ;

Las pruebas testimonial, pericial y de inspeccion

la audiencia, sin contar esta L’Jlt‘ma ni la de ofrec

testigos y el cuestionario para los peritos, a fin ¢
ningun caso se admitirdn més de tres testigos po
Al promoverse la prueba pericial, el ministrc
convenientes para la préctica de la diligencia. C
para que se asocie al nombrado por el ministro if
son recusables, pero el nombrado por el minist
ocurra alguno de los impedimentos a que se refie
8 Articulo 35. En todo tiempo, €l ministro instrug
efecto fecha para su desahodp. Asimismo, el
proporcionen los informes o acldraciones que est

po de pruebas, excepto la de posiciones y aquellasfque
corresponderd al ministro instructor desechar de plano
controversia o no infliyan en la sentencia definitiva.
endirse en la audienc!ia, excepto la documental que podra
ue se haga relacién (de ella en la propia audiencia y se
ocular deberan anunciarse diez dias antes de la fecha de
cimiento, exhibiendo Eopia de los interrogatorios para los
e que las partes puedan repreguntar en la audiencia. En
r cada hecho. |J

instructor - designar4 al perito o peritos que estime
ada una de las partes podra designar también un perito
istructor o rinda su dictamen por separado. Los peritos no
ro instructor debera excusarse de conocer cuando en él
re la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.
tor podra decretar prhebas para mejor proveer, fijando al
propio ministro podra requerir a las partes para que
me necesarios para la mejor resolucién del asunto.

4



