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En la Ciudad de México, a veintinueve de noviembre de dos mil dieciséis, se da cuenta al

Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, instructor en el presente asunto, con lo
siguiente: —

Constancia: | Namero de Registro
Razon de la Actuaria judicial adscrita a la 'Seccién de Tramite Sin registro
de Controversias Constitucionales y de Acciones de
Inconstitucionalidad de la Subsecretaria General de Acuerdos
de este Alto Tribunal, de veintiséis de agosto de dos mil
ieciséis. ' '

Dagumental recibida.e‘l veintiocho de novi.embre de este afio en la referida Seccion.
Ciudad de México, a veintinueve d’e no'viembre'de dos mil dieciséis.
Agréguese al expediente, para que surta 7efec gales, la razén de la
Actuar.ia judicial adscrita a la Seccién de Tfﬁtee de Controversiaé
Constitucionales y Acciones de Inconstitucigpglidad de este Alto Tribunal,
en la que hace constar la imposibilidad de r%igar al Poder Ejecutivo del
Estado de Morelos, el auto de dieciSi‘ e noviembre de este afio, en el
que por una parte, se tuvo al Secretar% Gobierno y al Poder Ejecutivo,
ambos del Estado de Morelos do contestacién a la demanda de
controversia constitucional vy, po@a, nuevamente se requiere al Poder
Ejecutivo estatal para que dentro dél plazo de tres dias habiles, remita a
esta Suprema Corte copia@rtificada de los antecedentes del decreto
reglamentario por el que Se establecen diversas medidas administrativas
cbn relacién a la iméntacién del Sistema Integrado de T'ra'n-spc')rte
Masivo previsto porla Ley de Transporte del Estado de Morelos, de su fe de
-erratas y del diverso decreto por el que se reforma el primero de los citados
decretos; en razon de que el domicilio que sefialé para oir y recibir
notificaciones en esta ciudad, ubicado en el piso once (11) del inmueble
numero doscientos treinta y cinco (235) de la avenida Insurgentes Sur,
colonia. Roma, Delegacion Cuauhtémoc, codigo postal 06700, de esta
Ciudad de México, corresponde a oficinas de la Procuraduria General de la
Republica, y el personél adscrito a dicha dependencia se neg6 a recibir la

notificacién de referencia.
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Atento a lo anterior, con apoyo en el articulo 4, parrafo primero!, de la
Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacién con el
3052 y 297, fraccién |13, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicaciéon supletoria en términos del articulo 14 de la citada normativa,
notifiquense al Poder Ejecutivo del Estado de Morelos en su residencia
oficial por tinica ocasion, el indicado auto de diecisiete de noviembre de
este afio, asi como el del presente proveido, a través de despacho que se
libre en términos del articulo 157° de la Ley Organica del Poder Judicial de

la Federacion, ademas, requiérasele para que dentro del plazo de tres

dias habiles, contados a partir del siguiente al en que surta efectos la

notificacion del presente acuerdo, senale nuevo domicilio para oir y

recibir notificaciones en esta ciudad, apercibido que de no cumplir con lo

anterior, las subsecuentes notificaciones derivadas de la tramitacion y
resolucién de este asunto se le haran por lista, hasta en tanto cumpla con
este requerimiento. |

Notifiquese.
« LO proveyé y firma el Ministro instructor Arturo Zaldivar Lelo de

Larrea, \guien actua con Rubén Jesus Lara Patrén, Secretario de la Seccién

de Tramite de Controversias Constitucionales y de Acciones de

1Articulo 4. Las resoluciones deberan notificarse al dia siguiente al en que se hubiesen pronunciado,
mediante publicacién en lista y por oficio entregado en el domicilio de las partes, por conducto del actuario
o mediante correo en pieza certificada con acuse de recibo. En casos urgentes, podra ordenarse que la
notificaciéon se haga por via telegréfica. (...)-

2articulo 305. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que
intervengan, 'deben designar casa, ubicada en.la poblacién en que tenga su sede el tribunal, para que se
les hagan las notificaciones que deban ser personales. Igualmente deben sefialar la casa en que ha de
hacerse la primera notificacion a la persona o personas contra quienes promuevan, o a las que les interese
que se notifique, por la intervencion que deban tener en el asunto. No es necesario sefialar el domicilio de
los funcionarios publicos. Estos siempre seran notificados en su residencia oficial

3Articulo 297. Cuando la ley no sefiale término para la préctica de algin acto judicial o para el ejercicio de
algun derecho, se tendran por sefialados los siguientes:

(...)

Il.-Tres dias para cualquier otro caso.

4Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con base en las
disposiciones del presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad
a que se refieren las fracciones | y |l del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles.

SArticulo 157. Las diligencias que deban practicarse fuera de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia
o del Consejo de la Judicatura Federal se llevaran a cabo por el ministro, consejero, secretario, actuario o
juez de distrito que al efecto comisione el 6rgano que conozca del asunto que las motive.
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Esta hojacorresponde al proveido de veintinueve de noviembre de dos mil dieciséis,
dictado ponel Ministro instructor Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, en la controversia
constitucional\ 94/2016, promowda por el Municipio de Tlaquiltenango, Estado de

More|§s. Cond\






