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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
- Ciudad de Méxmo a cinco de diciembre de dos mil dieciséis, se da cuenta al Mmlstro

Jorge Mario Pardo Rebolledo, instructor en el presenterasunto con Io_ siguiente:

Constancia IR o | . ‘Registro
Escrito de Humberto Serrano Guevara, delegado del Poder , _06_60104"
Legislativo de Morelos o u 5 '
. k\ &c . R - R _" L
Anexos: 1 a: | Ty

1. Copia. certlflcada del expedlente personal de’ Marla Leticia
Taboada Salgado formado con. motlvo del procedlmlento de
evaluacion como maglstrada supernumerana del Tnbunal
Supenor de Justncna de Morelos_ o L

' "J . “ . S .

2. _,Copla certlflcada del tomo | del expedlente"numero CJE/PE/ Zak

2014, formado con motlvo del procedlmlento de: evaluacno ‘B
Maria Leticia Taboada Salgado SRS ;

3. | Copia certlflcada del tomo II del expedlente numero C'

2014. RS Q

4. Copla certlflcada del tomo III Q'de.l : expediente:" _nﬂmerd' ”
. CJE/PE/01-2014. =~ - £ R T

"5.-.Cop|a certificada del tomo IV del & el
' CJE/PE/01-2014. o

6. Copia certificada’ del procedlmlento d@ex’/al’uacmh de Maria

LenenaTaboada Salgado, por medio- unta Polltlca Y de .
Gobierno de 1| Congreso de Morelos 2015- 018. g

7. Copia certlflcada del procedlm de evaluacnon de Marla
Leticia Taboada Salgado como trada supernumerarla del
Tribunal Superior de ‘Justicia de orelos qu fue remitido por
el Consejo de la Judlcatura del Estado aIKCongreso de la
entidad. ~

)

s :
Documentales recibidas el uno de dICIembre del pres

Judicial y Correspondencia de este Alto Tribunal. C

- 3‘CiUdad de MéXiéo a cinco de diciembre

e afo en la Oficina de Certificaci()n
e.

os m|I dleCISGIS

Agreguense al expedlente para que surtan. efectos Iegales el (?SCfItO y'
anexos ‘del delegado del Poder Leglslatlvo de Morelos cuya persdnai:dad-
tiene reconocida en autos Y, visto su contemdo se tiene por cumplldo el' :
requerlmlento formulado en proveldo de velntltres de noviembre del afio en

| curso, al remitir a esta Suprema Corte de Justncna de la Naci6n copia
certificada de las documentales relacnonadas con los antecedentes de los

actos |mpugnados enla presente controversia constltucnonal
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Lo anterior, con fundamento en los articulos 31, 32, parrafo pnmero2 y
53 de la Ley Reglamentarla d‘e las Fracciones | yll del Articulo 105 de la

Constntucnon Politica de Ios Est dos Umdos Mexucanos

~ Por tanto, con copia simple del escnto de mérito, dese vista a la pa"'rter 7
~actoray al Procurador General de la Republica para los efectos legales a
que haya lugar, en la inteIigencia que los anexos presentados quedan a su
disposicién para consulta en Ia oficina que ocupa la Seccion de Tramite de
Controversias Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad de la
Subsecretaria General de Acuerdos de esta Suprema Corte de Justicia de la
Naci6n?, con los cuales se ord:ena formar los correspondientes cuadernos

de pruebas. |

Finalmente, con fundamento en el artlculo 295 de la ley reglamentaria de

Ia materla se sefalan las dlaz horas del velntltres de enero de dos mil

vdleclslete para que tenga {/enflcatlvo la audnencna de ofrecimiento_y

‘desahogo de pruebas y alegatos, en la oficina de referencia.
: v -
Notifiquese. | {

- Lo proveyd y firma el’ Mmlstro instructor Jorge
Rebolledo, qunen actua con \Ryben Jesus Lara Patron, Se

Tribunal, que da fe.

/

J@MLM 7

. Artlculo 31. Las partes podran ofrecer todo tipo de pruebas, excepto lade posncnones y aquellas que sean
. contrarias a derecho. En cualquier caso, \correspondera al ministro instructor desechar de plano aquellas
pruebas/que no guarden relacién con la controversna o no influyan en la sentencia definitiva.
2 Articulo 32. Las pruebas deberan ofrecerse y rendirse en la audiencia, excepto la documental que podra
presentarse con anterioridad, sin perjuicio de que se haga relacion de ella en la pl’OpIa audiencia y se tenga
como recibida en ese acto, aunque no exista ‘gestion expresa del interesado. (...)
3 Articulo 35. En todo tiempo, el m|n|strd instructor podra decretar pruebas para mejor proveer, fijando al
efecto fecha para su desahogo.. Asmsmo el propio ministro podré requerir a las partes para que
‘proporcionen los informes o aclaraciones ‘que estime necesarios para la mejor resolucioén del asunto.
4 Ubicada en Avenida Pino Suarez nu1'nero 2, puerta 1003, planta baja, Colonia Centro, Delegacion
Cuauhtémoc, C.P. 06065, en esta ciudad!
5 Articulo 29. Habiendo transcurrido el plazo para contestar la demanda y, €n su caso, su ampliacién o la
reconvencion, el ministro instructor sefalard fecha para una audiencia de ofrecimiento y desahogo de
pruebas que debera verificarse dentro dé los treinta dias siguientes. El ministro instructor podra ampliar el
término de celebracion de la audiencia, cuando la importancia y trascendencia del asunto asi lo amerite.
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