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’ 1Artu:u1o 44 Dictadalla sentencua el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Naci6én ordenara
nofifi carla alas partes y mandara publlcarla de manera mtegra en el Semanario Judicial de la Fed_eracuSn '
: S conjuntamente con Ios voids parhculares que se formuleﬁr(l 9. i | \j A g\ ‘ f )

2prticule 46 L&s partes condenac;as ififormiaran eﬁ) el pIazc;” otorgado ‘por Ia sentencia, del cumpllmlento
de la misma al Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien resolvera si aquélla ha
quedado debidamente cumplida. (...).

3En el Considerando Sexto de la sentencia dictada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién en la controversia constitucional 12/2015, se establecié lo siguiente:

SEXTO. Efectos. De conformidad con lo dispuesto por las fracciones IV, V y VI del articulo 41 de la Ley
Reglamentaria de las Fracciones 1 y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, esta Primera Sala determina que los efectos de la presente sentencia son los siguientes:

a) En un plazo de quince dias habiles, contados a partir de que le sea notificada la presente sentencia, el
Poder Ejecutivo del Estado de Nayarit debera pagar al Municipio de Tepic de la entidad la cantidad de
$24°982,018.24 pesos. correspondiente al total de los descuentos de participaciones federales realizados
en enero, primera.quincena de febrero, segunda quincena de marzo y abril de dos mil quince, que tal como
se ha precisado en esta sentencia, con motivo de que la autoridad demandada no entrego al municipio
actor los montos siguientes:
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Mes Concepto y cantidadvi ' Constancla de compensacion
Anticipo Enero 2015 “DESCUENTOS IMSS” $3'893,004.56 , . 8832
Complemento Enero “DESCUENTO IMSS” $3'893,004.56 9014

2015 ' O E '

Anticipo Febrero |  “DESCUENTO IMSS” $3’893,0?4.56 _ _ 9102

2015 L
Complemento Marzo “DESCUENTO IMSS" $3’89_3.0?4.56 ' 9326.

2015 , ' ‘

Anticipo Abril 2015 “‘DESCUENTO IMSS” $3'893, 00456 9633
. Complernento Abril “DESCUENTO IMSS SEGUN CONVENIO® 9721
2015 $9'410,000.00 | -

b) Asms.mo el Poder Ejecutivo local debera pagar en el mismo plazo, los intereses que se hayan
-generado por la falta de entrega aludida. Estos intereses deberén calcularse aplicando la tasa de rec argo
establecida por el Congreso de la Unién para los casos de pago a plazos de contribuciones.

¢) Los citados intereses deberan calcularse, desde el dlecmueve de febrero de dos mil quince (fecha de la
presentacion de la demanda) para el caso de la falta de entrega de las participaciones correspondientes al
‘mes de enero y a la primera quincena de febrero de dos mil quince; mientras que para el caso de |a falta
de entrega de las participaciones correspondientes a la sequnda quincena de marzo y al mes de abril del
dos mil quince, el plazo a partir del cual deberan calcularse'los intereses correspondientes sera a partir del
quince de mayo de dos mil quince (fecha en la que se presentd la ampliacién a la demanda) y, en ambos
casos, su calculo abarcara hasta la fecha de la emisién de la presente sentencia. .
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