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‘g,i ' ACTORES: TRIBUNAL SUPERIOR DE

w_[\\\} / JUSTICIA, CONSEJO DE LA JUDICATURA,
wyense” " ' TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
‘ ADMINISTRATIVO Y TRIBUNAL ELECTORAL,

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION - - TODOS DE LA CIUDAD DE MEXICO
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION , SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE

INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a dieciséis :de diciembre de dos mil dieciséis, se da cuenta al
Ministro Javier Laynez Potisek, integrante de la Comisién de Receso de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, correspondiente aI segundo periodo de dos mil dieciséis,

con lo S|gu1ente

Constancua* SN

Registro

Copla certlflcada de la reso!ucmn de vemtlsels de»octubre de dos m|I

Sin registro

presente |nC|dente de suspens:on THIES é ! ‘, ? >

R

> /3 I
o; Y
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Suprema Corte de Justucua de Ia" Nacuon““

e o s ,}%'*\;
suscribe acuerda‘ LT -;;'- C N AT
LT B 0 .
N T pre ™ FEFy
Agreguese al expedlente para e __ urta efectos Iegales la copia

£ th.\‘T " ’9 e r_ ;

“} e % ‘,-ra ¢ ; ;{ J- o ) ,

»’13‘f 4;‘

Alto Tribunal en el recurso de rec_‘ ma

1"“",‘”’%.L- L

56N 32/2016 CA “en la cual se revocd

; «M
el auto de diecisiete de Jumo‘»-'de ‘dos. mll dlemsels por el que se nego la

suspension solicitada por @actores y, en cumplimiento a la citada

'Articulo 56. Entre los periodos de sesiones a que se refiere el articulo 30. de la Ley Organica, funcionara
una Comisién de Receso integrada por dos o mas Ministros nombrados por el Pre5|dente previo acuerdo

del Pleno.

Dicha Com|5|on dictara 10S™ acuer:;r elativos a los*asuntos junsd|CC|onales cuyg instfugcion; corresponda a-

la Suprema Corte yfproveeraalos?tr

tes“iadmmlstratlvos de carécter ﬁrgenté’“ l¥a @ctt’f?mén Sera coleg|ada .

_pero_si por cualqmer eventuaiidad faltare alguno de sus mlembros el o los presentes podran actuar

véalidamente.

Las decisiones de la Com|3|on actuando coleg|adamenterse adoptarénvpor mayorla de [votos;y en caso de

' empate tendré*voto de calldadgeltMmlstro,con mayor antlguedadgen ‘el orde&de! Su- de3|gnap|én salvo que

el Presidente de este Alto Tribunal integre dicha Comision, en Cuyo caso a éste correspondera el voto de

calidad.

El Ministro que disienta de alguna determinacion podra solicitar que los motivos de ello se hagan constar

en el acta respectiva, asi como formular voto particular.

2Articulo 58. La Comision de Receso tendra las siguientes atribuciones en materia jurisdiccional:
|. Las que corresponden al Presidente, en términos de lo establecido en el articulo 14, fraccion I, de la Ley
Organica, en relacion con los asuntos previstos en las fraccmnes iy X del artlculo 10 de ese mismo

ordenamiento, y

if. Las que corresponden al MII"IIStFO instructor en controversras constitucionales, en acciones de
inconstitucionalidad, en juicios de anulacion de la declaratoria de exclusién de los Estados del Sistema
Nacional de Coordinacién Fiscal y en juicios sobre cumplimiento de los convenios. de coordinacion
celebrados por el Gobierno Federal con los Gobiernos de los Estados o el Distrito Federal, en términos de
lo previsto en los articulos 10, fraccién X, de la Ley Organica y 14, 25, 26 y 64 de la Ley Reglamentaria de
las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
En los supuestos anteriores, cuando hubiere causa urgente que o exija, la Comisién podra habilitar dias y
horas inhabiles, expresando cual sea aquéila, en términos de lo previsto en el articulo 282 del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles, aplicable supletoriamente conforme a lo establecido en el articulo 10.

de la referida Ley Reglamentaria.
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determinacion, a efecto de proveer sobre la medida cautelar se tiene en

cuenta lo siguiente:

1. Por escrito presentado el catorce de junio de dos mil dieciséis, en
la Oficina de Certificacion Judicial y Correspondencia de esta
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Edgar Elias Azar, Yasmin
Esquivel Mossa y Armando Hernandez Cruz, en su caracter de
Presidentes, respectivamente, del Tribunal §u1aerior de Justicia y
del Consejo de la Judicatura, del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo y del Tribunal Electoral, todos de la Ciudad de

México, promovieron controversia constitucional en contra:

“1.- Del C. JEFE DE GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO se
RECLAMA el DECRETO por el cual PROMULGO la LEY DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A ‘LA’ INFORMACION PUBLICA Y
RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO y ordené su
PUBLICACION el 6 de mayo de 2016 en la GACETA OFICIAL DE LA
CIUDAD DE MEXICO, en especifico el articulo 121, fraccion XHI.

2.- De la H. ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL (HOY
DE LA CIUDAD DE MEXICO), VII LEGISLATURA, SE RECLAMA la
DISCUSION, APROBACION y EXPEDICION de la LEY DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO y su instruccion al
JEFE DE GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO para su PUBLICACION
el 6 de mayo de 2016 en la GACETA OFICIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO,
en especifico el articulo 121, fraccion XIIl.

3.- De la C. SECRETARIA DE GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO se
RECLAMA el REFRENDO dado al DECRETO por el cual el C. JEFE DE
GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO PROMULGO la LEY DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
RENDICION DE 'CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO y su
PUBLICACION el 6 de mayo de 2016 en la GACETA OFICIAL DE LA
CIUDAD DE MEXICO en especifico el articulo 121, fraccion XIII.-

4.- Del C. CONSEJERO JURiDIQO Y DE SERVICIOS LEGALES DEL
GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO, se RECLAMA la PUBLICACION
de la LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFQRMACION
PUBLICA Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO el 6
de mayo de 2016 en'la GACETA OFICIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO en
especifico el articulo 121, fraccion XIil.

_5- De la C. DIRECTORA GENERAL JURIDICA Y DE ESTUDIOS

~LEGISLATIVOS  DEL, GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO se
RECLAMA la PUBLICACION de la LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A
LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE CUENTAS DE LA
CIUDAD DE MEXICO el 6 de mayo de 2016 en la GACETA OFICIAL DE LA
CIUDAD DE MEXICO en especifico el articulo 121, fraccion XIll.

6.- Del C. SUBDIRECTOR DE ESTUDIOS LEGISLATIVOS Y
PUBLICACIONES DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO se
RECLAMA la PUBLICA(}ION de la LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A
LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE CUENTAS DE LA
CIUDAD DE MEXICO el 6 de mayo de 2016 en la GACETA OFICIAL DE LA
CIUDAD DE MEXICO en especifico el articulo 121, fraccién XiIIl.

7.- Del C. JEFE DE LA UNIDAD DEPARTAMENTAL DE PUBLICACIONES
Y TRAMITES FUNERARIOS DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO

2
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K ‘6160\;)\\\‘ Z se RECLAMA la PUBLICACION de /[la LEY DE
W, @ \ Q» \“ - TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
if W\‘ RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO el 6 de
{j‘fl// mayo de 2016 en la GACETA OFICIAL DE LA CIUDAD DE
%‘:\; a-[\\\\];. MEXICO en especifico el articulo 121, fraccién XIIL.”
SR '
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION - 2. En la demanda, los promoventes solicitaron la

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION . , S
medida cautelar para los efectos siguientes:

“En términos de lo dispuesto por los articulos 14 a 18 de la Ley
Reglamentaria, los actores solicitamos se conceda la suspension
de la aplicacion y ejecucion de los efectos y consecuencias de
los actos cuya invalidez se plantea en esta demanda, para el
efecto de que las cosas se mantengan en el estado en que se
encuentran y por ende, las-autoridades demandadas o cualquier
otra que por razon de sus funciones pueda intervenir en la
ejecucion de la invalidez: reclamada’se abstengan de ejecutar sus
efectos y consecuencias, esto’es, para que no se vean obligados
los sujetos obligados a que se refiere la fraccion XIlI del articulo 121
‘de LA LEY ..DE : TRANSPARENCIA; ;-ACC - A LA
,. INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE cu \S DE LA
CIUDAD DE MEXICO ciiya invalidez se reclama}a ‘hacer’pUblica en
los sistemas habllltados para eIIo Ias Declaracmnes Patrlmomales
Ermjores publlcas y
1a la normatmdad

Patrlmomales de Intereses’ y F|sca| ante ef érgano respectwo pero
sin Ja_obligacion_ de hacerla n, su;versmn pu_bllca pues
claramente se actualizan los Supe

de la Ley Reglamentaria; esto es” [ "

3. Mediante '-pjvriqvelq*g} de fi

advertir que Ios.,actorfeﬂ_‘,g,_,».phh'es'te;_,,as‘unto solicitaron la medida
cautelar para susp@r los efectos y consecuencias del articulo
121, fraccion Xl

Informacmn

e la Ley de Transparencia, Acceso a la

lica y Rendlcmn de Quantas de la Ciudad de

25 ngs o

Mex:co relacl _ado con, eI deber de pubhcar las declaraCIones.

patnmomales de intereses y fiscal de los servidores pubhcos y

e colaboradores de Ios su1etos obhgados que deban presentarlas
se acordo negar la suspension para los efectos que pretendian,
en atencion esencialmente a lo siguiente:

“[...] Asi, sin prejuzgar sobre el fondo del asunto que sera materia
de la resolucion que en su oportunidad se dicte, en la que se
determinard lo relativo a la  constitucionalidad o
inconstitucionalidad de la norma general combatida, procede
negar la suspensién solicitada en virtud de que se actualiza la
prohibicién contenida en el articulo 14, parrafo segundo®, de la

3 Articulo 14. ..
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ley reglamentaria de la materia, pues no debe soslayarse que, en
el caso, los actores intentan este medio de control constitucional
contra el articulo 121, fracciér Xlll, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Pablca y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México que impugnan por su contenido y no con
motivo de un acto concreto de aplicacion.

En efecto, como se adelantd, los accionantes combaten de
manera esencial el articulo que sefalan de manera destacada en
su escrito inicial y, por el contrerio, nada dice en torno a algin acto
concreto en el que se hubiera aplicado y que estimen contrario a la
Constitucion Federal.

Luego, si en el caso se combate una norma general, abstracta e
impersonal, es inconcuso que, conforme al invocado articulo 14 de
la ley reglamentaria de la materia, no ha lugar a otorgar la
suspension respecto de la misma y de sus efectos, pues esto
implicaria desconocer su eficacia, validez y obligatoriedad. [:..]"

4. Inconformes los promoventes con el auto antes mencionado, el
cinco de julio siguiente interpusieron recurso de reclamacion que
fue radicado con el nimero 32/2016-CA.

5. El veintiséis de octubre de cos mil dieciséis, la Segunda Sala de Ia
Suprema Corte de Justicie de la Nacion dictd resolucion en el
aludido recurso 'de reclamacion, declarandolo procedente y
fundado, y revocé el acuerdo recurrido para los efectos precisados

en la parte final de la determinacién de mérito.

En atencion a lo resuelto por la Segunda Sala en el recurso de
reclamacion 32/2016-CA, asi como a la solicitud de suspensién formulada
por los actores en su escrito de demanda, sin prejuzgar respecto del fondo
del asunto que sera motivo de estudio en la sentencia que en su
oportunidad se dicte, se concede la medida cautelar en los términos

siguientes:

Con fundamento en los articulos 144 15°% 16 177 y 18% de la Ley

Reglamentaria de las Fracciones | v |l del Articulo 105 de ia Constitucion

La suspension no podra otorgarse en aquellos casos en que la controversia se hubiere planteado respecto de normas
generales. .

4 Articulo 14. Tratandose de las controversias constitucionales, el ministro instructor, de oficio o a peticién
de parte, podra conceder la suspension del acto que las motivare, hasta antes de que se dicte la sentencia
definitiva. La suspension se concedera con base en los elementos que sean proporcionados por las partes
o recabados por el ministro instructor en términos del articulo 35, en aquello que resulte aplicable.

La suspension no podra otorgarse en aquellos casos en que la controversia se hubiere planteado respecto
de normas generales.

5 Articulo 15. La suspension no podra concederse en los casos en que se pongan en peligro la seguridad
o economia nacionales, las instituciones fundamentales de! orden juridico mexicano o pueda afectarse
gravemente-a la sociedad en una proporcion mayor a los beneficios que con ella pudiera obtener el
solicitante.

4
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{7,« ‘ﬁb‘é’g’f& . Politica -de los Estados Unidos Mexicanos (en adelante

UJ‘ ‘T)\\\ V . : . sz

.% “ W Ley Reglamentaria) se considera que la suspension en
Q&@-[\\L\r]/ / controversias constitucionales participa de la naturaleza

u\&
;/$ =

de las medidas cautelares y tiene como fin preservar la
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION - , o . —
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION materia del juicio, a efecto de asegurar provisionalmente
el bien juridico de que se trate para que la sentencia se pueda ejecutar -
eficaz e integramente, de modo que tiende a prevenir el dano trascendente
que pudiera ocasionarse a las partes y a la sociedad en tanto se resuelva el

juicio principal.

En ese orden de ideas, la suspensién constituye un instrumento
provisional cuyo,-propésito:.;.;esn*;irﬁ,pe'dir:‘-que.‘-se ejecuten los actos
impugnados o que se produzcan 0 contlnuen reallz do sus efectos
hasta en tanto se dicta sentenma en el expedlente pr@éﬂ a efecto de
preservar Ia materia del JUICIO y ewtar s€ ééusen; danos y perjuicios

irreparables a Ias partes oala somedad SIempre La naturaleza del acto

(.‘

lo permlta y, en su caso no se actuallce a|gu’n~h

Precisado-lo anterior, 'pr'ocede;cénéégbrvla suspension para los efectos

que pretenden los promoventes, estowes =gara que. IOSﬂorganos actores, no

hagan publicas en los sistemas

g'%‘|||tado_s_,para- ello en términos de la

fraccion XllI del articulo 121 de '|‘a_"Ley de,Transparencia, Acceso a la

Informacion Publica y Rend@'dé Cuentas de la Ciudad de México, las
|

- declaraciones patrimoniales, d€ intereses y fiscal de los servidores publicos

enezcan o formen parte de dIChOS organos que

y. colaboradores que p
deban presentarlas de'a ;ferdo ala normatlwdad apllcable con ‘&1 objeto de’
mantener la materia del presente medio de control constitucional de que se

“trata, sin: que. esto<impida jque ; los ;servidores | publicos:, presenten . sus

& Articulo 16. La suspensién se tramitara por via incidental y podra ser solicitada por las partes en
cualquier tiempo hasta antes de que se dicte sentencia definitiva.

7 Articulo 17. Hasta en tanto no se dicte la sentencia definitiva, el ministro instructor podra modificar o
revocar el auto de suspensién por €l mismo dictado, siempre que ocurra un hecho superveniente que lo
fundamente.

Si la suspensién hubiere sido conced|da por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion al
resolver el recurso de reclamacion previsto en el articulo 51, el ministro instructor sometera a la
consideracién del propio Pleno los hechos supervenientes que fundamenten la modificacién o revocacién
de la misma, a efecto de que éste resuelva lo conducente.

8 Articulo 18. Para el otorgamiento de la suspension deberan tomarse en cuenta las circunstancias y
caracteristicas particulares de la controversia constitucional. El auto o la interlocutoria mediante el cual se
otorgue debera sefialar con precision los alcances y efectos de la suspension, los érganos obligados a
cumplirla, los actos suspendidos, el territorio respecto del cual opere, el dia en que deba surtir sus efectos
y, en su caso, {os requisitos para que sea efectiva.

5
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Declaraciones Patrimoniales, de Intereses y Fiscal ante ‘el 6rgano
respectivo, conforme se encuentran legalmente obligados, en tanto lo Unico

que se suspende es la publicacién o divulgacién de las mismas.

Lo anterior, ya que siguiendo lzs consideraciones del fallo' de mérito,
de no concederse la medida cautelar en los términos y para los efectos
indicados, se causarian dafios irreversibles a los destinatarios de la norma,
porque de publicarse en los sistemas habi]itadw para ello, sus
declaraciones patrimoniales, de intereses y fiscales, aun en el supUeSto de
la invalidez de la fraccién Xl del arziculo 121 de la ley que se demanda,
seria imposible volver las cosas al estado que guardaban antes de la

difusion de la declaracién que contiene sus datos personales.

Con esta medida cautelar en modo alguno se afectan la seguridad y
economia nacionales, ni las instituciones fundamentales del orden juridico
mexicano, ni se causa un dafio mayor a la sociedad en relaciéon con los
beneficios que se pudieran obtener con ella sino que, por el contrario, al
otorgarla sélo se pretende evitar, provisionalmenté, aplicar una norma
general que pudiera resultar violatoria del derecho humano de la proteccion
a los datos personales de los servidores publicos y colaboradores de los
organos actores, que deban presentar sus declaraciones patrimoniales, de

intereses y fiscal.

Finalmente, dada la naturaleza e importancia de este procedimiento
constitucional, con ‘apoyo en el articulo 282° del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles, aplicable supletoriamente conforme a lo establecido
en el articulo 1'°, de la, Ley Reglamentaria de la materia, se habilitan los

dias que se requieran para llevar a cabo las notificaciones de este acuerdo.

En consecuencia, conforme a |2 razonado previamente, se
ACUERDA
PRIMERO. Se concede la suspension solicitada por los actores,

para el efectovde que los 6rganos actores, no publiquen en los sistemas
habilitados para ello conforme a la fraccién Xlll del articulo 121 de la Ley de

9 Articulo 282. El tribunal puede habilitar los dias y horas inhabiles, cuando hubiere causa urgente que lo exija,
expresando cual sea ésta y las diligencias que hayan de practicarse.

10 Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacioén conocera y resolvera con base en las disposiciones del
presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las
fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicién
expresa, se estara a las prevenciones del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.
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ES'“ ;;”h%§° \\? Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
{B{ “‘ »\“ W Rendicién de Cuentas de la Ciudad de Mexico, las
.,-[_3_32/ ' declaraciones patrimoniales, de‘intereses y fiscal de los
2

.. servidores publicos y colaboradores que pertenezcan o
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
suPRema CORTE DEJUSTICIA DELanacion — formen parte de dichos organos que deban presentarlas

lo anterior en los términos precisados en este proveldo

SEGUNDO La medlda suspensmnal .surtlra efectos sin nece3|dad de
otorgar garantia alguna, sin perjuicio de que se pqeda};@r_ngdlflcar o revocar
por algun hecho superveniente conforme a lo previsto por el numeral 17 de

la ley reglamentaria de la materia. |

TERCERO. Paré el debido 'cumplimientoﬂsde la presente medida
cautelar, notifiquesev este proveido al Instituto de Traqs'parenc}:_ia, Acceso a la
Informaciéon Publica, Proteccién de-,Dat_ps_ ;:‘-F’fé'rsdr_ialev Rendiciéon de

Cuentas de la Ciudad de México. Tt i

thifiquese..

Lo proveyd y firma eI Mmlstro Jawer L ; Potlsek integrante de la
Comisién de Receso de la Suprema Corte de JustIC|a de la Nacién,

correspondiente al ¢ segundo perlodo de mII dleC|se|s qwen actua con
Maria Oswelia Kuri Murad

cretarla de Ia Comlsmn que da fe.

Esta hoja corresponde al proveido de dieciséis de diciembre de dos mil dieciséis, dictado por el
Ministro Javier Laynez Potisek, integrante de la Comisién de Receso de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, correspondiente al segundo periodo de dos mil dieciséis, en el incidente de
suspensidén de la controversia constitucional 62/2016, promovida por el Tribunal Superior de
Justicia, Consejo de la Judicatura, Tribunal de lo Contencioso Administrativo y Tribunal Electoral,
todos de la Ciudad de México. Conste.
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- 118 DIC.204E..2 SE NOTIFICO POR LISTA A LOS
i sOSLA RESGLUC’.NQUE ANTECEDE. ?N%/

SIGNDPO LAS CATOGRCE HORAS BE A FECHA ANTES
INBICAPA Y EN VIRTUD DE NO HABER COMPARECIDO 108
INTERESADOS, SE TIENE FOR HECHA LA NOTIFICACION. POR
MEBIG RE M5TA; DOY B .




